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IDENTIFICATION: THE IDENTITY PERCEPTIONS
AND THE STRATEGIES FOLLOWED BY ACTORS
OF ARMENIAN AND JEWISH ORGANIZATIONS IN
TURKEY
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ABSTRACT

This article discusses the efforts of Armenian and Jewish
minority population in Turkey taking place in the Armenian
and Jewish identity movement, against the assimilation by
protecting and introducing their identities. The study also
shows their efforts for being visible in the society by self-
identification in today’s Turkey. The main purpose of the study
is to show that the outreach process of the Armenians and the
Jews, which started in 1990's, contains an effort for
introducing their identities to the other groups and majority by
media and cultural activities, for protecting their cultural
values that are in danger of disappearance. This process entails
to be integrated into the society instead of to be assimilated by
it or in other words, to be "Turkey-fied" instead of "Turk-
ified".

By embarking from the datas gathered from the interviewees,
who are significant figures of their ethnic groups, the study
indicates that the outreach process leans on an identity
strategy, which is shared by the actors of both of the two
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groups, ''to become integrated with self- identification". Even
though our interviewees execute by administrators, active
members and opinion leaders of Armenian and Jewish
organizations, our study, does not focus on the organizations’
statements and discourses. Rather it comprises of the
individual and subjective discourses of them. In other words,
our study leans on the evaluation of the identity perceptions
and the strategies of the active actors among the Armenians
and the Jews with a comparative approach.

Keywords: Armenian, Jewish, Turk, Identification, Identity
Strategies.O0Z

Bu makale, giiniimiiz Tiirkiye’sindeki Ermeni ve Yahudi
kurumlar1 ya da kimlik hareketleri i¢inde yer alanlarin,
kimliklerini asimilasyona kars1 koruma, tanitma ve
kimliklenerek toplum icindeki yerini alma c¢abalarini
tartismaktadir. Makaleye veri saglayan arastirmanin temel
savi sudur; 1990’11 yillardan itibaren baslayan Ermenilerin ve
Yahudilerin disa ac¢ilma anlayisi, Onyargilarin ve cesitli
saldirilarin hedefi olmus olan kimliklerini medya ve kiiltiirel
faaliyetlerle baskalarina tanitmayi, kaybolma tehlikesi icinde
olan kiiltiirel degerlerini korumayi, asimile olmak yerine
entegre olmay1 ya da Tiirklesme yerine Tiirkiyelilesme ¢abasini
icermektedir.

Bu baglamda, icinde bulunduklar1 etnik gruplar icinde 6nemli
toplumsal aktorler olan goriismecilerimizin aktardiklarina
dayanan verilerden yola c¢ikarak; disa acilma siirecinin, her iki
grubun aktorleri tarafindan paylasilan temel bir kimlik
stratejisine,  “kimliklenerek toplumla  biitiinlesmeye”
dayandigin1 gostermek istiyoruz. Goriismecilerimiz, Ermeni
ya da Yahudi orgiitleri icinde yOnetici ya da aktif iiyeler olarak
yer aliyor ve/veya kanaat onderi 6zellikleri gosteriyor olsalar
da, calismamuz, orgiitlerin sOylemlerini degil 6rgiitlerin icinde
yer alanlarin 6znelliklerini ele almaktadir. Baska bir deyisle,
calismamiz, Ermeni ve Yahudiler icinde etkin olan aktérlerin
kimlik algilar1 ve kimlik stratejilerinin karsilagtirmali bir
anlayisla degerlendirilmesine, kimlik algilar1 ve pratiklerine
dayanmaktadir.
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GIRIS
Asimile olmak yerine, kimligi koruma, tanitma ve bu yolla da kimliklenerek
topluma entegrasyonu merkeze alan bu makale, Ermeni ve Yahudi
orgiitlenmelerinde aktif olarak yer alan ve/veya bu gruplara yonelik yayinlarda
yazan kisilere yonelik olarak 2013-2014 yillarinda gergeklestirdig§imiz bir saha
arastirmasina dayanmaktadir.® Bilindigi gibi 1990’1 yillar genel anlamda
Turkiye’de azinlik kimlikleri hakkinda tartigmalarin yogunlastigi, kimlik
hareketlerinin birbirlerini etkileyerek kok saldigi bir ddnem oldu. Bu arastirmanin
temel savi, 1990’1 yillardan itibaren baslayan Ermenilerin ve Yahudilerin disa
acilma siirecinin; Onyargilarin ve c¢esitli saldirilarin hedefi olmus olan bu
kimliklerini tanitmayi, kaybolma tehlikesi i¢inde olan kiiltiirel degerlerini
Ogrenme ve korumayi, toplum iginde kendisi kalarak yerini almayi, baska bir
deyisle asimile degil entegre olma ¢abasin1 igerdigidir.

Bu baglamda, her biri dahil olduklar1 etnik gruplar iginde 6nemli toplumsal
aktorler olan goriismecilerimizin® aktardiklarina dayanan saha verilerinden yola
¢ikarak; disa agilma siirecinin her iki grubun aktoérleri tarafindan paylasilan temel
bir kimlik stratejisine, “kimliklenerek toplumla biitiinlesmeye” dayandigini
gostermek istiyoruz. Etnik gruplarin kendine 06zgii tarihleri ve kimlikleri,
aktorlerin toplumsal kokenleri, kiltiirel sermayeleri ve siyasal anlayislariyla
farklilasan kimlik algilarin1 ve bununla bigcimlenen kimlik stratejilerini
aciklayacagiz. Bu stratejileri, kimliklenme ve kimligi tanitma olgularini1 temel
degiskenler olarak sabitleyerek, her iki grubun ve grup i¢indeki farkli aktorlerin
tutumlarini gériisme verileriyle aktaracagiz.

Dolayisiyla bu makale, her ne kadar goriismecilerimizin ¢ogunlugu
dogrudan topluluk orgiitleri icinde yonetici ya da aktif tiyeler olarak yer aliyor
ve/veya kanaat Onderi Ozellikleri gosteriyor olsalar da, saha arastirmasina
dayanan bu c¢alismamiz Orgiitlerin kurumsal diizeydeki sodylemlerini ele
almamaktadir. Bunun yerine Ermeni ve Yahudi toplumu iginde etkin olan
aktorlerin kimlik algilarina ve stratejilerine ve bunlarin karsilastirmali bir anlayisla

% Bu ¢alisma (Proje kodu: 13.104.002, proje adi: “Kimliklenerek Toplumla Biitiinlesme:
1990'lardan Giiniimiize Tiirkiye'de Ermeni ve Yahudi Orgiitlenmeleri”) Galatasaray
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Destekleme Fonu’nun katkilariyla gerceklesmistir.
Finansal destek icin Fon’a tesekkiirlerimizi sunariz.

4 Makale igin veri toplamlan saha ¢aliymasi kapsaminda, 2013-2014 yillarinda dernek, vakif
yonetimlerinde yer alan ve / veya cemaat yaymlarinda calisanlar ile gorisiilmiistir. Makalede
goriismecilerin gercek isimleri, anonimligi saglamak amaciyla, degistirilmistir. Bu durumdan
kaynaklanabilecek benzerlikler tesadiifidir.
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degerlendirilmesine dayanmaktadir. Bagka bir deyisle, kimlik gruplarinda etkin
bireylerin 6znelliklerini temel almaktadir.

Calismanin Metodolojisi

Bu makalede verilerini kullandigimiz ¢alismamiz esas olarak bir saha
arastirmasina dayanmaktadir. Bunun yani sira ele alinan kimlik gruplarn
hakkindaki akademik literatiir ile yine bu gruplarin ¢ikardigi siireli yayinlar
taranmis, kaynak olarak faydalanilmistir. Ancak, bu kaynaklardan elde edilen
veriler, Ozellikle saha arastirmasi verilerini bir baglam i¢inde degerlendirmek
bazen de elde edilen verileri karsilastirmak i¢in kullanilmistir. Dolayisiyla yazili
kaynaklar bu metnin hazirlanmasinda ikincil derecede 6nem tagimaktatir, agirlik
saha arastirmasi verileridir.

Her saha arastirmasi zaman harcamay1 gerektirir. Goriismecilerin giivenini
kazanmak ve sosyolojik agidan saglam sonuglara ulasmak i¢in bu gereklidir
(Kokoreff, 2003; s.46). Kimlik gibi hassas bir konuda ve gayrimiislim azinliklar
Orneginde kirilgan kimlik gruplar1 tizerinde saha arastirmasi yapmak, bagka bir
deyisle « zor saha c¢alismak »* bu ¢abay1 zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle saha
calismasi 7 aylik bir siire icinde gercgeklestirilmis, bu siirenin énemli bir bolimi
uygun gorismecileri bulmak ve onlara projeyi tanitip giiven saglamak igin
kullanilmastir.

Bu saha calismast niteliksel yontem uygulanan bir ¢alismadir: “Sosyal
gercekligi derinlemesine kavramak isteyen, bu olusturma siirecinin hem bireylerce
hem de arastirmacinin kendisince bir yorumlama, anlamlandirma faaliyeti
oldugunu kabul eden arastirmaci, arastirma problemini katildigr mikro birimlerin
sosyal hayatlarina dair sorular sorar ve buradan hareketle arastirma planini
olusturur” (Holliday, 2002: 20-22; akt. Kiimbetoglu, 2005: 34).

Saha arastirmamizda, kimlik arastirmalari icin gerekli olan 6znelligin ortaya
cikarilmasi ve kimlik hakkindaki kavramlarin farkli yorumlamalarinin tespiti i¢in
gerekli oldugunu disiindigiimiiz niteliksel yontemi kullandik. Saha arastirmamiz
yart yapilandirilmis derinlemesine goriisme yoOnetimini uyguladigimiz, belli
temalara dayanan ac¢ik uclu sorularla gergeklestirdigimiz goOriismelere
dayanmaktadir. Derinlemesine goriisme yontemi, sOylemin olusumunun
toplumsal kosullarina odaklanan bir yOntemdir. (Lebaron, 2014: 42). Saha
arastirmalarinda sik¢a kullanilan anket uygulama yontemi, ivedi bir yanit: tesvik

% Tiirkiye 6rneginde kimlik dis1 bir aktdr olarak bir azinlik kimligi, azinlik kimligi hareketi galigmanin
neden oldugu “zor saha” deneyimi hakkinda 6zellikle bkz. Elise Massicard, « Etre pris dans le
mouvement. Savoir et engagement sur le terrain. Partie 1 », Cultures & Conflits, n°47 3/2002, s. 117-
143.
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etti§inden yanitlarin baglami ve yargilar hakkinda bilgilenmemizi saglamaz.
Gorigsme yontemi ise tam aksine sahadaki sOylemi insa etmemizi saglar. Cogu
kez diisiiniilenin aksine, goériisme yoluyla elde edilen sOylemler, sorulan soruyla
olusturulmaz, siire¢ icinde yasanan deneyimin sonucu olarak ortaya cikar.
(Blanchet & Gotman, 1992: 40)

2013 yilinin Kasim ay1 ile 2014 yilinin Mayis aylar arasinda istanbul’da
gerceklestirdigimiz saha aragtirmasi, 40 kisi ile yapilan derinlemesine goriismelere
dayanmaktadir. Tirkiye Ermenileri ve Yahudilerinin kimlik stratejisi ireten
aktorleri icinde yer alan, baska bir deyisle kimligin ve kiiltiirin ayakta kalmasi i¢in
kimlik Orgiitlerinde, basinda etkin iiye ya da yOnetici olarak ¢aba iginde olan ve
her biri, iginde yer aldiklar1 kimlik gruplarinin aktif bireyleri olan 15’1 Yahudi 25’1
Ermeni ile farkli mekanlarda cesitli temalar tizerinden ucu agik sorularla yari
yapilandirilmis derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. Goriismecilerin yas
araligr 20 ile 70 yas arasindadir, 15 Yahudi goriismecinin 6’s1, 25 Ermeni
gorismecinin ise 8’1 kadindir. Tim gorismeler, gorismecilerin tercih ettigi
mekanlarda bas basa yapilmistir ve ses kaydi alinmastir.

Gorigsmeciler, s6z konusu kimlik gruplarimin  ntfus  agirliklan,
Orgiitlenmelerindeki cesitlilikleri, farkla yas gruplariin kimlik
Orgitlenmelerindeki agirliklarina gore temsili hedeflenerek sec¢ilmistir. Gorlisme
verilerinden elde edilen genel tespitler, metin i¢inde sentezlenerek ve 6zetlenerek
aktarimis, somutlastirici 6rnekler olarak, bazi goriismelerden cesitli alintilar
yapimistir. Bu anlamda, tekil alintilar genel sOylemi ya da 6ne ¢ikan sdylemlerden
birini yansitmaktadir. Boyle okunmalidir.

Kavramsal Baglam; Kimliklenme, Kimlik Stratejileri, Kimlik
Hareketleri

Kimlik sabit degildir, dinamiktir. Kimligi sabit bir veri olarak degil, siire¢
icinde ve karsilikli etkilesimle degisen, dOniisen bir olgu olarak (Muchielli,
2003:12), iliskisellik i¢cinde ele almaliyiz (Bart, 1995: 203-245). Bu nedenle kimligi
nesnel ve degismez bir veri olarak degil, dinamik bir siire¢ olarak ele aliyoruz
(Taboada-Leonetti, 1998: 44). Bu anlamda kimligi, grubun kendisini tanimladig1
kimlikle ve Otekilerin tanimladig1 kimlik arasindaki ¢atisma-uzlasma iliskisiyle
anliyoruz. Kimlik, her zaman kisi ya da grubun kendisi tarafindan belirlenmis
olan kimligi (auto-identité¢) ve disaridan belirlenmis olan kimlik (exo-identité)
arasinda bir pazarlik/uzlasma iginde belirlenmektedir. (Simon, 1999: 49).

Dolayisiyla, ele aldigimiz kimlik gruplarini incelerken ‘kimlik’ yerine, siirece
ve etkilesime odaklanan bir kavram olan ‘kimliklenmeyi’ tercih ediyoruz.
Kimliklenme, 6zellikle kimliksel talepler ve kabullenmeler i¢eren bir siire¢ olarak
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ortaya c¢ikmaktadir. Kimlik, bir kimliklenme siirecinin sonucu olustugu ve
gorecelilik igerdigi i¢in, i¢inde bulundugu iliskisel durumun degismesiyle birlikte
degisir. Bu nedenle, analiz agisindan daha uygun olan kimlikten ¢ok
kimliklenmedir. (Gallissot, 1987)

Kimliklenmenin iliskiselligi baglaminda, kimlik gruplari arasinda kiiltiirel
etkilesimin ve aktarimin iki yonli isleyen etki mekanizmalarini igeren
“kultirlenme” (acculturation)  kavrami One c¢ikmaktadir. “Kultiirlenmenin
toplumsal ¢evresi kurami” toplumsal ve kiltirel olani iliskiye gegirir.
Akdltiirasyon insast kesinlikle kiltiiriin bir baska kiiltiire aktarilmasi degildir.
Burada egilim, tercihi éne ¢ikmaktadir. Oyle ki; Bastide’e gdre egemen olan ile
tahakkiim altindaki grup arasinda “durumlar” vardir. Dogrudan dogruya “veren”
ya da “alan” gruplar yoktur. Bu nedenle etkilesimin karsilikliligi agisindan
kiltiirlerin “yorumlanmasi” ve “kesismesi” terimlerini Onerir. Kiiltiirlenme siireci
icindeki gruplar, dis kiltlirel degisiklikler s0z konusu oldugunda, hi¢bir zaman
pasif degillerdir. Bu nedenle siireg, gruplar arasindaki gli¢ dengesi ne olursa olsun,
kiltirel tek tiplesmeyle sonuglanmaz (Bastide, 1994: 115). Herskovits, her grubun
kiltirel iliski durumu iginde yeni kiiltiirel sentezler olusturmasini agiklamak igin
“yeniden yorumlama” kavramini kullanir. Herskovits
eski anlamlarin yeni unsurlara atfedilmesi siireci ya da yeni degerlerin eski

‘yeniden yorumlama”y1

formlarin kiltiirel anlamini degistirmesi stireci olarak tanimlar. (Cuche, 2001: 56)
Kiiltiirlenme  kavraminin, Ozellikle Yahudilerin Tlrklesme  siirecini
kavramamizda ufuk agici oldugunu disiiniiyoruz.

Bu baglamda, kimliklenmede “kimlik stratejileri” 6énem kazanmaktadir.
Kimlik stratejilerini, saha arastirmamiz ve konu hakkindaki literatiirden yola
cikarak, “Ozglnliige deger kazandirilmas: amaciyla koken kimligi ve baglari
korumay1 hedef alan, grubu ideallestiren kimlik stratejisi” (Marti, 2008,59) ve
kimligi tanitip olumsuz Onyargilart yikip toplumun algisint olumlu yoénde
degistirmey1 ve kimligini koruyarak topluma entegre olmay1 hedefleyen bireysel
ve kolektif cabalar olarak degerlendiriyoruz.

Kimlik stratejileri, bireysel ya da kolektif bir ¢abanin irini olarak
durumlarin ve aktorler tarafindan ifade edilen amaglarin degisimine kosut
diizenlemelerdir. Kimlik stratejilerinde ti¢ unsur gereklidir; toplumsal aktorler,
onlarin miidahil olduklart durumlar ve yine aktorlerin hedefleri (Camilleri, 1990:
49). Bu anlamda ii¢ kimlik stratejisinden s6z edilebilir:

e Asimilasyon stratejisi: burada hedef olabildigi kadar ulusal 6l¢ekte gegerli
olan (kimlige) benzemektir. Bu strateji kiiltiirel konformizme, kimlik
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kaybina, uyum ig¢in fiziksel goriintiiniin degistirilmesine kadar gidebilir. Ug
noktada, ait olunan toplulukla baglarin kopartilmasina kadar gidebilir.

e Farkliligin degerlendirilmesi stratejisi: buradaki hedef bir 6ncekinin tam
zittidir. Amag, koken kimlikle ve kiiltiirle olan bagin muhafaza edilmesidir.
Bu tepki, bazi Orneklerde kisi ya da grubun kendi grup kimligini
1deallestirmesine kadar gidebilir.

o Ara stratejiler: Burada da 6nceki iki stratejinin arasinda bir strateji gelistirme
s0z konusudur. Bu stratejide, kimlik gruplar1 arasinda benzerlikler aranir
ancak bu sirecte farkliliklar birakilmaz, inkar edilmez. (Marti, 2008: 56-
59).

“Kimlik stratejileri” kavrami, bize, toplumsal aktdriin manevra yapabilecegi bir
hareket alanina sahip oldugunu anlatmaktadir. Birey ya da topluluk, toplumsal
aktor olarak, durumunu degerlendirip, stratejik tutumlarla kimliksel kaynaklarini
kullanir  (Cuche, 2001: 111). Bu stratejiler, se¢meci bir anlayisla
unutmaya/hatirlamaya dayanan bir toplumsal hafizadan beslenip onu yeniden
uretir. Joél Candau’ya gore hafiza, kimlik insasin1 6nceler, kimlik insas1 arayisinin
en temel unsurlarindandir. Gegmisin trajedileri, yeni olaylarla tazelenir. Hafiza,
aynt zamanda topluluk mensuplar1 arasindaki farklar1 azaltip dayanigmayi
arttirmaktadir. (Candau, 1998, 9) Yine Candau’ya gore trajedilerin mirasi, gig¢li
bir hafiza olusturarak kimlik kaynag1 gibi isler (Candau, 1998: 147). Halbwachs’a
gore zaten hic¢bir hafiza, gegmisi oldugu gibi koruyamaz, aksine ondan geriye
ancak gurubun her doneminde kendi baglamina 6zgi olarak yeniden kurabildigi
bigimi alir (Halbwachs, 1994: 289-290). Bilindigi gibi, farkli kiltirel kimlik
gruplarinin siirdiirdiikleri entegrasyon hedefi hem kendilerini korumak hem de bir
arada yasamak istemelerinden kaynaklanmaktadir (Bilgin, 1998: 143). Bu
anlamda, hafiza stratejileriyle kimlik stratejileri birlesmektedir.

Stirece yapilan vurgu, kimliklenme terimini, etnik kimlikleri tanimlama ve
analiz etmede daha uygun hale getirmektedir. Kimliklenme siireci, ayni zamanda
kimlik stratejisi kavramini 6ne ¢ikarmaktadir. Kimlik stratejileri, Tirkiye’deki
gayrimislim azinliklar baglaminda, merkezden c¢evreye, kurumlardan
topluluklara ve bireylere yOnelik kurgulanan bir strateji olarak da ayrica
degerlendirilmistir (Ozdogan, Ustel, Karakasli, Kentel, 2009; 19-22). Bizim
arastirmamizda ise, birey ve topluluklarin kimlik stratejileri s6z konusudur.

Ozellikle giniimiiz Ermeni kimligini, kimlik hareketleri baglaminda ele
almamiz dogru olacaktir. 1990’1 yillardan itibaren etnisitenin siyasallagmasi ve
etnik ulusgulugun yeniden canlanmasi, tilkenin cografi sinirlar iginde yasayan
hakim etnik grubun kiultiirii etrafinda uluslagsmay:r 6ngoren klasik ulus-devlet
modelinin bir “yanilsama” icerdigini gosterdi. Oyle ki; 1990’lar itibaryla Tiirk
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ulusgulugu tizerine yapilan yeni ¢alismalar, Tiirk ulus taniminin etnik-kiltiirel bir
boyutu da icerdigini ortaya koydu (Ozdogan G., Ustel F., Karakashi K., Kentel F.,
2011:16) Boylelikle, kimlik hareketleri i¢in uygun ortam belirmis oldu.

Yahudi ve Ermenilerin es zamanli olarak kimliklerini tanitma ve koruma
cabalar1, Turkiye’de kimlik hareketlerinin ytikselise gectigi 1990’11 yillarda bagladi.
Kimlik tartismalarinin tabu olmaktan ¢ikip kamuoyunda tartisiimaya baslanmast,
Kirt ve Alevi kimliklerinin yani gayrimislim olmasa da azinlik gruplar1 olusturan
kiltiirel kimliklerin 6rgiitlenmesi, bu siirecte hem kolaylastirici oldu hem de 6rnek
olusturdu. 1990’1 yillar boyunca kimlik hareketlerinin yikselise gecip
kamuoyunda mesru ve 6nemli tartisma alanlart olusturdugu gibi birbirlerinden
etkilendiklerini, baz1 benzer 6zellikler gosterdiklerini de akademik yazin 6zellikle
belirtmektedir.® Genis tabanli Orgiitlenmeleri olan bu hareketler, Ermeni
hareketini daha dogrudan etkilerken, Yahudi kimlik hareketi de bunlardan Ermeni
hareketi araciligryla etkilenmistir.

Dogal olarak, kimlik hareketlerinin olusturdugu baglamin da etkisiyle hem
Ermenilerde hem de Yahudilerde kimliklerinin hem bireysel hem de topluluk
Olgeginde tanimlanmasi sorununu, yani “Ermenilik nedir? Yahudilik nedir?
Turklik (benim/bizim i¢in) nedir?” sorularini yeniden tartismaya a¢mis oldu.
1990’11 yillardan itibaren cemaatlerin sayisal olarak kiigiilmesi, mahalle cemaatleri
olmaktan ¢ikmasiyla, karma evlilikler ve kiiresellesmenin de etkisiyle asimilasyon
tehlikesi hissedildi. Topluma, kimlik grubunu tanitma, kimliklenerek entegrasyon
ve asimilasyonu engelleme c¢abasi eszamanli yuritildi. Baska bir deyisle
“saldir1”, ge¢mis donemdekilerin aksine ¢ok boyutlu oldugundan, savunma da
¢ok boyutlu olmak zorundaydi. ileriki sayfalarda karsilastirmali bir perspektifle bu
stireci, etkin aktorlerinin algilar1 ve deneyimleri lizerinden tartismaya ¢alisacagiz.

Cumhuriyetin Kurulusundan 1990’lara Tiirkiye Yahudileri Ve
Ermenileri

Cumbhuriyet tarihinin baslangicinda, azinlik gruplarinin, Ozellikle
Yahudilerin segkinleri Tiirklesme gayreti igcine girdiler. Ancak izleyen yillarda,
gayrimislimlere yonelik zaman zaman yogunlasan baski ve diglama politikalar1
sonucunda, s6z konusu gruplar ige kapanma stratejisi gelistirmek zorunda
kaldilar. Bu siireg iginde, genel olarak azinlik gruplart kimliklerini ya goriinmez

(4

kilmaya calistilar ya da yine grup segkinleri ve kurumlari araciligiyla “iyi

6 Bu konuda ayrimtili bir karsilastirmali calisma icin bkz. SIMSEK S. (2004), “New Social Movements
in Turkey since 19807, Turkish Studies, Volume 5, Issue 2,5.111-139.
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vatandaglar” olduklarini ispatlayarak maruz kaldiklari simgesel ve fiziki saldirilar
engellemeye gayret ettiler.

Bilindigi tizere, Tiirkiye Yahudilerinin biiylik bir ¢ogunlugunu olusturan
Sefaradlarin atalar1 1492 yilinda Ispanya’dan Osmanli topraklarina gog etmistir.
Cumbhuriyet tarihi boyunca hatta Osmanli imparatorlugu’nun son dénemlerinden
bu yana ‘ideal vatandaslik’ pesinde kosan Yahudiler Cumhuriyetle birlikte bir
yandan kimliklerini koruyup bir yandan da esit vatandas olabilmek i¢in topluma
entegrasyon amacli Tiirklesme gayreti icine girdiler. Ote yandan, Cumhuriyetin
ilk yillarindan itibaren gergeklestirilen Turklestirme politikalar1 da Yahudilerin
Turklesme gayretlerini cesaretlendiren 6nemli bir etken oldu. Yine de Tiirk ulusal
kimligine aidiyetlerini ve sadakatlerini kanitlamaya ¢alisirken bir yandan da
Turklesmemekle ve Tiirk¢ce konusmamakla elestirildiler. (Bali, 2010: 33, 55) Bu
donemde cemaate yapilan saldirilardan dolay1 olusan hayal kiriklig1 ve Devletin
gayrimislim azinliklarin Tirklesmesini degil esasinda gorinmez olmasini talep
etmesi (Akgonil, 2011: 120), Yahudileri, 1920’li yillarin aktif bir Tirklesme
stratejisini yavas yavas birakip goOriinmezlik stratejisine ve yurt disina goge
yOnlendirecekti.

Ozellikle Tek Parti yonetiminin kurumsallastigi ve iktisadi-kiiltiirel
Turklestirme faaliyetlerinin  hiz kazandigr 1930’lu  yillardan itibaren
gayrimislimlere kars1 nefret sdylemi igerikli dislayiciligin vardig1 doruk noktalari,
Tirklesme gayretlerini hayal kirikligina dontstirerek Yahudileri toplumda
gorinmez olmaya itmeye basladi. 1934 yilinda, Yahudilerin yiizyillardir
yasadiklar1 Trakya’yr hizla terk etmek zorunda kalmalarina neden olan Trakya
Olaylar1 cemaati hayal kirikligina, gériinmez olmaya ve i¢ce kapanmaya dogru itti,
Yahudi cemaatinin topluma entegrasyon hedefli Tiirklesme gayretlerinin ise
yaramadiginin bir gostergesi oldu. Milli Sef doneminin azinlik karsit1 ve dislayici
politikalart Yahudilerin korkularini ve i¢ce kapanmalarini perginledi. II. Diinya
Savasi esnasinda sadece gayrimiislim azinliklardan kurulan ve “20 kur’a
ithtiyatlar” diye bilinen 6zel askeri birlikler, antisemit yonii 6zellikle belirgin olan
Varlik Vergisi, bu egilimi daha da giiclendirdi. Bu hayal kiriklig1, ikinci bir donemi
baslatti. Tirklesme gayretlerinin higbir sekilde ‘“Tiurk’” olmalarina olanak
saglamayacagi inanciyla, Tirkliikte erime yerine uzun bir ice kapanma dénemine
girdiler.

Cok partili demokrasiye dontisle birlikte, Yahudiler daha az baski1 hissetseler
de bu donem de onlar agisindan yine zorlu gegti. Yahudi toplumu, 1953 yilina
kadar, 22 yil, yetkililerin tanidig1 resmi bir Hahambasidan yoksun kalmist1 ve bu
sorun bu dénem giderildi. (Levi, 2010: 92) Yahudiler, Miisliimanlarla esit haklara
sahip yurttas olma isteklerinin yaninda Yahudi kimliginden 6diin vermeden
yasayacaklar1 bir demokratik ortam beklediler ve DP’nin bu yondeki sdylemlerine



kimliklenerek toplumla biitiinlesme

dayanarak DP’yi desteklediler. Ancak bu donem Islami hassasiyetlerin arttig1 bir
donem oldu ve bu nedenle Israil Devleti'nin varligt dolayli olarak Tiirk
Yahudilerinin de yasamini zorlastirdi. Israil devletinin kurulmas: Tiirk
antisemitizmini etkileyecek onemli bir gelismedir.’

Sag-sol catismalarmnin arttifi ve Yahudilerin muhafazakar cevrelerde
komiinizmle 6zdeslestirilip bir ‘glinah kegisi’ haline doniistirildikleri 1970’11
yillarda, yiikselen ve popiilerlesen antisemitizmle Yahudiler ice kapanmanin,
gorinmez olmanin koruma saglamayip tam aksine tehdidi artirdigini algiladilar.
Kiltiirel kimlik hareketlerinin gelistigi ve kimlik sorunlarinin kamuoyunda agikca
tartisildigr 1990’1 yillarda disa agilma stratejisi 500. Y1l Vakfi’'nin kurulmasiyla
kurumsallasti.

Ancak, 15 Kasim 2003’de, istanbul’daki Neve Salom ve Beth Israel
Sinagoglarina kars1 ardi ardina gergeklestirilen intihar saldirilari, Tiirkiye Yahudi
cemaatinde bir travma yaratmistir. 2003 saldirilari, bu dénemdeki disa agilma
stirecini Yahudi cemaatince daha temkinli bir sekilde gerceklestirilmesine neden
olurken, cemaatin sdylemini de ileriki sayfalarda ayrintilandiracagimiz ‘‘iliml
elestirellige’ stirtiklemistir. 2003 saldirilari, tarihsel tedirginlikleri bir kez daha
yasatirken, 6te yandan da kimligi sahiplenme arzularini da belirginlestirmistir.
Son vyillarda artan antisemitizmden ve hala esit yurttas olarak kabul
edilememekten duyulan rahatsizlik, Yahudileri, bu kez sadece ‘‘olumluluk’
tzerinden bir toplumsal hafiza kurgusu yerine, diger azinlik gruplarina benzer bir
sekilde, Ozellikle Salom gazetesi 6nderliginde “‘llimli elestirellik’’ eksenli yeni bir
toplumsal hafiza kurgusu ve sOylemiyle kimligin tanitiimasi ve korunmasina
yOneltmistir.®

Anadolu’nun yerli halklarindan olan 4000 yillik bir tarihe sahip Ermeniler
bugiin 60 bin ila 80 bin arasinda oldugu tahmin edilen bir niifusla Tirkiye'nin
kiigiik gayrimiislim cemaatlerinin basinda gelmektedir. Oysa 1. Diinya Savasi
oncesinde Anadolu’da bir buguk milyon Ermeni yasamaktaydi (Ozdogan vd.,
2011: 156) ittihat ve Terakkiyle baslayan Tiirklestirme politikalarmnin dogurdugu
gayrimislimlere karst uygulanan dislayici politikalar Ermenilerin demografik
distisiinde etkili oldu. 1915 Erment tehciri, kiltiirel Tiirklestirme politikalarinin
bir pargasiyd: ve tehcirle birlikte 1,2 ila 1,5 milyon Anadolu Ermeni’sinin biiyiik
bir kismi 06ldd, sirildi ya da Anadolu’dan kagti. (Cagaptay, 2009: 16)

" Bu donemi daha ayrintili bir sekilde anlamak i¢in bkz. BALI, R. N. (2009), Cumhuriyet Yillarinda
Tiirkiye Yahudileri: Devlet’in Ornek Yurttaslar1 (1950-2003), Istanbul: Kitabevi.

& Cumhuriyet tarihi boyunca Yahudilerin kimlik stratejilerine odaklanmus giincel bir ¢alisma olarak bkz.
YILDIZ S. (2015), “Asimile Olma, Ige Kapanma, Kimliklenme: Cumhuriyetten Bugiine Tiirkiye
Yahudilerinin Kimlik Stratejileri”, Alternatif Politika, Cilt 7, Sayr 2, s. 264-297. URL:
http://alternatifpolitika.com/page/docs/haziran2015/7-S%C3%BCheylaYILDIZ.pdf
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Cumbhuriyet sonrasinda diger gayrimuslim azinliklar gibi Ermeni ntfusu da
azalarak biiyiik olciide Istanbul’da yogunlasmaya basladi.

Lozan azinliklarindan Tiurkiye Ermenilerinin kimlik olusumlarinda
Ozellikle 1915 Ermeni tehcirinin yeri biiyiik 6énem tasimaktadir. Bu trajik olay,
Cumbhuriyet tarihi boyunca Ermenilerin goriinmezlik tizerine kurmak zorunda
kaldiklar1 yasamlarina yon verecek kimlik stratejilerinin  kaynagini
olusturmaktadir. Ermeniler, uygulayacaklar1 kimlik stratejileri ile asimile
olmadan kolektif hafizalarinda bu travmatik tarihi koruyarak entegre olmaya
calisacaklardir. Cumbhuriyet tarthi boyunca karsilasilan ayrimciliklar, 1990’11
yilarin konjonktirii baglaminda toplumun ¢ogunluguyla her agidan esit olma
istegini daha da gli¢lendirecek ve esit yurttaslik, kimliksel taninma hedefli farkl
bir kimlik stratejisi Uretilecektir.

1915’in ardindan gelen Vatandas Tirk¢e Konus Kampanyalari, bir
ekonomik soykirim Ornegi 1942 Varlik Vergisi, 6-7 Eylil Olaylart gibi
uygulamalar, Tirkiye Ermenilerini de diger tim gayrimiislim azinliklar gibi
toplumda gorinmez olmaya itti. Bu nedenle, 1990’l1 yillara kadar cemaat
seckinleri genel olarak siyasi faaliyetlerden uzak durdular. Ozellikle ekonomik
milliyet¢i bir anlayisla uygulamaya konulan Varlik Vergisi bireylerin toplumsal
statiilerini sarst1 ve Turkiye Ermenilerinin kolektif hafizalarin1 besleyen bir diger
travmay1 olusturdu. Istanbul Ermenileri yavas yavas yurt disina gocerken,
Anadolu Ermenileri de Istanbul’a gelmeye basladi. Bu durum bazi arastirmacilara
gore Devlet'in gayrimiislimleri goriiniirliiklerini azaltma amacli Istanbul’da
bulusturma stratejisinin bir sonucuydu. Ancak, tasrada niifuzlar iyice azalan,
asimilasyon tehlikesi altinda olduklarin1 hisseden Ermenilerin, ¢ocuklarina egitim
saglayabilmek, ibadetlerini yerine getirebilmek ve giivenlik kaygisiyla istanbul’da
toplasmasina dayanan bir cemaat stratejisinden de s6z etmek mimkiindiir hatta
bu bize daha gercekci goriinmektedir. Ozellikle 1960’11, 1970’1i yillarda Anadolu
kentlerinden ve kirsal bolgelerden binlerce Ermeni, Patrikligin de tesviki ve
yardimuiyla Istanbul’a tasinmis ve cemaatin demografik yapisini doniistiirmiistiir.’
Bu olgu, ozellikle 1990’11 yillardan itibaren etkin kanaat 6nderlerinin biyik
oranda Anadolu kokenli olmaya basladigi cemaatin kimlik stratejisindeki
farklilasmada etkisini gosterecektir.

1970’ler ve 1980’lerde ASALA Tirk diplomatlarini 6ldiiriirken Tiirkiye’de
Ermeni olmak oldukg¢a zorlasti. Bu yillarda yinelenen Ermeni diismanligi,
1990’1arda disa agilimi zorlayan ayrica bir etken oldu. Goriinmez kilinan veya
konjonktiire gore Otekilestirilen Ermeni kimliginin 1990’lardan baslayarak

% Niifus bilgileri i¢in bkz. DUNDAR, F. (1999), Tiirkiye Niifus Sayiminda Azinliklar, istanbul: Doz
Yayinlari.
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Ozellikle Anadolu kokenli,'® orta smif, sosyal demokrat/sol egilimli, egitimli
kesimler tarafindan kurumsal alanda ifadesine tanik olundu.

1. KIMLIKLERI TANIMLAMAK: ERMENILIK, YAHUDILIK,
TURKLUK

Ermeni ve Yahudiler icin disa agilma siireci, “Tiirkiye’de Ermeni ve Yahudi
olmanin ne demek oldugu”, “Toplumun geri kalaniyla ve Tirkliik/Tirkiyelilik
kategorileri araciligiyla nasil iliskiye girilecegi” sorularina yanit aranilan bir stireg
olarak ortaya ¢ikmistir. Goriismecilerin kimliklerini tanimlamalarinda farklar olsa
da iki grup arasinda etkilesimler de vardir. Bunun nedeni, her iki grubun toplum
icindeki konumlar1 ve maruz kaldiklar1 baskilarin benzesmesi ancak kolektif

hafizlarinin, kimlik kaynaklarinin ve seckinlerinin stratejilerinin ayrigmasidir.
Tiirk-Yahudi’si Olmak? Kaynaklar, Engeller, Stratejiler, Degisimler...

Yahudiler i¢in, Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerinden baslayarak,
cemaat secgkinlerinin Onculiginde ama esas olarak Cumhuriyetin ilk
donemlerinde yogunlasan bir iradi Tirklesme, “Tirk Yahudi’si” olma
¢abalarindan s6z edebiliyoruz. Bu donemin kosullarinin da bu ¢abalar
cesaretlendirdigini soyleyebiliriz. 1930’lu yillarda baslayan dislanma stireci ve
bazi saldirilar nedeniyle, Yahudi seckinleri basin araciligiyla bu durumu
kamuoyuna dile getirmekten vazge¢mislerse de, Yahudilerin Tiirklesme stireci hig
kesintiye ugramamis goziikkiiyor. Simon’a gore kimlik, her zaman kisi ya da
grubun kendisi tarafindan belirlenmis olan kimligi (auto-identité) ve disaridan
belirlenmis olan kimlik (exo-identité) arasinda bir pazarlik/uzlasma iginde
belirlenmektedir (Simon, 1999: 49). Dolayistyla bazi Yahudi segkinlerinin
etkisiyle Tirkliik i¢cinde erime ¢abasi, grubun kendisi tarafindan belirlenmis kimlik
ile disaridan belirlenen kimligin ¢elismesinden dolay1 kismi bir sonug verebildi.
Tirk Yahudi’'si kimligini olusturmak i¢in, temel kimlik stratejisi olarak ulusal
Olgekte olusturulan kimlige benzemeyi, bu kimlik i¢inde yer almay1 hedefleyen
asimilasyon stratejisi uygulandi (Marti, 2008: 56).

Yahudi goriismecilerimizin ¢ogu kendilerini “Tirk Yahudisi” olarak
tanimliyorlar. Bunu da hem Tirkiye’'deki tarihleri hem de siire¢ i¢inde olusan
entegrasyonla agikliyorlar. Bu anlamda, “Tirk” olarak tanimlanmak bir sorun
olmadigr gibi benimsenen bir durum olabiliyor. Hatta bazi Orneklerde,
“Turkiyelilik” kavramina da itiraz gelebiliyor. Ancak, Tirklik kimlik stratejisi

10 fstanbul’da Ermeni cemaatinin % 60-65’ini iki kusaktan daha az siire dnce Istanbul’a yerlesenlerin
olusturdugu tahmin edilmektedir. Anadolularin yogun oldugu cemaatin kurumlarmin yénetimi de
Anadolu kokenlilerin eline gegmeye baslamistir. Bkz. OZDOGAN, G. G., USTEL F., KARAKASLI
K., KENTEL F. (2011), Tiirkiye’de Ermeniler. Cemaat-Birey-Yurttas, Istanbul: Bilgi Universitesi
Yayinlari, s. 339.
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baglaminda yeniden formiile edilmektedir. Baska bir deyisle kimliksel/kiiltiirel
aktarimda “yeniden yorumlama” (Bastide, 1994: 115) s6z konusudur:

“... Mesela yakin zamanda Tiirkiyelilik diye bir sey cikardilar.
Neymis iste, ‘insanlar etnik olarak Tiirk olabilirlermis de ashinda
Tiirkiyelilik var’... Ben bunu kabul etmiyorum. Yani niye
etnisiteye baglayalim vatandashgi? Zaten kanun da ne diyor
‘Tiirkiye Cumhuriyeti vatandags: olan herkes Tiirk itlak olunur’
yani telakki edilir, yani Tiirk kabul edilir. .. Yani Amerikalyyim,
Fransiz'im, Tiirkiim. Yani niye belli bir etnisiteye baglamak
lazim bunu? Bunu yanlis buluyorum. Aymi sekilde, Tiirk unsur
bu tilkeye ismini verdiyse bundan niye gocunalmm. Yani eger
Ttirkiye’den kopmayr amaglamuyorsa belli bir toplumsal grubun
Ttirkliigd bir dist-kimlik benimsemesinin yine Amerika’da oturan
birinin de Amerikalilig: dist kimligi olarak benimsemesinden
farkls olmamas: gerekir”. (David, erkek, 63, 500. Yil Vakfi tiyesi,
Salom yazari)

“... Anlatabiliyor muyum bu bir aidiyet hissi yani. Tiirkliik,
Tiirk kimligi benim igin ait oldugu bir kimlik yani. Ust-kimlik
ashimda. Ben kendi adima soyle diyorum, Derya olarak
Yahudiligimle de gurur duyuyorum, Tiirkliigiimle de gurur
duyuyorum. Bana ‘niye boyle diyorsun’ diye sorduklarinda
sagma geliyor. Sonugta ikisi de benim kimligim, ait oldugum
kimlik”. (Derya, kadin, 47, bir Musevi vakfi yonetiminde
calistyor)

Turklik benimsenmis bir tist-kimlik oldugu gibi, kendi yurdunda yabanci
gorilmeye karsi bir tepki olarak da benimsenebilmektedir. Bir baska
gorismecimizin 6zetleyerek aktaracagimiz gorisleri, Yahudilerde “Turklik”in
kimlik kategorisi olarak nasil benimsendigini ve dislanmaya karsi “Tirklik”in
nasil tepki olarak ortaya c¢ikarildigini gosterdigi gibi, Turkiye Yahudileriyle
Ermenilerinin Turklik algisindaki farklari da agiklamaktadir. En azindan,
Yahudilerde bu konudaki genel algiy1 gostermektedir:

“... Valla tabii o konuda... ‘Siz Tiirk degilsiniz’ dendikge biz de
‘Biz Ttirk’iiz’ diyoruz. En azindan Tiirk Yahudi’siyiz diyoruz.
Yani Tiirk-Miisltiman degiliz ama Tiirk Yahudi'siyiz...
Soyadimdan anlasilacagr iizere herhangi bir Tiirk boyundan
gelen bir aile yapim yok tamamen Ispanyol... Ispanya’dan 15.
yiizyilda kovulmus ve Tiirkiye’ye gelmis bir Musevi toplumunun
fertlerinden biriyim. Dolayistyla irksal anlamda Tiirk degilim
ama Ttirkiye'de yasadigim icin sosyolojik anlamda Tiirkiim. ..
Tiirkiye’nin sevincini yasayan, Tiirkiye nin tiztintiisiiyle tiziilen
Tiirkiye’nin dertlerini dert eden, Tiirkiye nin sevincini paylasan,
askerligini yapan, vergisini veren her Tiirk Miisliiman vatandagi
gibi, esit bir vatandas gibi bir Tiirkiim... Dolayisiyla biz
kendimiz, ben sahsen ve ¢ogu Musevi toplumunun fertleri,
Tiirkiyeli Yahudi demek yerine Ttirk Yahudi’si demekte hichir
sakinca gormiiyoruz. Ya, ‘biz Tiirk’tiz’ dedigim gibi, yani Tiirk
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vatandasi. Pasaportum, niifusu kdgidim ve vergi numaram,
kimlik numaram hepsi Tiirk. Ben niye ‘Tiirk degilim’ diyeyim
ki? Yani aidiyetim var bu tilkeye, borcum var demiyorum ama
aidiyetim var... Ama Ermeniler genelde bunu bir antropolojik
veya wrksal kokenleri itibariyle degerlendirmeyi tercih ettikleri igin
‘Biz Ttirk degiliz, Ermeni’yiz’ demeyi tercih ediyoriar.” (Henri,
54, erkek, Salom yazari)

Geng kusaktan bir goriismecimiz ise, Yahudilerdeki genel anlayisin disina ¢ikarak
kendisini Tirkiyeli olarak tanimliyor. Ancak “Tirklikle mesafeli bir iliskim var”
dedigi halde, ginimiiz Yahudileri tizerinde Kemalizm’in etkisinin 6nemli
oldugunu ve stre¢ icinde Yahudilerin Kemalizm aracilifiyla Turklesmis
oldugunu da belirtiyor:

“Yani bence gliniimiiz icin, bizim cemaat igin bence Tiirkliigtin
onkosulu Atatiirkciiliik. Yani Atatiirkciiliik tizerinden bir Tiirk
olma hali var. Belki Atatiirkciiliik icerisinde giiven alamnin
bulundugu igin. ‘Ne mutlu Ttirkiim diyene’ soziinden ‘bizdensin,
sorun yok’ anlamu cikariyorlar... Ben ise kendimi Tiirkiye
Yahudi’si olarak goriyorum. Ben Musevi Lisesi mezunuyum.
Orada Tiirk tarihini okuyorsun. Hunlar: okuyorsun falan...
1492’ye gelelim de kendimizi gorecegiz o kitapta diyordum. Yani
o Tiirk tarihinin anlatildig: kitapta benim de bir yerim olacak bir
ciimle olarak... Ben Tiirkge konusuyorum, Tiirkge dua
ediyorum. Bu bir secim degil, Tiirk olmam ya da olamamam.
Zaten olageliyorsun zaman iginde... Kendim Tiirk soylemi
icinde degilim, kendimi ¢ok Ttirk hissetmiyorum. Ama Tiirk gibi
de yastyorum bir taraftan da. Mesafeli bir iliskimiz var yani. ..
Bir de bunun s6yle bir boyutu var; Yahudi isen ve bir Ttirk olarak
kabul edilmek istiyorsan ¢ok fazla Tiirk olman lazim. Sanki bir
eksigin var da ¢ok Tiirk hissederek o eksigi kapatacakmissin gibi.
Ttirk kabul edilmek icin toplumun ya da tunak icin ‘baskin olan
o0 sey’in beklentisi de beni biraz itiyor, geriyor . (Vanessa, kadin,
31, Bir kimlik projesinde Yahudiligi tanitiyor)

Genel anlamda gengler daha sorgulayici olsalar da yine de Tirklik, Tirkiyelilige
tercih edilmekte. Ancak Tiurklik ya da Tirk Yahudiligi de yine esas olarak
vatandaslik ve sosyolojik bir durum olarak gortliyor. Diger bir geng
goriismecimiz bu algiy1 soyle anlatiyor:

“... Tirkliik degil de Tiirk Yahudi’si. Ben kendimi odyle
tammbiyorum. .. ‘Biz Yahudi olan Tiirk vatandastyiz’ da diyen
var. Benim kullandigim tamm ‘Ben Ttirk Yahudi'siyim’. Esit
vatandashk benim icin Tiirk vatandas: [olmak] demek... Yani
sizin Yahudi dinine bagl olmaniz bu gercegi degistirmiyor.
Bunu degistiren bir unsur degil. Biri dini ve kiiltiirel bir aidiyet,
oteki ise vatana olan aidiyetiniz. Iki farkl cercevede goriiyorum
ben bunu. .. Ben bir Tiirk Yahudi’siyim. Benim bir Alman ya da
Fransiz Yahudi’sinden farkim benim Tiirk Yahudi’si olmam”
(Abraham, erkek, 31, Salom yazari, 500. Yil Vakfi tiyesi).
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Ancak bu gii¢li ve koklii entegrasyon Yahudilerde dislanma hissini ortadan
kaldirmiyor. Yumul ve Bali'ye gore; “Tirkiye Yahudileri Cumhuriyet’in
yurttaslik potasi iginde kendilerini asimile etmeye ugrastilar ancak bunda da
biylik Olgiide muvaffak olamadiar”. (Yumul, Bali, 20000; 366). Bir kimlik
stratejisi olarak uygulanan “asimilasyon stratejisi” (Marti, 2008:56) basarisiz oldu.
Yahudilerde genel alg1, Yahudilerin 6zellikle Cumhuriyetin ilerleyen on yillarinda
Tirklige entegre oldugu ama toplumsal ve kurumsal diizeyde esit vatandas ve
Tirk olarak kabul edilmedigidir. Yahudiler iizerinde, ge¢misin ve ge¢mis
donemlerdeki sembolik ve fiziki siddet ya da baskilarin olusturdugu kolektif
hafiza, hem de 1990’11 2000’li yillarda yeniden yiikselen antisemitizmin etkileri
Onemlidir. 2003 Sinagog saldirilar1 gibi yakin doneme ait saldirilar ya da basindaki
antisemitizm, somut olarak entegre olmus bir grubun entegre olmamis “yabanc1”
unsur olarak kabul edilmesine, yani Yahudilerin gii¢lii entegrasyon ¢abalariyla
celisen paradoksal bir duruma isaret etmektedir.

Cumbhuriyetin ilk yillarindaki ge¢mis kusaklarin entegrasyon cabalart ve
cemaat seckinlerinin bu konudaki gayretleri 1iyi bilinmektedir. Ancak,
goriismecilerimizden biri bunun, o donemde, daha ¢ok Yahudi aydinlariyla ilgili
bir durum oldugunu belirtip soyle bir elestirel degerlendirme yapmaktadir:

“Ashimda 2 reaksiyon vardi, sinen ige kapanan reaksiyon bir de
kimlik itibariyle Cumhuriyet ile ozdeslesme reaksiyonu. Bu
ikincisi daha ¢ok aydin kesimde vuku bulmustur. Hatta birileri
‘11. Emir’i yazmaya basladi ‘Bulundugun memleketin dilini
kullan’ diye. Musevilerin yogun oldugu mahallelerde ‘Vatandas
Tiirkce konus’, ‘ilkenin dilini ezberle’ soylemini benimseyen
enformel cemiyetler kuruldu. Musevilerin  kiiltiir  olarak
Tiirklesmesi ve Tiirkgeyi daha iyi konusmasini amaglyoriards.
Vatandas Tiirkce konus!” mantigimiz vardi. Kraldan ¢ok
kralcilik yapiliyordu. Iste ne bileyim ‘Tiirkiin dini Kemalizm’dir,
Islam bizi geri birakt’ diyen Museviler bile olmustur. Ama genis
kitlelerde, halk kesimlerinde degisime ayak uydurmada zorluk ve
biraz igine kapanma olmustu ”. (Yahya, 69, erkek, bir Musevi
vakfinda calistyor, Ladino dilinde yazar).

Yukarida da belirttigimiz gibi, goriismecilerimizin bir¢ogunun paylastigi
algi, Yahudilerin 20. Yizyil boyunca asimile olmaya yaklasan bir diizeyde
Turklesmelerine karsin maruz kaldiklart dislanma, fiziksel ve sembolik siddet
nedeniyle bir gesit “yabanci” sayilma algisidir. Dislanma duygusu ayni zamanda
kimligi de hatirlatmakta ve yeniden canlandirmaktadir. “Yahudiliklerinin
hatirlatilmas1” hakkindaki algty1 gériismecilerimizden David, bir “nefret soylemi”
Orneginden hareketle sdyle aktariyor:

“... Nereden geldigim ve nereye gittigim konusunda bilingli bir
insanmim. Bana bunu ¢ok stikiir veya maalesef —olaya nereden
baktiginiza bagh- Tiirk toplumu hatirlatti. Ben buna
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miitesekkirim. Yani Yahudi oldugum ¢esitli vesilelerle
hatirlatildi. En yakin o6rnegi mesela ‘Bunu Yahudileri yapsaydi,
Zerdiistler yapsaydi, ateistler yapsayd: anlardim da bir
Miisliiman bunu nasil yapar’ aciklamasidir. Demek ki benim
kimligim bir sorun, toplumun en iist yoneticileri tarafindan bile
negatif algilanan ve oyle sunulan bir kimlik. Benim bundan
utanmam gerekmiyor, tam tersine ben bu kimlige sahip
cikiyorum. Ve modern bir deviette bu tir argiimanlarin
kullanilmasini son derece yanls ve etik anlayistan yoksun
buluyorum. ”(David, erkek, 63, 500. Yil Vakfi iiyesi, Salom
yazari)

Tabii devlet kurumlarindan ve/veya siyaset¢ilerin ya da medya sdyleminden
kaynaklanan dislanmanin yansira gindelik hayatta yasanan sorunlar da
“dislanma” duygusunu yeniden iiretmektedir. Goriismecilerimizin bir¢ogu, ¢ok
farkli ortamlarda bu dislanmayi1 yasadiklarina dair kendilerinden ve ¢evrelerinden
Ornekler verdiler:

“Birtakim tiniversitelerde konferanslar veriyorum. ‘Ya, siz
Yahudi misiniz? Ama hi¢ benzemiyorsunuz?’ diyorlar. Yahudi
neye benzer anlamuyorum? Yani ben onu anlamak isterim.
Benim dGrencilerim var, ben Musevi’yim diyorum ‘Estagfurullah
Hocam’ diyorlar bana. Yani sanki Yahudilik kotii bir seymis
gibi, ‘ben hirsizim, namussuzum, sapigim’ demisim gibi
‘estagfurullah’ diyorlar... Yahudilik eksi puandir bugiiniin
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde. Yahudiler de bunu hissediyor, ben de
hissediyorum... Bu dtekilestirme konusunda onlarin beynine
sokulan, atian inputlarin bana yansimasidwr.” (Yahya, erkek,
69, bir Musevi vakfinda ¢calistyor, Ladino dilinde yazar).

Bu kosullar altinda Yahudi kimligi “zor kimlik” olarak yasanmaktadir. Bir
yandan siiregelen bir asimilasyon, 6te yandan dislanma ve farkliligin farkindaligi
stireci es zamanlt yasanmaktadir. Dénem donem yasanan fiziki saldirilar da
kolektif hafizayr yeniden iretmektedir. Yahudiler kendilerini Tirk Yahudi’si
olarak goriirken, salt dinsel agidan ¢ogunluktan farkli ama ¢ogunlukla ayn1 ulusal
kimligin pargas: olarak goriirken, yabanciliklarinin kendilerine farkli ortamlarda
stirekli hatirlatilmasi, ister istemez “farkli olma” bilincinin gelismesine neden
olmaktadir.

Bu baglamda 2003 Sinagog saldirilar1 da, birgok etkisinin yansira Yahudi
olma konusunda farkindalik da yaratmis goriniyor. Dolayisiyla, Yahudi
olmaktan kaginilamiyor.

“...0 swada tiniversite hazirliktaydim... 2003 saldirilar: da ya
da bilmem nenin altindaki nefret suglarina maruz kalmak da
insant daha bir kendi kabuguna cekilme, biraz daha bir ‘Ne
olursa olsun Yahudi kalacagim’ hissi veriyor. Bunlar insana
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kimligini hatirlatiyor”. (Vanessa, kadin, 31, Bir kimlik
projesinde Yahudiligi tanitiyor)

“Amerika’daki Yahudiler kendilerini tamamen Amerikalr goriip
‘Ben burada Baskan bile olabilirim’ hayalini kurabiliyorken, ben
burada kuramuyorum. Oysa 500 kiisur yildir buradayim.
Buradayimm ama yabanct muamelesi goriiyorum. Hani daha yeni
gelmisler gibi misafirsem sorun dedil de bu kadar uzun stireli
kalmus olunca hos goriilmiiyorum. Oysa ben Ttirk vatandastyim,
kendimi de Tiirk olarak goriiyorum, Tiirkiyeli de demiyorum
kendime. Tiirk Yahudi’si diyorum o da dinimi séylemem
gerekiyorsa. (Rasel, kadin, 40, Salom yazari)

Goriismecilerimiz arasinda, azinlikta da olsa, “Tirkiyeli” taniminin
kendileri ve digerleri i¢cin daha uygun oldugunu ifade edenler de var. Her ne kadar,
Tirkiye’deki Yahudi kimligi din dzerinden tanimlaniyor olsa da,
gorismecilerimizin higbiri  Yahudilerin dindar oldugunu ifade etmedi.
Gortismecilerimiz, dolayli olarak ya da agik¢a, din unsurunun 6ne ¢ikmasini; 20
yizyil boyunca Yahudilerin derin bir asimilasyona girmelerine, bu siirecte bir¢ok
kiltiirel degeri, mahalle hayatint ve Turkiye Yahudilerinin en ayirici ve
kimliklerinin en temel unsurlarindan olan Ladino dilinin biiyiik oranda kaybetmis
olmalarina baglamaktadirlar. Din, kimligin diger belirleyici unsurlar1 asininca,
dinsel pratik ve dindarlasma artmasa da hatta bazi goriismecilere gore azalsa bile,
kiltiirel deger olarak daha fazla 6nem kazanmaya basliyor. Baska bir deyisle, dil
yitirilince din daha fazla 6nem kazaniyor:

“... Musevilik sadece bir din degil ayn: zamanda bir i1rk ve millet.

Bizim Sefarad Yahudileri, digerlerine gore, daha light
Yahudilerdir. O [saclari] bukleliler falan gibi tarikatlarimiz yok
bizim. Ben bizim toplumumuzun ¢ok dindar oldugunu
diistinmiiyorum. Ama simdilerde biraz dine yonelme baslad:.
Hani, kimlik acigini oradan kapatma amaciyla. Simdiye kadar,
gelenekler vardi, gorenekler vardi, kiiltiirel Ogeler vardi, dil
vardi... Judeoespanyol [Ladino] cok onemliydi. Bunlar ortadan
kalkinca biiyiik bir eksiklik bir bosiuk oldu. Artik ‘hic olmazsa
bari dine yonelerek bu agig: kapatayim’ diyorlar. Geng
kusaklarda fazla dindarlik gormeye basladim. Bu da beni
rahatsiz ediyor. (Rakel, kadin, 56, Ladino dilinde yazar)

Yahudi kimligi genel olarak bir sentez kimligi olarak, Tirk(iye) kimligi
iginde bir alt-kimlik olarak da goriiliiyor. Hatta baz1 6rneklerde sadece bir niians
olarak goriliiyor.

“Cok giizel bir tesbih var. Biz artik kizarmus ekmek gibiyiz, galeta
gibiyiz. Yani Yahudi dogduk ama bu toplumun icinde bir sekilde
degistik artik. Ama bu medeniyetin getirdigi bir sey; hepimizi
sarp sarmaliyor. Insanlar birbirlerine benziyor. Sosyal sinifi,
egitim diizeyi itibartyla insanlar o akslarda toplasmaya baslad.
Yani egitimli, Miisliiman dininden laik bir Tiirk ile egitimli
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Musevi dininden bir Tiirk arasmdaki farklar tamamen
belirsizlesti  dive diistintiyoruz. Zaten Ttirkiye Yahudi
toplumundaki karisik eviilik oranlart neredeyse yiizde 35-40
civarinda. Yani kisiler eslerini  kendilerine daha yakin
bulduklar, yasam tarzlan agisindan kendilerine daha yakin
bulduklar: kisiler arasindan segiyorlar...” (David, erkek, 63, 500.
Yil Vakfi iiyesi, Salom yazari).

Yukaridaki istisna hari¢ olmak {izere, saha arastirmamizdan edindigimiz
temel izlenim, goriismecilerimize gore Yahudi kimligi, modernlesmenin ve
asimilasyoncu politikalarin getirdigi asimilasyondan, maruz kalinan siddet ve
dislanmadan etkilenmistir. Bu baglamda kimlik 6zelliklerinden bazilari 6ne ¢ikip
bazilar1 gerilemistir. Tirklikle iliskilenme sekli, Ladinonun ve dinin yeri,
kosullara gore belirlenmektedir. Kolektif hafiza ve onunla gelen ge¢miste yasanan
trajediler de kimligi yasamalar1 ve ifade etmelerinde belirleyici unsurlardandir.
Gorismecilerimizden Derya’nin aktardiklar: bu bakimdan 6nemli:

“... Yani Yahudiligi saklama gibi seylerin oldugunu zaten ¢ok
sanmuyorum, isimden ya da soyadindan zaten ortaya ¢ikiyor.
Ama Yahudiler genel anlamda ¢ok fazla yiiksek sesle Yahudi’yim
diye bagumuyorlar. Bu da bana sorarsaniz burastyla alakali bir
sey de degil. Tarihten gelen korkular kamimiza islemis. Ister
yasa, ister yasama o gegmisin korkulari, stirgtinler, pogromliar...
Hani hepimizin santyorum su beynimizin arkasinda soyle seyler
var hani. Diasporada yasadigin siirece; bir giin evimden
kovulursam, bir giin oturdugum ev elimden alimwrsa, bir giin
malima el konulursa, bir giin Yahudi’yim diye benden mal
alinmazsa falan diye diisiintiyorsun... Bence bu tiir travmalar,
kim ne derse desin, mutlaka bilingcaltinda var. Kurtulmanin cok
da kolay oldugunu diisiinmiiyorum. O yiizden sorulmadigi
stirece ben Yahudi’yim denmiyor. Cikip ta iste ben Yahudi’yim
ctkaymm surada yiiriiyeyim de, ben Yahudi’yim su hakkimi
savunayim diye de bir hareket, bir diistince tarzi hichbir zaman
olusmamus diye diisiiniiyorum. Benim kizim 90’larda da degil
cok yakin bir zamanda tiniversiteye hazirlanwrken sosyal
projelerde de yer aldi. Kasumpasa’da ev boyadi, Kur’an kursuna
giden yoksul ¢ocuklara ders verdi... Basparmagina yiiziik
takarsiniz ya. Abla demisler niye buraya yiiziik takryorsun bu
Seytan isi falan demisler. Eger ¢ocuklar evierinde bdyle
egitilmislerse bu tir sorular sorvabiliyor. O da iste ben takiyorum
falan demis. Sonra baska bir cocuk niye adin Elis demis. Elis de
diistinmiis... ‘ben simdi bu ¢ocuga, bu yiiziige seytan isi diyen
cocuga ben Musevi’yim desem nasil karsilayacak?’ Ki
soylememis. Anlatabiliyor muyum ne demek istedigimi?”
(Derya, kadin, 47, bir Musevi vakfinda ¢alisiyor)

Bu kosullar iginde kiltiirel degerlerin asinmasi, cemaatin sayisal olarak
kiiciilmesi, Ladino dilinin neredeyse kullanimdan tiimiiyle kalkmasi, mahalle
hayatinin da son ermesiyle birlikte Yahudilik, bir¢ok gdériismecimizin kendilerini
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Tirk Yahudi’si tanimlamalarinda da goriilecegi gibi, dinsel yoOniiyle ortaya
¢ikmaktadir. Ancak bu dinsellik, dindarlasma anlaminda degil Yahudi
kiltiirtiniin yasanacagi ortamin neredeyse salt dinsel ortama sikismasiyla ilgili bir
durum. Yani, din kiiltiirel bir varlik olarak 6ne ¢ikmaktadir:

“Ben bir Tiirkiye Cumhuriyeti vatandastyim. Musevi dinine
mensubiyetim Tiirkiye vatandashgimin tizerinde degil ama
yanindadr. Ttirkliik baskin bir niteliktir, Musevilik, baba olmak,
dede olmak, hoca olmak, erkek olmak gibi bir takim unsurlarin
icinde Tiirkliik baskin unsurdur. Yani tuz biber degil, lezzeti
veren ana unsurdur”. (Yahya, erkek, 69, bir Musevi vakfinda
calistyor, Ladino dilinde yazar).

Tiirkiyeli Ermeni Olmak? Kaynaklar, Engeller, Stratejiler...

Ermenilerin hem “Tirk”lik hem de kendi etnik kimlikleriyle kurduklari
iligki ve algilar1 genel olarak Yahudilerle farkliliklar gostermektedir. Genel olarak
Turk’lik kategorisi reddedilmekte, Tirkiyelilik {izerinden vatandaslik vurgusu
yapimaktadir. Yine kimlik, Yahudilerde oldugundan daha az din merkezli olarak
kurgulanmamaktadir. Bunun bir¢ok nedeni olsa da, Ermeni toplumunun kimlik
hareketinde 6ne ¢ikanlarin toplumsal kdkenleri ve kimlik stratejilerinin farklari,
Ermenilerin Yahudilerden farkli olarak dinsel agidan gorece daha heterojen
olmalari, Ozellikle Mislimanlas(tiril)mis Ermenilerin varligi gibi unsurlar
Ozellikle 6ne ¢ikmaktadir.

Bu konuda, asagida alintiladigimiz, Nor Zartonk’un 2007 tarihli anketinin
sonuglar1 agiklayicidir. Bu ankete yanit verenlerden sadece % 2’si kendisini Tiirk
olarak nitelerken, biyiik ¢ogunlugu Tirkiyelilikle ilgili bir kimlikle kendilerini
tanimlamaktadirlar. “Kimliginizi nasil tanimliyorsunuz?” sorusuna yanit
verenlerin % 57.3’1 Tirkiyeli Ermeni, % 23,5’1 Ermeni derken sadece % 2’s1 Tiirk
demistir. Yine “Kendinizi nasil tanimliyorsunuz?” sorusuna yanit verenlerin (¢ok
secenek isaretlenebilen bir soru) % 82,6’s1 Ermeni, % 45,3’ TC vatandasi, % 34’i
demokrat, % 32,5’1 kdkenlerine bagli, %10,7’si Anadolulu olarak tanimlarken
sadece %2’si Tiirk olarak tanimlamis. Ermeni, TC vatandasi ve Anadolulu
kimlikleri “Tirklik”in Oniine gegmis goriniyor! Bu veriler, hem s6z konusu
kimlik grubunun entegrasyonunu ve hem de bu entegrasyonun Tirklik degil
Tirkiyelilik tizerinden olustugunu gosteren bir veridir."!

11 Anket ve sonuglar1 hakkinda analizler i¢in bkz. http://www.norzartonk.org/category/turkiyede-
azinlik-olmak-anketi/
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Ermeni goriismecilerimiz, Turkliigiin tanimi ve algisin1 Yahudilere gore
daha fazla tartismaya a¢maktalar ve genel olarak kendilerini bu tanimin altina
yerlestirmedikleri gibi ayrica baska etnik gruplar i¢in de bu tanimi tartismaya

acmaktalar:

“Ya bu ¢cok hassas bir soru. Yani antropolojik kokenlere gidersek,
burada Tiirk diye bir sey yok gibi. Laz’, Cerkez’i, Ermeni’si,
Arap*, Tiirk’i, Kiirt'ii. .. Insanlar kendisini ne hissediyorsa odur
bence... Cumhuriyet tarihinde biliyorsun, tek tiplestirme, tek
kimlik icin cok gayret gosterildi, gliniimiize kadar da boyle
geldi...” (Melkon, 62, isadami, Ermeni hemsehri dernegi
yoneticisi)

“... Fransa’da dogmus olsaydim, Fransiz vatandas: olacaktim
ama burada dogmusuz Tiirk vatandas: oldum. Tiirk
vatandasrymm ama Ermeni kimligimle, onu her zaman soylerim.
Tiirk vatandasyyim ama Ermeni’yim. Eskiden sayim memurlart
geldiginde anadil sorardi. Ermeniceyi hep anadilim olarak
yazdrirdim. (Markarit, kadmn, 67, bir Ermeni vakfi calisant)

Gergeklestirdigimiz gorismelerde yurttas olarak “dislanma” duygusunun
yani sira, Ermeni kiltiiriiniin, Ozellikle de Bati Ermenicesinin yasatilmasi
konusundaki sorunlar anlatilirken, Devlet kurumlarinin ilgisizligi de 6zellikle

belirtildi:

“... Tiirkliikle iliski biraz problemli ama bu vatandastan
kaynaklanmuyor, Devietten kaynaklantyor. ‘Bak bana bir gozie
bakayim sana iki gozle’. Sana ne diyoruz? Deviet baba. Devlet
baba, eviadina, vatandasina sefkeat gostermezse evlat ona niye
saygt gostersin? Ermenice yani Bati Ermenicesi dedigimiz dil
UNESCO’nun savina gore 20 yil sonra kaybolacak. Buna TC
sebeptir ciinkii bu dilin merkezi Istanbul’dur. Sen buradaki
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vatandasma bu kiiltiiriine diline hizmet etmezsen, ona 40 tane
zorluk cikanirsan. .. (Zaven, erkek, 65, yayinci).

“... Tiirkliik, Tiirkiye'de iist-kimlik. Tiirkiye’de Tiirk isen Siinni
isen bu tilkedeki kapilar, digerlerine gore, cok daha kolay agiliyor,
her konuda... Bunun disinda kalanlar kdgit iizerinde egit
goriinse de ashinda ikinci, ticiincii derecede insanlar... (Alen,
erkek, 36, yayinct)

(13

. Biz vatandas goriilmenin, vatandas kabul edilmenin
miicadelesini  veriyoruz. Bugiin herhangi bir Ermeni’ye
vatandashk haklariyla ilgili bir engelleme koyarsan hemen
tepkiyle karsilasirsin. Hemen sana cikartir cebindeki niifus
kagidini ‘Bu ne bu?!’ der. Sen beni ayiramazsin der. Bunu nerede
der? Sokakta der, carsida pazarda der... Ama Hava Harp Okulu
giris simavinda bunu diyemiyor. Belki de diyemeyecek daha
uzunca bir siire... Ama vatandashk haklart soz konusu
oldugunda ‘Ben askerlik yapmadim mui?’ der. ‘Benim verdigim
vergi, vergi sayimiyor mu?’ der. Tiim Ermeniler hem
vatandashgin vecibelerine razi hem de esit haklar istiyor...”
(Kirkor, erkek, 61, Agos yazary).

Tirkiyeli ve Anadolulu olmaya yapilan vurgu, Agos’ta Tirkiyenin genel
siyasal-toplumsal sorunlarinin yogun olarak ele alinmasi, bir boélimi artik
kamusal figiirler olan Ermeni aydinlarinin/Ermeni toplumu o6rgiitlerinin ilke
sorunlariyla ilgilenmesi, giiniimiiz Ermeni kimligini belirlemektedir. Bu anlamda,
Ermenilerin giiniimiizdeki kimlik stratejisinin, “kdken kimlik ve kiltiirle bagin
muhafaza edilmesi”’ne odaklanan “farkliliginin degerlendirilmesi stratejisi’yle
degil, kimlik gruplar1 arasinda benzerliklerin arandig1 ama farkliliklarin da inkar
edilmedigi “ara strateji”yle belirlendigini iddia edebiliriz. (Marti, 2008:56-59).

Ermeni goriismeciler, Tiirkiyeli ve Anadolulu kimlikleriyle hem barisik hem
de bu kimliklerine diiskiinler. Bu konuda iyi diizeyde Ermenice bilen, Ermeni
kimligi ve kiltiirinlin yasatilmasi i¢in miicadele veren geng bir gériismecimizin
sOzlerini bu genel ruhu 1yi 6zetledigi i¢in 6zellikle aktarmak isteriz:

“Tiirkiye’de Ermenilerin Tiirklerle pek biri sorunu oldugunu
diistinmiyorum... Yurtdisindaki Ermeniler ise bazen bize
Tiirklesmis, Miisltimanlasmis  goziiyle bakworlar. Hani
Ttirklesmek de kendi basina kotii bir sey degil. Tiirklesmis olsak
bile hor goriilmek gerekmiyor diye diistintiyorum. Ben yurttas
olarak iilkemi seven biriyim, Tiirkiye’yi seven biriyim. Ama iilke
bizi sevmiyor. Biraz daha sessiz kalirsak belki? Oyle bir deviet ki
Tiirkiim de Miisliimanim de [rahat] birakayim seni diyor. Ama
siz  kimliginiz tizerine, fikirleriniz tizerine bir ¢alisma
yaptiginizda baskisini uyguluyor”. (Hagop, erkek, 20, Ermeni
Kiiltiirii ve Dayanisma Dernegi tiyesi, Nor Zartonk iyesi).
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Her ne kadar giinimiiz Ermeni Orgiitlenmeleri disariya agik olsalar da,
Ozellikle siyasal kimligi baskin olanlar (ki gériismecilerimizin bir¢ogu 6yleydi) i¢in
Ermeni kimligi hapsedici bir kimlik de olabiliyor. Ermeni derneklerinin i¢inde
aktif iye veya yoOnetici olan bir¢ok kisi Ermeni kimligi ile ilgili sorunlarin kisa
sirede halledilmesiyle, kimlik sorunlarinin disina ¢ikmak istemekteler. Bu
bakimdan bir hemsehri dernegi yonetiminde olan Vahan’nin aktardiklar
Onemlidir:

“Is hayatimin disindaki sosyal hayatimn biiyiik bir kisminda ve
evdeki aile ortamindaki sohbetlerde stirekli olarak Ermeni
meselesini diistinmek, konusmak beni rahatsiz ediyor. Bu biiyiik
bir sitkint1 benim ytiregimde. Ciinkii bence bir sey diistineceksem,
tartisacaksam, bir konu olacaksa daha ¢ok tim diinyayt
kapsayict seyler olmal.. Ben milliyetci dederlere ¢ok fazla
meyletmeye mi basladim ki siivekli bu konunun icindeyim diye
ara swra diistiniiyor ve bundan rahatsizitk duyuyorum. Keske bu
mesele cok iyi bir sekilde c¢oziilse de artik suufsal, evrensel
meselelere kafa yorsak... Iste siz beni ne icin artyorsunuz? Bu
konu icin? Bir giin de araymn ve deyin ki ‘Arkadas Ttirkiye sol
hareketiyle ilgili ne diisiiniiyorsun? Diinya hakkinda ne
diistintiyorsun?’ Nereye gitsek hep bu mesele karsimiza cikiyor.
Bazen ‘Yeter kardesim!” diyorum, ben de sismis durumdayim.
Peki, bundan kurtulmamanuzin yolu ne? Bu meselenin bitmesi,
bu sorunun ¢oziilmesi. Bu mesela bitse var ya... O kadar
rahatlayacagiz ki!” (Vahan, 53, erkek, Ermeni hemgehri dernegi
yoneticisi)

Miisliimanlas(tiril)mis Ermeniler konusundaki genel egilim, onlarin Ermeni
sayllmas1 gerektigi yoniinde yogunlasiyorsa da, buna karsi ¢ikanlar ya da en
azindan elestirel tutum alanlar da var. Bu konuda, Ermenilerin iki farkli anlayisini
yansitan iki goriisme alintisint sunmak isteriz.

“Bence bir kisi kendisini Ermeni kabul ediyorsa biz de onu
Ermeni olarak kabul etmeliyiz. Ama Miisliimanlastirimis
Ermeni de olabilir karsimdaki kisi. Eger kendisini Ermeni olarak
tammlamyyorsa ben de onu ‘hayw sen Ermeni’sin’ diye de
zorlayamam. Bence kisisel goriisii onemlidir. (Janet, kadin, 29,
Hrant Dink Vakfi calisan)

€

“Ermeniligi koken olarak tamimlayacaksak, kimseye “sen
Ermeni’sin veya Ermeni degilsin" diyemeyiz. Ben buyum diyorsa
bir kisi o etnik kimligi kabul ediyorsa biz onu tartisamayiz. Ama
hayat tartisir onu. Bir stirti insan Ermeni hissediyor kendisini.
Ne bileyim nenesinden, nenesinin nenesinden dolay:. Bazen de ig
evlilik yoluyla kendilerini koruduklarmdan, kendilerini Ermeni
hissediyoriar. Buna bir diyecegimiz yok. Koruyabiliyorlarsa
korusunlar ama etnisite ayni zamanda katilim demektiv. Aslinda
katdamuyorsun. Ciinkti ne Gregoryensin ne Protestan’sin ne de
Katolik’sin. Dilinle katilamyyorsun ¢iinkti Ermeniceyi de
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bilmiyorsun. Ermenilik icin ortak bir idealin de yok. Sonra tarih
bilincin hi¢ kalmamis ya da unutmak istiyorsun. Bizim
cemaatimiz dini bir cemaat; buna katimak istiyorsan buyur gel
katil ama bunun kurallar: var. Once bu dini éGrenmen lazim. Biz
vaftiz ederken yikama yaglama yapmiyoruz. Neye iman ettigini
bileceksin, sana ders verecegiz. Sen Miisltimaniiktan gelmissin.
Belki icine sinmeyecek bu inang, degil mi? Belki vazgegeceksin.
Ben seni (sirf) Ermeni oldugun igin niye vaftiz edeyim. Sen gelir
dersen ki ‘inantyorum’ o zaman seni vaftiz ederiz ve sen
cemaatimizin bir parcast olursun. Sen dersen ki; ben Miisliiman
olarak kalacagim ve Ermeni olacagim ona da itirazimiz yok.
Olabildigin kadariyla Ermeni ol. Ermenice 6gren, Ermeni tarihi
calis, cocuklarma Ermenice Tiirkge uyumlu isimler ver. Illa
mensup olamiyorsan da Ermeni cemaatiyle iliski kur, Ermenileri
tani. Ne bileyim iste yapabilecegin somut seyler var. Ve giiniin
birinde yiiregine, kafana uyuyorsa Ermeni olursun... Yani biz
esek miyiz Hristiyanligin yiikiinti cekiyoruz bu kadar? Herkesle
birlikte sen de cekeceksin. Yani, bizim de korumamiz gereken
seyler var. Iste o yiizden kapilart sonsuza kadar acamiyoruz.
Miisliimanlasmis Ermeniler eger Ermeniliklerini
yasayabiliyorlarsa basimun tistiinde yeri var. Ama biz tiim bu
kilise okullariyla bile bunu zor beceriyoruz. Onlar nasil
becerecekler? Aslinda onlara kalmus olan bir cesit tarih kirintist.
Asimile olmugslardir ama hala gavur olarak bilinirler. O biling
ashimda kendilerinden gelmiyor disaridan kendilerine baskiyla
veriliyor. (Gomidas, 53, din adamz)

Bunun yani sira, ge¢miste oldugu gibi, Anadolu kokenli Ermeniler ile
istanbullu Ermeniler arasindaki kiiltiirel ve sosyal ayrimlar, bazen bununla da
Ortiisen siyasi ayrimlar, hem kimlik algisint hem de kimligin 6rgiitlenmesini
etkileyen unsurlardir. Baska bir deyisle, Ermeni toplumu Yahudi toplumuna gore
her anlamda daha heterojen. Bu durum, kimlik algist ve oOrgilitlenmesine de
yansimaktadir:

“Yan-Yan Ermeni dediGimiz bir kesim var, daha Istanbullu
Batili. Yan-Yan diyoruz onlara. Evet, soyadlar: genellikle yan ile
biter, Mahgupyan falan... Bu kesim Ermeni kiiltiiriinii iyi bilir,
cok iyi Ermenice okur, elit kesim diyebilecegim bir kesim. Ama
[Ermenilerin sorunlarinal] daha mesafelidiv. Yani Ermeni’dir
ama Ermeni sorunlanyla pek ilgilenmez. Cemaatte bir para
stkintist varsa, bir yerde para toplanacaksa ¢ok angaje olmaz.
Sorunlarin ¢oziimiine de cok angaje olmaz. Biraz uzaktan bakar
ama hep oviintir Ermeni olmakla. ‘Bu binalari hep biz yaptik’ der
ama Anadolu Ermenilerini es geger. Anadolu Ermenileri artik
Istanbul’da  yastyorlar. Istanbullu  Ermenilerin  Bitlis'ten,
Kars’tan, Diyarbakwr’dan gelen Ermenilere bir mesafeleri vardh.
Ciinkii sonugta simfsal da bir sey, bir hor gorilme, bir
asagilanma. Mesela Kinali Ada’da ¢ok gozlemlenebilir.
Anadolu’dan gelen Ermeniler de yazlikci olunca ‘nereden geldi
bunlar’ diyenler oldu. (Zabel, 30, kadin, Agos yazari)
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Bu yoresel koken farklarinin yani sira (ama bazen de birlikte) din iizerinden
de 6nemli bir ayrisma sz konusu. Ozellikle Ermeni kimlik 6rgiitlenmelerinde,
basin-yayin hayatinda 6nemli yer tutan, 6énemli bir kismi1 Anadolu kdkenli ve sol
kimlikli Ermeni aydinlarin Kilise ile mesafeli olduklar1 sOylenebilir. Ancak,
cemaatin kig¢ilmesi ve kiiclilen cemaat i¢in kiltlir aktariminda Kilisenin ¢ok
Onemli bir unsur olmasi, onlar1 da —zorunlu olarak- kiliseyle bir sekilde iliskili hale
getirmektedir.

“Ermeniler ulusal kimliklerini muhafaza eden araclara dort elle
sarimslardr. Kimligin en rahat yasanabilecegi yer kilise
oldugundan, dindar olmasalar da, kiliseyle barisik bir anlayis
yayginlik kazandi. Mesela ben dindar dedilim ama kiliseyle
barisigim. Ancak Patrikhane cevresi ve din adamlarwyla hi¢
barisik olmadim. O ¢at: altinda toplanan halkla barisigim.
Dindar olmadigim ve dua etme ihtiyac: duymadigim halde,
bayramlarda seyranlarda hep kiliseye giderim. Ama yiizyil once
yasasaydim kilisenin yolunu bile bilmeyebilirdim. (Kirkor, erkek,
61, Agos yazari)

“Toplum mu olalim cemaat mi olalim diye bize sorulmuyor ki!
Cumhuriyet de demis ki siz tim ulusun bir pargasisiniz,
Tiirk’stintiz. Ermenilikle iliskili seyleriniz dini yoniintiz, siz dini
bir cemaatsiniz. Biz de kurumlarimizi ona gorve orgiitlemisiz.
Ancak taa Osmanli’dan baslayan sekiilerlesme, laiklesme, cok-
seslilesme de var Ermeni toplumunda. Ve bunlar bazen Kilise ile
catisarak bazen uyum saglayarak bir konsensiise varmislar. Su
anda bizim ateistlerimiz de bilinclidir, Kiliseye saygt gosterirler.
Ciinkii baska bir yer yoktur, baska bir ortam yoktur, baska bir
varolus alani yoktur.” (Gomidas, 53, din adamz).

Yukaridaki alintida aktardigimiz “toplum mu cemaat mi olacagimiz bize
sorulmuyor” sOzii aslinda giinimiiz Ermenilerinin yasadiklari bir¢ok sorunu
Ozetler nitelikte. Glinlimiiz Ermeniler i¢in, ¢ogul dinsel aidiyetleri nedeniyle, din-
etnisite bagmin Yahudiler kadar gegerli olmadigini belirtmek gerekiyor. Ancak,
dindarligin azalmasina karsin, dini kimlik ile etnik kimligin ayristirilmasi zordur,
Patrikhane de temsil makami olarak dnemini korumaktadir.'? Boylece, bir yandan
Millet Sistemi’'nin halen siiren etkisi, 6te yandan modernlesmenin etkisi ve
asimilasyon tehdidi, dini aidiyet hissetmeyenlerin bile Kiliseden tiimiyle
kopmasini engelliyor. Ciinkii, Ermeniler i¢in Kilise sadece ibadet yeri olmanin ¢ok
Otesinde islev goriiyor. Kiliseyle kiiltiirel nedenlerle baglant1 kuruldugunu geng
kusakta da gorebiliyoruz. Din alani, ayni zamanda Onemli bir sosyallesme ve
Ermeni kiltirini edinmek ve onu korumak i¢in en 6nemli ortamlardan birini
sagladigindan dinden uzak kalmak miimkiin olamiyor:

12 Ermeni toplumunda dinsel kimligin, dinsel pratiklerin ve dini kurumlarin yeri i¢in 6zellikle bkz.
GOKSU OZDOGAN G., USTEL F., KARAKASLI K., KENTEL F. (2009), Tiirkiye’de Ermeniler
Cemaat-Birey-Yurttas, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, .319-337.
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“..Universitede okurken, Ermenicem gelissin diye bir Ermeni
geng grubuna takiddim. Bir papaz Ermenice din dersleri
veriyormus. Bir sekilde onunla da hasbelkader tanistim. Aslimda
oyle bir grup oldugunu da bilmiyordum. Mangal yapacagiz diye
arkadas grubuyla Adaya gitmistik. Mangal partisinin adanin
kilisesinin  bahgesinde oldugu ortaya ¢ikti. Ben hicbir sey
bilmeden katilmistim, sadece gruptan bir kisiyi taniyordum.
Mangal, sucugu yedik, oturduk. Papaz hayatin anlamini
anlatti, ‘hayat bir tripod, dengeli olmall’ falan diyerek bir din
dersi vermeye basladi. Baktim Ermenice konusuyorlar. lyi
dedim, Ermenicem gelisiv, kulagim dolar falan diye. Ama
acmadi yani. Dayanamadim. Ermenistan’da bir konsere gittim,
Patrik sahneye cikti, dua etti herkes falan, sasirdim. .. Sekiilerlik
bazen iyi bir sey bence. (Janet, kadin, 29, Hrant Dink Vakfi
calisan)

2. KIMLIGI TANITMA VE KiIMLIGI YASATMA MUCADELESI

1990’1 yillarda, toplumsal-siyasal ortamin da kimlik siyaseti yapilmasina
gorece izin veren kosullarindan da faydalanarak, genel olarak gayrimiislim
azinliklar, O0zellikle de Yahudiler ve Ermeniler disa agilma, kimliklerini tanitma
miicadelesi i¢ine girdiler. Bunun en somut ifadeleri Yahudiler i¢in ilk 6nce 500.
Y1l Vakfi'nin faaliyetleri ve son yillarda Salom gazetesinin tedrici olarak disariya
acilmasidir. Ermenilerde ise disa agilmanin somut ifadeleri, Tiirk¢e yaymlanan
Agos’un yayina baslamasi, Aras Yayinlarinin Ermeni edebiyati ve Ermeniler
hakkinda arastirmalar1 Tiirkce yayinlamasi,'® yeni kurulan hemsehri ve Ermeni
kiltiir derneklerinin faaliyetleridir.

Kimligi tanitma ve yasatma miicadelesi, s6z konusu gruplarin iginde
bulunduklar1 toplumsal-siyasal baglamla bi¢imlenmistir. Daha Once de
belirttigimiz gibi, 1990’1ar Tirkiye’si, kimlik hareketlerinin gelistigi, kimlik
tartismalarinin kamusal alanda mesruiyet kazandigr (Simsek, 2004: 111-139),
ulus-devlet modelinin tartisildigl, Tirk ulusgulugu tizerine yapilan yeni
calismalarin Tirk ulus taniminin etnik-kiltiirel bir boyut igerdigini ortaya
koydugu (Ozdogan G., Ustel F., Karakash K., Kentel F., 2011:16) hem de
gayrimislim azinliklara karsi nefret sdyleminin giiclii oldugu bir donemdi. Denys
Cuche’iin “kimlik stratejisi” kavraminin, bu doénemde Ermeni ve Yahudi
seckinlerinin Onciliigiinde gelisen kimlik hareketlerini anlamada agiklayici
oldugunu diisiiniiyoruz. Cuche’e gore, kimlik stratejileri kavrami, toplumsal
aktoriin manevra yapabilecegi bir hareket alanina sahip oldugunu anlatir. Bu

3 Agos ve Aras yaymlarimn etkisi hakkinda o6zellikle bkz. OZDOGAN G. G., USTEL F.,
KARAKASLI K., KENTEL F. (2009), op.cit., 5.219-226. Agos ve Agos’un 1990 sonrasi Ermeni
toplumundaki etkisi i¢in ayrica bkz. ORAN B.(2006), “Tirkiye’de Ermeni Kimliginin Yeniden
yapilanmasi ve Agos gazetesi” Egitim-Bilim-Toplum Dergisi, cilt 4, say1 16, s.146-156. ERASLAN H.
(2007), Agos (1996-2005) Tiirkiye’de yayimlanan Tiirk¢e-Ermenice Gazete iizerine Inceleme, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Gazetecilik Anabilim Dal1, Yiiksek Lisans Tezi.
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kapsamda, toplumsal aktor, i¢inde bulundugu durumu degerlendirerek, stratejik
davranisla, kimliksel kaynaklarimi kullanir (Cuche, 2001: 111). Icinde bulunulan
durumun degismesiyle beraber strateji ve kimlik hareketi de degisir. Bunu, hem
Ermeniler ile Yahudilerin toplumun geri kalaniyla etkilesiminde hem de
birbirleriyle etkilesimlerinde gbzlemliyoruz.

Ancak, saha arastirmas: verilerinden hareketle; temel strateji disa agilma
olsa da, bunun nasil ve kimlerle, kimleri hedefleyerek yapilacagi, toplumsal-
siyasal sorunlara nasil mudahil olunacagi konusunda Yahudiler ile Ermeniler
arasinda farkliliklar gorilmektedir. Bunun disinda, her grubun kendi i¢inde farkli
kiltiirel, sosyal ve ekonomik sermayelere sahip olan aktorlerin farklilasan
stratejileri s0z konusudur. Yine, -Yahudiler 6zelinde- siire¢ i¢cinde Devlet ve resmi
1deolojiye karsi gitgide 1limli elestirellife dogru evrilen bir tutum gdzlenmektedir.
Ermenilerin kamuoyunda One ¢ikan figiirleri ise 1990’lardan beri hemen her
zaman hep “ilimli elestirel” tutum iginde olmuslardir. Yine, goriismelerde sik¢ca
dile getirildigi tizere, gruplarin niifuslarinin azalmasi, mahalle-cemaat hayatinin
zayiflamasi, is-egitim hayatindaki gelismeler ve kiresellesme etkisiyle
asimilasyon siireci hizlanmaktadir. Bu baglamda, kiiltiirel degerler ve dil ile 1liskisi
azalan gruplar s6z konusu oldugundan, kimlik grubunun 6nciilerinin kimligin
tanittm1 ¢abalari, sadece topluma degil bizzat kimlik grubu igindekilere de
yOnelmektedir.

Lobicilikten Iliml1 Elestirellige: Yahudilerin Kamusal Alana Doniisii

Cumhuriyet doneminin baslangi¢ yillarinda, Moiz Kohen gibi aydinlarin
Onculigiindeki kisa siiren radikal Tiirklesme donemini harig tutarsak, Yahudilerin
temel stratejisi siyasetten uzak durma ve ige kapanmaydi. Bir gériismecimiz bunu
soyle agikliyor:

“Gegmis kusaklardan bize aktarilan bir kayadez yani sessizlik
politikast var. Az konusma, az goriintir olma. Ivo Molinas’in son
yazisinda da vardi, “No mos kariseyamos en los meseles del
Deviet” yani deviet islerine ¢ok bulasma, isini diizgtin yap, kendi
isine bakip fazla politikaya saga sola karisma. Boyle geldi
simdiye kadar hala da biiyiik olgiide boyle devam ediyor”
(Abraham, erkek, 31, Salom yazari)

Tiirkiye Yahudileri, 6zellikle 1960’lardan itibaren, biiyiik 6l¢iide Israil’in
Filistin politikalarina kosut olarak giliclenen ve popiilerlesen antisemit sdylem ve
baz1 fiziksel saldirllarin ardindan, 1930’lardan itibaren geleneksellestirdikleri
siyasetten uzak durma ve kamusal alanda kimligi fazla ortaya g¢ikarmama
cabalarinin islevsiz kaldigini gérmeye basladilar. Arzu edilenin aksine, ige
kapanmanin, antisemitizmi ve Yahudiler tizerinden tiretilen komplo teorilerini
giclendirdigini anladilar. Boylece, kosullar elverdigi zaman, disa a¢ilma, kimligi

589



Hakan YUCEL-Siiheyla YILDIZ alternatif politika
Cilt 7, Say1 3, Ekim 2015

tanitma ve Ozellikle dis politikada lobicilik yoluyla iilke sorunlarinin ¢6zimi i¢in
katk: saglama iradesi ortaya c¢ikti. Sefarad Yahudilerinin Ispanya’dan Osmanl
topraklarina gelisinin 500. Yilinin yaklasmasi bir firsat oldu. Tirklikle iliski
tizerinden kurulan bir Yahudi kimligi vasitastyla Tiirk(iye) toplumuna Yahudi
cemaati tanitildi ve Tiirklerle Yahudilerin ortak tarihi vurgulandi. Iice kapanma
donemi bitmisti ama 1990’11 yillarda ge¢misin hatirlanmasi ve hatirlatilmas: da
¢ok biiylik oranda ortak tarihin olumlu unsurlar tizerinden yapildi, hatta bu
anlayisa karsi c¢ikanlar da elestirildi." Baska bir deyisle, Yahudi seckinleri
tarafindan, Yahudilerin Osmanli Imparatorluguna gelisinin 500. yilinda yani
1992 yilinda, 1492’de Ispanya’dan Yahudilerin kovulusu animsandi ve hatirlatild:
ama 1942’de Varlik Vergisi faciasi unutuldu. Boylece suskunluk politikas1 kismen
stirdurildi, kolektif hafiza segmeci anlayisla canlandirilmaya ¢alisildi.

Rifat N. Bali, 1980’lerden itibaren Yahudi cemaatini diger
gayrimislimlerden ayiran 6zelligin, Yahudi seckinlerince yurtdisinda Tirkiye nin
tanititminin Ustlenilmesi oldugunu belirtmektedir. Bali’ye gore, 1989’da kurulan
500. Y Vakfi araciligiyla bu durum resmi bir goriniim kazandi. Tirkiye’yi
tanitma misyonu, Tirkiye Yahudi cemaatinin tarihinin anlatim seklini de oldukg¢a
etkiledi, sterilize bir gorinim olusturulup cemaat igindeki aykir1 sesler de
dislandi, marjinal olarak nitelendirildi. (Bali, 2001: 120-121)

Bazi goriismecilerimiz de 500. Y1 Vakfi ve faaliyetlerinin ayni zamanda
donemin hikimetlerinin de tesvik etmesiyle gerceklestigi iddiasindadirlar.
Gorismecilerimizden Yahya, 500. Y1l Vakfi aracilifiyla disa agilma siirecinin, iki
tarafin eszamanli ihtiyaglarina denk distigi iddiasiyla Vakfin faaliyetlerini
lobicilik olarak ama elestirel degil olumlayici bir yaklasimla degerlendirmektedir:

“... Sefarad Yahudilerinin Osmanlit’ya kabul edilisinin 500.
Yildoniimii kutlamalarmdan daha Oncesinden baslar Vakif
faaliyetleri. O zamanlar Turgut Ozal ve Devlet dis diinyaya
yonelik olarak bu girisimi aragsallastirnustwr. Yani Deviet bunu
cok iyi gormiis, desteklemistir. Tiirk Devieti, Osmanimn,
Cumbhuriyetin kucak agict niteligini, dis diinyada parlatma
ihtiyact duyuyordu o zamanki sartlarda. Aslinda bugiin de ayni
sartlar gegerlidir. O donemde bir disa acilma vard, seksenlerin
sonu doksanlarin basinda. Ozalizm, Tiirkiye’yi Bat kiiltiiriine
tanitmak hatta belki bir olgiide dayatma ve bir lciide de negatif
sayilabilecek olan Tiirk algisini degistirmek istiyordu. Yani
1492°nin  kutlanmast deviet acisindan ¢ok iyi bir firsatts,

14 Bu anlayigin basindaki yansimasi i¢in Beki Bardavid’in bir yazisi iyi bir 6rnek olacaktir. Bardavid
cemaat i¢indeki aykirt sesleri soyle elestiriyordu: “Bir siiredir Kadin Kitapligi, Harbiye Cep Tiyatrosu
gibi genel yerlerde her seyi tim agikligi ile konugmak krizine tutulduk. Tiirkiye’de hos olmayan
durumlar oldu; biyiik rahatsizliklar yasandi. Ancak sonradan barisan kari-kocalar gibi bunlar
animsamanin ne yarari var? Zarari var. Elbette ki bazi seyler unutulmaz ama unutulur gibi yapilir, hatta
hi¢ yasanmamus gibi davranilir. Bu ruh saghgi igin bire birdir’. BARDAVID B. (1992), “Biitiinlesmek
ile sinmek”, Salom, 18 Mart. (akt. BALI R. N., 2001: 126)
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Avrupa’ya bunu izah etme agisindan. Musevi toplumu acisindan
da kendini daha fazla mesrulastirma belki de bir Olciide
kadirbilirligini gostererck varligini cicilestirme, bir dlctide
varligimi estetize etme, makyajlandirma da diyebiliriz bunun
adina. Boylece iki ihtiyag denk diistii. Yahudiler de Tiirk-Islam
toplumu da bir actlim icindeydi. 1990°dan sonraki cicek acma,
filizlenme ashinda Tiirk toplumunun yasadig: filizlenmeye de
paraleldir diye diisiintiyorum. (Yahya, erkek, 69, bir Musevi
vakfinda calisiyor, Ladino dilinde yazar)

Baz1 goriismecilerimiz 500. Y1l Vakfinin birtakim faydalari oldugunu kabul
etmekle birlikte, elestirel degerlendirmeler de yapmaktadirlar. Bunlardan 6ne
¢ikan ve ayni zamanda “hosgori” sOylemini de elestiren iki goriisme alintisini
sunmak isteriz:

“500. Yil Projesinin Tiirk Yahudilerinin kafasimdan cikmis bir
proje olduguna inanmyyorum. Bu belli bir sekilde ‘biz azinliklara
karst degiliz, Ermenilere karst degiliz’ soylemi igin kullanilan bir
projeydi. Oz olarak da, diisiince olarak da o zaman karst
ctkmistim. Su anda cok kisi karsi cikiyor da, ben o donem de epey
muhalefet etmistim. ‘Hos gormek’, ‘tolere etmek’ 500. Yil
Vakfi'min sik dile getirdigi bir soylemdir. Niye beni hos
goriiyorsunuz  ki? Size bir hata yapmissam hatami hos
goriirstintiz. O bakimdan 500. Yil Vakfinin felsefesine cok yakin
degilim. Yine de Yahudilerin sesinin duyulmas: bakimindan
olumlu etkisi oldu... Israil ile Yahudi kanstinliyor burada,
Yahudi hala yabanct olarak goriliiyor...”. (Sami, erkek, 69,
Salom Yazari).

“500. Y1l Vakfi hichir sekilde Yahudilere yonelik bir vakif degildi.
500. Yil Vakfi birazcik da hiikiimete yaranmak igin yaratiimis
bir vakiftr. Disariya iyi imaj vermek igin kurulmustu”. (Rakel,
kadn, 56, Ladino dilinde yazar)

Dogal olarak, 500. Yil Vakfi tyeleri, Vakfin Yahudi kimligine katkisi
acisindan daha gii¢lii ve olumlu bir vurgu yapsalar da donemin hikiimetiyle
lliskiye ve Tirkiye’'nin imajma katki konusunda diger goriismecilerimizle
birlesmekteler.

“500. Yil Vakfi Tiirkiye'de Yahudilerin imajini Tiirk toplumu
nezdinde iyilestirmeye yonelik bir faaliyetin tiriinii. Vakfin temel
misyonlarindan biri de Ttirkiye’nin yurtdisindaki PR’in1 yani
halkla iliskilerini yonetmek, Tiirkiye'nin imajint diizeltmekti.
Amerikan Kongresinde Tiirkiye ile ilgili olumsuz kararlar
olumluya ¢evirtmek icin  yapilan bir halkla iliskiler
operasyonuydu. Tiirkiye'deki Yahudi toplumunun da goniillii
neferi, savunucusu oldu. Bunu Tiirkiye’'nin dis diinyadaki
imajina  katkida bulunurken kendi ddhilindeki imajin
diizeltmeye yonelik ikili bir kazan-kazan faaliyeti olarak
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algilamak lazim. Vakif arttk misyonunu doldurmugstur”. (David,
erkek, 63, 500. Yil Vakfi Uyesi, Salom yazari)

Ancak, Yahudilerde kimlik talepleri ve disariya agilma stratejilerinde 2000’11
yillarda goriilmeye baslayan degisimi vakif yonetimlerinde bulunan yasli kusak
Yahudiler de kabul etmektedir. Hatta bu konuda 500. Yil Vakfi iiyesi bir
gorismecimiz Ermenilerin O0rnek ve oOnci oldugunu da, her iki grubun
farkliliklarini da aktararak belirtmekteler:

“...Cemaat yonetiminde son on yilda cok biiyiik degisim oldu,
disa acilma bakimundan. Ki bu konuda Ermeniler ¢ok daha
onciiydii. Ermenilerin bu sekilde davranmalar: belki Yahudileri
de kamgilanus olabilir yani onlar da, ‘yahu bir dakika biz de
burada bos durmayalim’ falan demis olabilirler. Bence orada bir
takipcilik var belki de. Netice olarak bu cemaat de daha fazla bir
agiimaya girdi.” (Aron, erkek, yas 70, Salom yazari, 500. Yil
Vakfi iiyesi)

Stire¢ icinde, bir¢ok goriismecimizin anlattiklarindan hareketle tarihin
sadece olumlu yoOnlerinden ibaret bir hafiza kurgusunu tretmekten, hosgori
sOylemini  yinelemekten, 1limli elestirellife  yOnelmenin  basladigim
sOyleyebiliyoruz. Bu siire¢, ayni zamanda 500. Y1l Vakfinin geriye ¢ekilmesi
Salom gazetesinin de yayinlarinda daha elestirel tislup benimsemesinin stirecidir.

“... Bu hafta yapilan Struma anmas: onemli bir seydir. Benim
hep soyledigim bir sey; eger biz tarih anlatimi yapryorsak
tarihimizden bahsederken hem mutlu hem de iiziicii olaylar: da
anlatabilmeliyiz. Ama simdiye kadar hep 500 yilltk bir hosgorii
oldugu soylendi. Tabii ki bu vardi. Atalarimizi bu topraklara
kabul eden insanlarin atalarina tabii ki bir tesekkiirimiiz var.
Onu hig inkdr edemeyiz. Ancak biz bu topraklarda 2000 yildan
beri de variz. Romanyot Yahudileri biliyorsunuz ¢ok eski
zamanlardan beri bu topraklarda yastyor. Anadolu’da Sardes’e
gidiyorsunuz 2000 yillik bir sinagog gortiyorsunuz. Biz Rifat
Bali’nin yolunda muyiz yoksa Naim Giileryiiz tin yolunda muyiz?
Bunu iyi gormek lazim. Benim gortisiim, biz ne Naim Bey kadar
her seyi pozitif gorerek gitmeliyiz, ne de Rifat Bey kadar karsit
yolda gitmeliyiz. Eger tarih anlatimi yapiyorsak, her ikisini de
gormemiz lazim. lleride gelecedin daha iyi olmast icin, tarihin
dogru  anlatilmas:  gerekiyor.  Kagcilmamas:  gerekiyor.
Biiyiiklerimiz de bize anlatmamis. Nasi acilar yasanmis ki,
bunlar aktariimamis. Bunu gormekte yarar var. (Abraham,
erkek, 31, Salom yazari)



kimliklenerek toplumla biitiinlesme

Salom; Bir Gazeteden Daha Fazlasi, Yahudilerin Disa Acilan Penceresi

Son goriismecimizin de belirttigi gibi 500. Yil Vakfi buyik olgiide
misyonunu tamamlamis goriniyor, “hosgdriyii” merkeze alan anlayisiyla
birlikte... Vakif, 1990’ hatta 2000’li yillarda faaliyetleriyle Yahudileri
Tirkiye’de, Tirkiye'yi de diinyada tanitmaya, olumsuz imaj1 diizeltmeye gayret
etti. Glntimiizde ise Yahudi toplumunun disariya agilmasinda baska gruplarla
iliski kurmasinda Tirkge yaymlanan Salom gazetesi, gorece daha elestirel bir
yaklasimla, onemli bir katki sunmaktadir. Tabii ki sosyal medya, bir siiredir
baslayan Yahudi senlikleri, kitap ve miizik albiimleri yayinlari, konserler ve bazi
anmalar da hem Yahudi toplumuna hem de Yahudi olmayanlara Yahudi
kiltiirtinii ve tarihini aktarmada 6nemli rol oynamaktadir.

Salom gazetesi, Tirkiye’deki Yahudi imajinin dizeltilmesini kendisine
misyon edinmis bir yayin organi. Kendini yenileyerek, sosyal medya olanaklarini
da kullanarak disa agilan bir gazete oldu. Yine Salom gazetesi, Yahudi olmayan
yazarlara da yer vererek ve daha cesur bir yayin ¢izgisi izleyerek 1limli elestirellige
dogru yoneldi. Gazete yazarlarindan Henri ile yine zaman zaman Salom’da yazan
David, Salom’un gelisimini, degisen ¢izgisini ve hem cemaat i¢inde hem de
disindaki etkisini sdyle anlatiyorlar:

“Salom, bence bash bashna bir inceleme konusudur. Son
yillardaki  gelisimiyle  Yahudilerin  toplum  icindeki
gortintirltigiine epey katkr sundu. Gazete gecirdigi degisimle,
Yahudi olmayan yazarlart kadrosuna almasi ve internette
ticretsiz olmasiyla daha goriiniir, etkili hale geldi. Salom, 1980°li
yillara gore cok daha cesur bir sekilde antisemitizmle miicadele
ediyor. (Henri, erkek, 54, Salom yazar).

“Bence Salom’'un ¢ok faydasi var. Okuyucular Tiirkiye'de
Yahudiler baglaminda neler oldugunu diinyada ve Israil’de
Yahudiler baglaminda neler oldugunu Salom sayesinde cok giizel
gorebiliyoriar. Ayrica Yahudi toplumunu ve Yahudi diinyasini,
Ttirk toplumuna tanitma vazifesini de tistleniyor. [Haftada bir
yayinlanan Salom] internette yaniimzyorsam haftada 30.000 kere
tiklaniyor. Oysa Tiirkiye’de 15.000 Yahudi ya var ya yok ve hepsi
de Salom okuyucusu degil. Ozellikle Islamc: kesimde dikkatle
izlenildigini biliyoruz. Umarim béylece hakkimizda bir seyler
Ogrenirler. Liberal insanlarn da merak saikiyle izlediklerini
biliyorum. Yazilarn icerigine baktiginiz zaman ciddi bir sekilde,
thmh  kelimeler kullanarak ama oldukca sert muhalefet
yapilabildigini de gorebilirsiniz. Bu bir cemaat gazetesi ama
cemaat yoneticilerinin giidiimiinde degil. Ovyle ki, cemaat
yapisim da kizdirabilecek seyler de yaymlanabiliyor”. (David,
erkek, 63, Salom yazari, 500. Yil Vakfi iiyesi)
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Salom gazetesi, degisen cizgisiyle Tirkiye Yahudi tarihini ve kiltirini
Yahudilere de tanitmakta. Hatta bazi goriismecilerimize gore yashlarin
anlat(a)madiklarini, bilinmesinden ¢ekindiklerini de anlatarak kolektif hafizayi
yenileme konusunda 6nemli bir islev gérmektedir.

“Yashlar geng kusaga kendi hikdyelerini anlatryorlar ama asil
anlatmalan: gerekenleri anlatmaksizin. Benim biiytikannem nasil
naylon corap giydiklerini, saclarini kisa kestirmesinin mahallede
ne kadar onemli rolii oldugunu anlatryor ama gegmisin acilarim
anlatmyor. Babam, biiyiikbabamin ne yasadigu bilmiyor
clinkii ona da babasi anlatmiyor. ‘Sus, gecti daha kotiisti
olmasin’ anlayisi var hala. Biz Salom’da  yaziyoruz
hatirlatiyoruz insanlara. Okuyan takip eden varsa bizden
ogrensin diye. Ben iki yildir sosyal medyayr da kullantyorum.
Ankara’ya Holokost anma torenlerine gittim. Edirne’ye gittim
Sinagog’un agcimas: hakkinda bilgi verdim. Edirne’de sadece 1
Yahudi var 1934 Trakya Olaylar yiiziinden... Salom’a
yazdigim zaman da kendi cemaatime anlatmaya calisryorum.
Ben okudugum, merakli oldugum icin biliyorum ama kendi
cevrem bilmiyor. Salom var, cemaatin twitter, facebook hesabi
var, web sitesi var, yurtdisinda kaynaklar var. Yani merak eden
cok sey bulabiliyor.” (Rasel, 40, Salom yazari, Bir kimlik
projesinde Yahudiligi tanitiyor).

Gorismecilerimiz, Yahudilik hakkindaki bilgisizligin = Onyargilari
arttirdigina inantyorlar. Bu nedenle, 500. Y1l Vakfi gibi girisimlere hem 6zii hem
isleyisi bakiminda elestiri getirmis olanlar dahi bu girisimin Yahudiligin
taninmasindaki katkisin1t énemsemekteler. Vakiflarin yoneticisi, Yahudi aydini,
Salom yazari gorismecilerimiz, Yahudili§in tanitiimasinin 6nemi hakkinda
hemfikirler.

“Ben isterdim ki, her tiniversitede Yahudilik nedir diye bir
tamtim programi hazirlayp biitiin  Tiirkiye'deki tiniversiteleri
dolassinlar. Cok faydal olur. Ctinkii Yahudilik hakkinda hicbir
sey bilmeyenler var. Insan bilmediginden korkar” (Elyesa, erkek,
59, cemaat vakfi yoneticisi)

Asimilasyon Tehdidiyle Miicadele: Kaybolan Mahalle, Kaybolmakta Olan Dil
ve Dine Sikismis Kimlik

Yahudi goriismecilerimiz, kimligin asinmasi ve bazi kiiltiirel degerlerin
kaybolmasinin en 6nemli nedeni olarak, cemaat varliginin esas unsuru oldugunu
disindiikleri mahalle hayatinin yok olmasini gérmekteler:

“Mahalle hayat: kayboldu. FEskiden niifus da kalabalik
oldugundan bir arada yasama ihtimali de daha yiiksekti. Yasam
bicimleri farklrydi ciinkii ayni mahallelerde yasryoriardl. Galata
Kulesi etrafinda bir hayat sekilleniyordu. Mahalleler, Israil’in
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kurulusu, 6-7 Eylil olaylarmin ardindan dagilmaya basladr”
(Roksan, kadin, 30, Salom yazar)

Bu baglamda, goriismecilerimize gore, mahalle hayatin1 yeniden
canlandirmaya yetmese de, Kuledibi’'nde yapilan Yahudi senlikleri gibi faaliyetler
onemli. En azindan geleneksel Yahudi mahalle hayatini, hem onu yasayamamis
olan Yahudilere hem de Yahudi olmayanlara tanitmasi bakimindan
goriismecilerimiz tarafindan 6nemseniyor:

“Senlikler onemli. Ladino giinleri gibi faaliyetler yeni baslayip
gtizel devam eden seyler. Daha ¢cok yapilmali ama bizim maalesef
grivenlik problemimiz var. Boyle seyler olunca insanlar tirkiiyor.
Ama Ladino Giinleri’'nde saskin bir mutluluk yasityorum.
Binlerce insan, dzellikle gengler, Kuledibi’ndeki etkinlikleri takip
ediyor, yemekleri tadiyorlar. (Elyesa, erkek, 59, cemaat vakfi
yoneticisi)

Dil ise Yahudi kimliginin belki de en kirilgan unsuru haline gelmis. Hemen
hemen tim goriismecilerimiz Ladino dilinin Tirkiye’deki Yahudiler i¢in 6nemi
uizerinde birlesmis olsalar da, bir kismi1 Turkiye’de Ladino dilinin yitip gitmesinin
ibranicenin Ogrenilmemesinin bir gerceklik olarak degerlendirmek gerektigini
diusinmekteler:

“Ermeniler, dil tizerinden giderken biz de burada Fiiltir
lizerinden gidiyoruz. Dil OGrenilirse ne ala ama Ingilizce
oGrenmek, Ibranice GGrenmekten daha onemli. Ciinkii diinyaya
entegre olan bir Yahudi toplumundan soz ediyoruz”. (David,
erkek, 63, 500. Yil Vakfi Uyesi, Salom yazari)

Diger bazi goriismecilerimiz, Ozellikle Ladino dilini kullanma Ladino
dilinde okuma ve yazmakta direnenler, dil konusunda daha hassas bir tavir
gosteriyorlar. Genel anlamda gelecekte Ladinonun yasamasi konusunda tiim
goriismecilerimiz kotimserler. Buna ragmen bazilari bu dilin 6nemine 6zellikle
1saret etmekteler:

“Ladino, kendine has bir dildir. Tiirk Museviligi acisindan
kendine has bir dil olmast yani Museviler arasinda ortak bir
iletisim ve bildirisim olmas itibarryla onemli bir unsurdur. Ama
artik  Tiirkge diisiiniip Ttirkce yasama Yahudice (Ladino)
diistinmenin ve Yahudice yasamamn yerini aldi... Ladinoyu
eder kisi evinde kullanmiyorsa, edebiyatinda kullanmiyorsa,
Ladino diisiinmiiyorsa. .. Ben Ladino makale yazariyyim, Ladino
sarki yazartymm, Ladino sairiyim, Ladino mizah yazariyim.
Ladino dilinde konferanslar da veren biriyim. Ancak, ben bile
Tiirkge  konusuyorum  arkadas! Eger Ladino dilinde
diistinmiiyorsamiz ‘Viva de ladino internacional’ gibi parlak
isimlerle toplantilar yapip 60 kisi toplamakla olmaz. Ladino
artik kiilttir arkeolojisinin mahdir. Biiyiik kizim 43 yasmda
Ladinoyu sadece anliyor. Kiiciik kizim 37 yasinda anlamzuyor bile
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‘Baba Tiirkce konus’ diyor...” (Yahya, erkek, 69, bir Musevi
vakfinda calistyor, Ladino dilinde yazar).

“Ladino ne yazik ki kaybolmakta. Ladino mirasina sahip
ctkabilmek icin en azindan Ispanyolca GGrenmek gerek. Bu
kusaklar arasida kiilttirel miras aktarim icin gerekli. Ladino
dilinde etkinlikler yapmak ¢ok onemli. Sefarad Kiiltiir
Enstitiisii’'ntin etkinleri cok onemli ¢iinkii bu topraklardaki
aidiyetimizdir. Mesela 9 Ocak’ta Ladino gtinii yapildi, bunlar
onemli... Bu dilin aktarvminda sorun var, gengler bilmiyor.
Simdi modern Ispanyolca éGrenilmeye baslands, yavas yavas bir
ilgi oluyor. (Abraham, erkek, 31, Salom yazari)

Bazi goriismecilerimize gore, Yahudilerde okullasmanin giderek artmasi,
kadinlarin is hayatina girmesi gibi bazi toplumsal degisimler kiltiir aktarimini
zorlastirmistir. Onlara gore, Ladino dilinin kullanimi ve mahalle hayat1 gibi,
kusaklararasi kiltiir aktarimi da son ermekte:

“Kadinlar artik calisiyor, evde yoklar, Fkiiltiirel geleneksel
degerleri ileriki kusaklara aktarmak icin hazir ve nazir degiller,
kendileri de ¢ok bilmiyor. Dolayisiyla genglerde bir kimlik
problemi var.” (Rakel, kadin, 56, Ladino dilinde yazar)

Bunlarin yansira, Yahudilerin 6rgiitlenmesini engelleyen bir¢cok hukuki
sorun da var. Bunlarin en basinda, tim gayrimuslimlerde oldugu gibi Millet
Sistemi’'nden gelen kurumsal yapinin bozulmus ama yerine de baska bir yapinin
Ongorilmemis olmasi. Bu durum hem cemaat igindeki bazi idari sorunlarin
¢OzUimilini zorlastirtyor hem de “nefret suglar1’” ortaya ¢iktiginda bu suglarin
hukuki takibini giiglestiriyor. Su anki durumda gayrimislimlerin i¢ meclisleri
calismadig1 gibi Hahambasilik ve Patrikhanelerin cemaatleri temsili de hukuki
degil fiili bir durum:

“Osmanli  doneminde Hahambasiik bir kurum olarak
goriiliiyordu fakat Cumhuriyet ile beraber Patrikhanelerin ve
Hahambasiligin bir tiizel kisilik olmadigindan dolay: aslinda bu
kurumlar biraz kimliksiz birakimas oldu. Hukuken bir kurumun
bir dava acabilmeye vakif degiller. De facto olarak varlar, kabul
ediliyorlar, ama bu devietle dogrudan bir iliski ve bir
konumlandinlmas: yapilnus kurumlar degil bunlar... Iste bu
Cumbhuriyet ile ilgili en onemli sorunlardan biri. Problemlere
sebep olacak hukuken problemler yaratacak en onemli mesele
budur. Ciinkii bugiin en ¢ok konusulan sey nefret sugu,
antisemitizm ile ilgili bir sey oldugunda dava kim agacak mesela.
Kisilerin dava agmasi cok zor belirli sebeplerden dolay: ve Ozellikle
de korku yiiziinden. Ama eger bu kurumlarin sahsiyeti taninmus
olsaydi, bu kurumliar temsil yetkisine sahip olacaklardi ve
dolayisiyla mesela nefret sugu karsisinda Hahambagsilik bir dava
ehliyeti oldugu icin dava acabilecekti.” (Roksan, kadin, 30,
avukat, Salom yazari)
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Ancak, Hahambasiligin hukuki statiisii belirsiz olsa da toplumsal etkisi
belirgindir. Dindarligin arttifini da azaldigini da sdyleyen goriismecilerimiz var.
Ama hemen herkes, Ladino konusabilenlerin ¢ok azalmasi, mahalle hayatinin
bitmesi ve Yahudi niifusunun azalmasiyla birlikte, dinin, kimligin olusturucu
unsuru ve kiltiiriin tastyicisi olarak daha fazla 6nem kazandigini sdyliyorlar. Dil
ve mahalle kaybolunca geleneklerle baglanti1 kurmada, her ne kadar dinsel
pratikler de azalmis olsa da, din, dini gelenekler ve sinagoglar Onem
kazanmakta...

“Ben dindar degilim, laikim. Ben kiiltiiriimden etkileniyorum ve
kiiltiiriimiin devam etmesini, gelencklerimin devam etmesini
istiyorum. Dolayisiyla devam ettiriyor, ¢ocuklarima da
ogretiyorum. Yahudi kimliGinden wuzaklasmuyoriar. Sadece
gengler degil, cemaatimiz iginde bir boliim kendini daha ¢ok dine
verdi. Bu son 10 yilm hikdyesi. Kaser’e ve Sabat’a vs. bakiyorlar”
(Rasel, kadin, 40, Salom yazani, bir kimlik projesinde Yahudiligi
tanitiyor)

“Din kalmadi. Mesela benim evde yasadigim bir Ornek.
Bayramlarda benim dedem okurdu duay: ve ¢ok giizel okurdu,
onu dinlemek keyifti gercekten. .. Simdi babam bir okur kendini
kesersin. O kadar kotii okuyor ki adam. Ama onun da sucu degil,
dili o kadar dontiyor, makam bilmiyor. Dolayisiyla Yahudiligi
yasamak da keyifli bir sey olmaktan ¢kt Gengleri keyif
almadiklar: bir seyin icinde tutmak zor. Kizlar 12, erkekler 13
yasma geldiklerinde Bar-Mitsva, Bat-Mitsva yapilir. Onun igin
Bar Mitsva Kurulu gibi bir seyler yapildi. Orada ¢ocuklara
Yahudilik egitimi veriliyor, cesitli etkinlikler yapiliyor. Bunlarin
cesitlendirilmesi, kokenlendirilmesi gerck. (Vanessa, kadn,
31,bir kimlik projesinde Yahudiligi tanitryor).

Yahudiler, hem kiiltiirlerinin kaybolmasi kaygis1 hem de 2000’11 yillardaki
saldirilar nedeniyle tehdit algis1 icindeler. Bununla birlikte, gegmisteki travmalarin
etkisinin aksine ice kapanma durumu yasanmiyor. Ozellikle gen¢ kusak
Yahudileri i¢in, tehdit, ige kapanmay1 degil tam aksine disa agilmayi gerektiriyor.
Hatta bir gériismecimiz, ¢ok agik bir ifadeyle kendileri i¢in yasamin 1990’lardan
daha zor oldugunu ve bu yiizden Yahudilerin artik daha da goériiniir olmalari
gerektigini sOyledi:

“1990°mn Trirkiye’si ile 2015’in Tiirkiye’si cok farkls bir Tiirkiye.
O zaman hatirlryorum iste Dolmabahge Sarayi’nda iki iilkenin
Cumhurbaskanlar: yemek yiyordu. 500. Yilin 1992°de kutlamas:
vardi. O zamammn fotograflarma baktiginizda anliyorsunuz, o
anki politik konjonktiir ile su anki politik konjonktiir cok daha
farkls. 2001 sonrast baslayan bir farklilik goriiyoruz. Keza bizim
yagslardakilerde 2003 sinagog saldirilarinin yarattigi bir travma
var. Bunu da unutmamak gerekir. Yani ilk defa TC vatandast
teroristler tarafindan sinagoglar bombalandi. Bunu da gormek
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lazim. Keza sirf Yahudi oldugu icin oldiirilen dis doktorumuz
vardr. Duymussunuzdur Yasef Yahya... Ve 1990’ gergegiyle
bugtintin gergegi cok farkli. Su anda Yahudiler daha goriintir
olmak zorunda. 2010°dan sonra Yahudiler artik kendilerini daha
tyi tamitma, anlatma, esit vatandas oldugunu soyleme ihtiyac
duyuyorlar. Ciinkii  yapilan arastwmalar ~gosteriyor ki,
tammadigmmiza kars: daha fazla oluyor nefret soylemleri.
Kendinizi tamitmaniz, kendinizi gostermeniz ~ gerekiyor.”
(Abraham, erkek, yas 31, Salom yazari)

Ermeni Kimligini Yasatma Miicadelesi

Ermeniler, Yahudilere gore ¢cok daha kalabalik ve toplumsal-kiiltiirel agidan
daha heterojen bir grup. Buna karsin Ermeniler de kimliksel a¢idan var kalma
savas1 vermekteler. Ladino kadar olmasa da; Tiirkiye’de kullanilan Ermenice yani
Bat1 Ermenicesi de tehdit altinda. 1990’1 yillardan itibaren, medya aracilifiyla
kortiklenen nefret sdylemiyle miicadele etmeyi hedefleyen bir disa agilma stratejisi
olustu. Ama kisa siire icinde bu strateji yani Ermeni kimligi ve kiltiiriinii tanitma
girisimleri, sadece Tirkiye toplumunu degil, Ermenileri de hedeflemeye basladi.

Bir Ermeni Hareketi Var M1?

1990’lardan bugiine, Ermenilerin disa agilma siirecinin bir pargasit olarak
Ermeni kimlik oOrgitlenmeleri de hem ¢esitlendi hem de kamuoyunda
goriniirlesip toplumsal sorunlara miidahil olmaya basladi. Ermeni hemsehri
derneklerinin, Ermeni kiltirini yasatma ve tanitma amagh olarak kurulan
derneklerin, basta Agos gazetesi ve Nor Radyo olmak tizere yayin faaliyetlerinin,
cesitli konferans ve anma etkinliklerinin ve kiltiirel aktivitelerin olusturdugu bir
Ermeni hareketinden s6z edebiliyoruz. Goriismecilerimizin bir¢ogu, ¢eliskili bir
durum olarak, 1990’li yillardan itibaren, Ermenilerin kultiirel degerlerinin
asinmasi ve asimilasyon riskinin yani sira yayin faaliyetleri ve kiiltiirel faaliyetler
araciligiyla bir Ermeni canlanisi oldugunu da belirtti.

1990’larin  kimlik hareketleri deneyimi ve onun olusturdugu kimlik
sorunlarina duyarli iklimin, Ermeniler tizerinde de etkili oldugunu belirten bir¢ok
gorismecimiz oldu. Bu baglamda, bazilar1 6zellikle Kiirt hareketinin 6nemine
isaret ettiler. Hatta bir gériismecimiz, son yillarda yayginlasan Ermeni hemsehri
derneklerini bile Tiirkiye’deki kimlik hareketlerinin yiikselisine baglamaktadir:

“... Mesela Kiirt hareketinin getirdigi goreceli de olsa Ozgiirliik
ortanmundan Ermeniler de faydaland:. Ermeniler kendi
derneklerini kurdular; Hemsehri dernekleri. Eskiden mezun
oldugumuz okullarin dernekleri vardi ama her seyin derneklerini
kuramyorlardr”. (Melkon, erkek, 62, hemsehri dernegi
yoneticisi)
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“..Olmaz olur mu, olmaz olur mu? Ben bunu hep
dillendiriyorum. Bugiin Ermeniler biraz nefes alryorsa, Kiirt
hareketinin yiizii suyu hiirmetinedir... Bence Kiirt hareketi de,
bugtin  geldigimiz nokta iyi dederlendirilirse, ftilkenin ve
Cumbhuriyetin yararma olacak, tiim toplum katmanlarimin daha
mutluluk icinde yasam siirdiirmelerine olanak saglayacaktir.
Nedense bu toplum hep karsisindakini boyle kotii sifatlarla
anyor, anlamak istiyor. Hig ona temas etmek, goziine bakmak,
beraber bir lokma ekmek, bir parca tuz, bir bardak sarap icmek
istemiyor” (Zaven, erkek, 65, yayinct)

“... Son on yildw, Ermenilerin Kiirt hareketinden daha fazla
etkilendigini, bir sekilde onunla kendini bagdastirdiginmi fark
ediyorum. Ashinda, bu benim kisisel goriistim, Ermeniler Kiirt
hareketinin meyvesini yiyor... Bir alan acilmis oldu. Ama bu
tiim Ermeniler icin gegerli degil. Bazi Eymeniler hala Hamidiye
Alaylan nedeniyle Kiirtlere karsi onyargihidir.” (Janet, kadin,
29, Hrant Dink Vakfi calisani)

Agos ve Hrant Dink: Ermeni Kimlik Miicadelesinin Onciileri

Hakkinda birgok bilimsel arastirma yapilmis olan Agos gazetesi, Ermeni
sorunu hakkindaki tartismalarda belirleyici aktor olmasi, 1990 sonrasinin en etkili
ve kamuoyunda en ¢ok taninan Ermeni aydininin, Hrant Dink’in, ¢ikardig1 ve
yazilarini yazdig1 gazete olmasindan dolay1 bliyiik bir 6nem tasimaktadir. Agos
gazetesinin de, tipki Salom gibi, Ermeniler hakkinda olumsuz imaji1 diizeltme,
medyadaki saldirilara yanit verme amact vardir. Gazetenin kurucu Genel Yayin
Yonetmeni Hrant Dink, verdigi bir roportajda, Ermenilerin disa ag¢ilma
stratejisinin 1990’11 yillarda Ermeni toplumunun ileri gelenlerinin ortak stratejisi
olarak ortaya ¢iktigini agiklamistt. Dink, Agos’un disa agilma stratejisinin somut
bir ifadesi olarak; Ermenilere karsi yiritilen karalamalarla ve asimilasyonla
miicadele amaciyla kurulusunu séyle anlatiyor:

“Hersey Ttiirkiye Ermenileri Patrigi II. Karekin'’in birkag
arkadas: Patrikhane’ye davet etmesiyle basladi. 1994-1995
yillartydi. Kendisini ¢cok rahatsiz eden bir konu vardi. Tiirk
basiminda ¢ikan birtakim asilsiz haberlerde Tiirkive Ermenileri
PKK ile iliskilendiriliyordu. O giinlerde de Sabah gazetesinin
mangetinde Apo’nun Ermeni bir din adamu ile cekilmis fotografi
yaymlanmis ve isbirliginin kaniti olarak sunulmustu. Haber
asisizdi, Patrik Hazretleri ¢aresizdi, gonderdigi tekzipler
yayinlanmiyordu. Bize ‘ne yapmaliyiz?’ sorusunu yoneltti. (...)
Ortak noktamiz su oldu: Ermeni cemaatinin kapals bir toplum
olmas, kendini icinde yasadig biiyiik topluma tanitamiyor
olmas: cok biiyiik bir handikap teskil ediyordu. Bu biyle
gidemezdi. Kapali yagsam Ermeni toplumunu erimekten
kurtaramyyordu. Mutlaka bir acilim saglanmaliyds. Bunun
icin Tiirk basmi ile diyalog kurmak onemli bir yontem
olmaliyd:”. (Oran, 2006: 50)
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Zaten halihazirda onlarca yildir Ermenice yaymn yapan Jamanak ve
Marmara gazeteleri varken boyle bir Tiirk¢e gazetenin yayinlanma nedenlerinden
biri de Ermenilerin topluma ag¢ilimini saglamakti. Ancak, Agos gazetesi, Salom
gazetesinin son yillarda edindigi limli elestirellige neredeyse yayina basladig:
zamanlardan beri sahipti.

Agos gazetesinin Ermeni toplumu i¢indeki Onemine hemen her
gorismecimiz degindi. Ermenilere yonelik yaym yapan ii¢ gazete olmasina
karsin, Agos’un 6zel ve belirleyici yeri olduguna 6zellikle isaret edildi. Bu konuda,
yayinct olmast nedeniyle Ermeni yayinlarini yakindan izleyen, Marmara ve
Jamanak gazetelerinin Ermeniceyi yasatmak disinda bir islevi olmadigini iddia
eden goriismecimiz Zaven soyle diyor:

“Agos yeni bir nefes getirdi. Marmara ve Jamanaktan fark: var,
onlar bence sade suya tiritler. Onlarca Ermeni gazetesi igcinden
kala kala bir Jamanak ve Marmara kalmists. Bask: ve korku o
kadar vyiireklerine sinmis ki halen sade suya tirit yayin
yapryorlar. Yani Htirriyet ve Sabah’t alp birebir Ermeniceye
terctime ediyorlar. Hicbir goriis durus sergilemiyorlar. Bir de
diinyadaki Ermeniler ve Kilise hakkinda bazi haberler veriyoriar.
Ermeni toplumunda, daha onceki donemlerde tutuklamalar ve
ardindan aydmmlarin ¢ogunun iilkeyi terk etmesiyle daha
1960’larin basinda sol damar biiyiik dlgiide kesilmis oldu. Ta ki
1990°l: yillarda Aras yayincilik ve Agos gazetesi kurulana kadar.
Agos daha ilerici ve demokrat bir ¢izgide yaymn yapryor. Derdini
yiiksek  sesle  soylemekten  cekinmiyor.  Oteki  gazeteleri
kiiciimsemek icin soylemiyorum, tévbe yanlis anlasiimasin.
Onlara karst da biiyiik sevgim ve saygim var. Bugtin Ermeniceyi
kullanabiliyorsam, bunu Marmara ve Jamanak’in yazarlarina
bor¢luyum?”. (Zaven, erkek, 65, yayinct).

Bir¢ok goriismecimiz, Agos’un elestirel ¢izgisinin 6zellikle gengler tizerinde
etkili oldugu, birka¢ sayfasi hari¢ Tirkgce yaymlanmasinin da Ermeniler
arasindaki popiilerligini arttirdigini sdyledi. Once Agos okuru, sonra Agos yazari
olan goriismecimiz Zabel, Agos’la tanismasini ve Agos’un ve yayincisi Hrant
Dink’in kendisi tizerindeki etkisini s0yle anlatiyor:

“Agos evimize giren bir gazeteydi. Tabii ben 1996’da daha 13
yasmdaydim ama ¢ok heyecanla karsilamistim bunu. Ciinkd ilk
defa kabuk kirilds. O zamana kadar Marmara, Jamanak... Hep
Ermenice dort sayfalik gazeteler vardr ve aslinda birgok insan
ashinda Ermenice okuma yorgunu oldugundan ozellikle geng ve
orta yas jenerasyona ulasamiyordu. Hrant Dink’in sonugta farkl
amaglart vardi. Hem Ermeni konusunda hem de Tiirkiye’nin bir
stirii meselesi hakkinda... Bunu artik kamuoyuna duyurmak,
farkindalik yaratmak, bir ses olmak istiyordu... Ama Cemaatin
kendi icinde ¢ozmesi gereken, kendi icinde Orgiitlenmesi gereken
bircok sorunu da vards. Bu sorunlart daha cok organize bir sekilde



kimliklenerek toplumla biitiinlesme

ve cesurca ele aldi. Agos, tarafsiz olarak kuruldu ve bircok kirmizi
alan dedigimiz tabu konuya parmak basmaya baslads. 2007 de
Hrant Dink oldiirildiikten sonva bir gondllii muhabirler agi
olusturulmugstu. Stire¢ igerisinde gazete, Ermenice sayfalarla
birlikte, 24 sayfaya cikarildi. Dolayisiyla, disaridan goniilli
calisacak muhabirlere falan ihtiyac duyuldu. Ben de Mart
2007°deki o cagriyla bir gideyim dedim. Ciinkii bir seyler yapmak
istiyordum, kendimi orada daha iyi hissedecektim. Universitede
3. suuftaydim, bir seyler yapmanin kendimi orada daha iyi
hissettirecegi  diisiindiim. Boylece gondilli muhabir olarak
basladim... Agos'un tiraji 5000-8000 arasi degisiyor ama
internetten de epey okunuyor. 70 bin tik alan yazilar oluyor.
Oysa, Marmara ve Jamanak gazeteleri 600, 800 tiraja sahipler.
Alanlar da ¢ogu kez yardim olsun diye aliyorlar.” (Zabel, kadin,
30, Agos yazari)

Bazi gorismecilerimiz, Ermeni toplumundaki degisimi bliyiik oranda Agos
ve Hrant Dink’e baglamaktalar. Agos gazetesinin yayina baslamasiyla Ermeni
toplumunda hareketlenmenin de basladigini ve bu anlamda Agos’un Ermeni
tarihinde bir doniim noktasi olusturdugunu sdyleyen goriismecilerimiz oldu:

“... Ben en biiyiik etkinin Agos oldugunu diisiiniiyorum. Hrant,
ben bu gazeteyi Ermeni ¢ocuklari, Ermeni insanlart yazsinlar
cizsinler, seslerini duyursunlar, korkmasinlar yeniden hani yeni
bir uyanis yeni bir atthim olsun diye yaptim diyordu. Agos, yol
agict yani daha hizli, daha, nasil derler, boyle yutici... Ama ona
da bir bedel odettiler. Birilerinin bu tilkede bu tarz seylerin ontinti
agmast igin canini vermesi gerekiyor. Hrant Dink’te oldugu gibi.
Hrant da bir bedel édedi ve o yol tekrar agildi. (Alen, erkek, 36,

yayct)

Hrant Dink’in 1990’11 yillardan itibaren kamusal bir figiir, Ermeni sorununu
kamusal alanda tartismaya agan kisi olarak taninir olmasiyla, Ermenilerin disa
acilma siireci asag1 yukar1 eszamanlidir. Dink, bu disa agilma siirecini baslatan
kisi olarak bilinmektedir. Bu nedenle, goriismeler sirasinda, Dink’in, gliniimiiz
Ermenileri ve Ermeni 6rgitlenmesindeki etkisi tizerinde sik¢a duruldu:

“1990°l: yillarda kimlik hareketlerinin en onemlii ifadesi Hrant
Dink oldu. Onunla beraber ilk kez Ermeniler televizyon
kanallarinda ve talepkar bir dille konusmaya basladilar. Dink,
toplum olarak ugranilan haksiziig: dile getirdi. O zamanlar bir
grup Ermeni ‘bu herif basimizi belaya sokacak’ diye tepkiliydiler.
Bir grup insansa yiirekleri titreyerek, ‘cok giizel konusuyor sanki
benim agzimdan konusuyor ama bunun basina bir sey gelecek’
dediler. Her iki grup da hakl ¢ikti... Ancak onun Oliimiiniin
ardindan yeni olusumlar ortaya ¢ikti, gengler cesitli dernekler
kurdu. HDP bilesenlerinden olmaya, 1 Mayis torenlerinden Nor
Zartonk flamastyla yiiriimeye kadar vardwrdilar bu siireci. Hrant,
boyle bir dontisiime yol agti. Ancak bu kisiler Ermeni toplumu
icinde sayica azinliktalar. (Kirkor, erkek, 61, Agos Yazari).
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Hrant Dink’in 6ldirilmesinin, tim Ermenilerde ve 6zellikle gen¢ kusakta
Onemli etkileri oldu. Bu cinayet, Ermeni toplumundaki kaygilar: arttirdi. Ancak,
cinayetin ertesindeki dayanisma eylemleri de bazi Ermenilerin kaygilarini giderip
onlara yeniden cesaret verdi. Yasarken de dnemli bir toplumsal figiir olan Hrant
Dink, olimiyle de, 6zellikle geng Ermeniler nezdinde bir rol model oldu. Buna
deginen geng goriismecilerimizden bazi alintilar sunmak isteriz.

“...Ve iste bir kismu da bizi de mi dldiirecekler korkusuna
kapildilar. Bana kuzenlerim de soruyordu hep, ne yapacagiz biz
falan diye... Bence simdi Ermeniler Ermeniliklerini daha
rahatga soyleyebiliyorlar. Hepsi degil ama simdi 20 yasinda ya
da daha geng olanlar... Agos’ta sayfa hazirlyyorum, miimkiin
mertebe bazi yazilart genclerden almaya calistyorum. 17-18
yasimdakilerden. Ve hic haywr demiyorlar. Agos’ta yazi
yazmaktan ¢ekinmiyorlar... Bir kismi rahathikla ‘soykirim’
kelimesini soyliiyor. Bu bizim zamammnuzda ¢ok miimkiin
degildi. (Zabel, kadin, 30, Agos yazari)

“Kisisel gortisiim, isim olarak Agos’un varligi séz konusu ama
bence daha ¢ok Hrant Dink tiim bir kusag: etkilemistir. Onun
roportajlarimi, yazidarini okuyanlar etkilenmistir. Ama Agos
gazetesinin kendisi ne kadar etkilemistir, tamamen farkli bir
kusak yaratmis midir orvasina ¢ok emin degilim. Onun oliimiiyle
daha politize oldular. Zaten bu Nor Zartonk’un kurulmasi olsun
diger aktivitelere destek verilmesi vs. olsun hep Hrant Dink’in
oldiiriilmesinden sonra oldu.” (Janet, kadin, 29, Hrant Dink
Vakfi’nda ¢alistyor).

Hrant Dink’in Ermeni gencleri tizerindeki etkisinden sadece geng
gorismecilerimiz s6z etmedi. Bu etki ayn1 zamanda yasli kusak gériismecilerimiz
tarafindan da algilanan, ifade edilen bir durum. Dink’in Emeni genglerinin hem
daha politize hem de kimlikleri konusunda daha duyarlt olmalarina katki
sagladigini sdyleyen bir¢ok goériismecimiz oldu:

“... Hrant Dink’in 6ldiiriilmesi, isi tetikledi. Ermeni gengleri,
biraz abartils olacak ama olsun, sanki isyan ettiler. Ozellikle geng
Ermeniler Hrant'm d6ldiiriilmesinden sonva daha politik bir
kimlik kazandilar. Kendi ulusal kimliklerini daha cesaretle ifade
etmeye basladilar. En yakinlarimda, komsularda bile bunu
hissediyorum”. (Zaven, erkek, 69, yayinci)

Hrant Dink’in o6ldirilmesinin  ardindan  gergeklesen dayanisma
eylemlerinin, hem Ermeni gengleri hem de -en azindan bir kistm- Ermeni
orgiitlenmeleri iizerinde 6nemli etkisi oldugunu sdyleyebiliriz. Oyle ki, en azindan
bazi goriismecilerimize gore, Hrant Dink’in 2007 o6ldiirilmesi ayni zamanda,
Tirkiye’de Ermeni sorunu konusunda duyarliligin artmasini, Ermenilerle empati
kurulmasin1 da sagladi. Ermenilerde de, deneyimlenen bu gii¢cli dayanismanin
etkisiyle, siyasal hareketlere katilim artt1. “Hepimiz Ermeniyiz” sloganli eylemler
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karsilikli olarak empatiyi arttirdi; hem Ermenilerin daha az “yabanci unsur”
gorilmelerini hem de Ermenilerin kendilerini daha az yabanci hissetmelerini
sagladi:

“...Bizim Ermeniler agismdan onemli kwilma noktas: Hrant
Abinin oldiiriilmesidir. Ondan sonra daha fazla Soykirimi
konusmaya, kendi kimligimizi tammaya basladik. Sadece
Ermeniler degil, bir siirii Tiirk ve Kiirt de kendini ondan sonra
daha fazla fark etmeye basladi. ‘Hepimiz Ermeni’yiz’ slogani
bunu yapts. Insanlar  gercekten kendi  kimliklerinde
Ermeniliklerini aradilar. Oysa, o zamana kadar Ermenilik
kiifiirdii. 2007°de Hrant’tn dldiiriilmesinin ardindan ‘Hepimiz
Ermeni’yiz’ denilmesinden sonra ‘Ermeni’ sozii daha az kiifiir
olarak kullanimaya baslandi. Ermeniler icinde oOzellikle geng
niifus daha politize oldu, kimliGini anlamaya calisti. Ermeni
oldugumuzu sokakta kiifiirlerle hatirlatmislardi ama Hrant’'in
oldiiriilmesi daha ciddi bir hatirlatma oldu. Hrant yalniz
birakilmisti. Hrant’t koruyamamis olmann da etkisiyle duyarls
Ermeniler ‘biz de artik Hrant gibi konusmaliyiz’ demeye
basladilar. [nsanlar daha fazla konusmaya basladilar. Ermeniler
daha fazla siyasete atildilar ve bunu yaparken de kimliklerini
gizlemediler. Cenaze torenindeki kalabalik Ermenilere giic
vermisti. Daha once ‘bunlarin hepsi ayni, Ttirklerin hepsi ayni’
kafasinda olanlarda bu kafa degisti ‘bak bizi destekleyenler var’
demeye basladilar. Daha once bu tilkede yasayip da ‘bu tilkenin
sorunlart bizi ilgilendirmez’ anlayisinda olanlarm bircogu
bilinglendi”. (Murat, erkek, 30, Nor Zartonk ve Ermeni Kiilttir
Dayanisma Dernegi tiyesi)

Yeni Ermeni Orgiitlenmeleri: Hemsehri ve Gengclik Dernekleri

Turkiye’deki Ermeni toplumu, daha once de belirttigimiz gibi, Yahudi
toplumuna gore ¢ok da karmasik 6zellikler gosteren bir grup. Anadolu kokenli /
istanbul kokenli ayriminin yam sira dénemli siyasal-kiiltiirel ayrismalar da soz
konusu. Bu durum kimligin 6rgiitlenmesi tizerinde de etkili olmaktadir.

Ermeni toplumu, Yahudi toplumu gibi, en azindan yakin bir déneme kadar,
genel olarak merkez sagda, siyasal alanda muhafazakar bir ¢izgide duruyordu.
Ancak, azinlikta da olsa, belli bir diizeyde etkili bir sol ¢evre oldugunu ve
Cumbhuriyet tarihi boyunu Ermeni toplumu ve siyaset arasindaki iliskilerin de
degistigini sOyleyebiliriz. Ginimiize baktigimizda ise, 2015 genel secimlerde 3
ermeni milletvekilinin 3 ayr1 partiden sec¢ilmis olmasi Ermeni toplumundaki
siyasal farklilagsmay1 temsil etmektedir.'”” Ancak, bu siyasal cogulluga ragmen

15 Tiirkiye Ermeni toplumundaki siyasal ayrismalar igin fazla bir ¢alisma yoktur. Olanlar da ¢ok giincel
ve HDP donemini ele alan ¢aligmalar degildir. Buna karsin genel anlamda giincel siyasal ayrismalar1
aydinlatic1 ¢alismalar bulunmaktadir. Bu konuda 6zellikle bkz. KOMSUOGLU A. (2007), “Tiirkiye
Ermenilerinin Siyasal Tutum ve Davramslar1 Uzerine Notlar”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt
62, say1 1, s.149-164. URL.: http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/929/11587.pdf.
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kimlik taleplerini kamusal alanda daha agik ve etkin olarak dile getiren, kamusal
alanda kimlik talepleriyle gortniir olan kisi ve gruplarin genel olarak sosyal
demokrat/sosyalist ¢izgide olduklarini, kimlik hareketini esas olarak onlarin
yonlendirdigini soyleyebiliriz. Bu durum, Ermeni Hareketini; aktori,
Orgiitlenmesi, sOylemi ve eylemleri bakimindan, Tirkiye’de 1980’lerin
sonlarindan itibaren olusup gelisen kimlik temelli ‘Yeni Toplumsal Hareketler’
igine yerlestirmektedir (Simsek, 2004: 115-118). Bir gérismecimiz, Ermenilerin
de genel toplumsal doniisiimlerden etkilendigini ve bunlarin i¢inde yer aldigini su
sOzlerle belirtiyor:

“Cumhuriyet tarihinde Ermenilerin kendi kimlikleriyle olan
iliskileri  degismistir. Unutmamak gerckir ki; Tiirkiye
Ermenileri, adindan da anlasilabilecegi  gibi, Tiirkiye
toplumunun bir parcasidir. Bunu kiictik aile-biiyiik aile olarak
anlatyyoruz. Yani Tiirkiye Ermeni Cemaati icinde bulundugu
biiyiik aile olarak anlattig: Miisliiman toplulugun degisimini
gordiikge ister istemez o degisim kendi tizerine de yansiyacaktir.
Nas:l Tiirkiye toplumu Avrupa’daki degisik tilkelerde degisik
toplumlardaki sosyal patlamalarin, sosyal degisimlerin etkisinde
kaliyorsa Tiirkiye'nin bizatihi kendi icinde olan degisik
toplumlar da biiyiik Tiirkiye toplumunun etkisi altinda
kalacaklar. Onun icindir ki 12 Mart'ta falan Tiirkiye sol
hareketinin ¢ok degisik fraksiyonlarinda Ermeniler vardir hatta
lider konumunda da bulunmugslardwr”. (Vahe, erkek, 56, Ermeni
dergi yazari, gazete yazari)

20. yizyilinin ikinci yarisinda, Ozellikle de 1965 sonrasinda tasradan
Istanbul’a géciin Ermeni toplumu iizerinde 6nemli etkisi oldu. Siire¢c icinde
Istanbul’daki Ermeni demografisi degisti. Bugiinlerde pek hatirlanmryor olsa da,
Tehcir'in 50. Yildonimi olan 1965’de Ermenistan ve Ermeni diasporasindaki
Ermeni Soykirimini anma etkinlikleri Tiirkiye tizerinde de sarsic1 etkiler birakmus,
dénemin medyasinda da onemli yansimalari olmustur.'® Goriismecilerimizden
Gomidas, bugiin artik tasrada Ermeni varliini ¢ok zayif olmasini, 1965’in
etkisine ve ardindan gelen ASALA’nin terdr faaliyetlerinin etkisine
baglamaktadir.

“1965°de Soykirmmun 50. yili vardi. O olay biraz Devieti
pimpiriklendirdi. Sonra da ASALA terérii basladi. ASALA
terdriiniin taleplerinden birisi de toprak talebi ya, Anadolu’da hi¢
Ermeni kalmasin dediler. Ve Devletin baskist basladi. Buna bir
de tilkenin ekonomik sikimtilar: eklenince insanlar ¢oziimii
Istanbul’da ve yurtdisinda aradilar. Burada kendiliGinden bir
gidisat yok, hi¢ kimse topragini kolay kolay birakmaz. Once

161965 Soykirim anmalar1 ve Tiirk basmindaki yansimalar1 hakkinda ayrmtili bir arsiv ¢alismasi igin
bkz. KORUCU S., NALCI A.(2014), 2015’den 50 y1l 6nce 1965, Ermeni Kiiltiir ve Dayanigsma Dernegi

yayint.
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gengler geliyorlardi, ardindan ihtiyarlar da geldiler. Bir umut
gormediler orada, taciz vard...” (Gomidas, din adami, 53)

Dolayistyla Anadolu’dan Istanbul’a Ermeni gogii, 6nemli oranda zorunlu
veya gOnilsiiz go¢ olarak nitelendirebilecegimiz bir go¢ Ozelligi tasimaktadir.
Oysa, 1965 yilinda bile niifus sayimina gore 69.526 Ermeni'nin 61.250’si
istanbul’da yasiyordu yani Anadolu’da hala énemli sayilabilecek bir Ermeni niifus
vardi (Komsuoglu, 2008: 94). 1965’den sonra baslayan, 1970’11 yillarda iyice
hizlanan gog, 1980°1i yillarda tamamlandi. Bu siirecte binlerce Ermeni Istanbul’a
ve yurtdigina akti. Halen Istanbul’da, hem memleketlerinde hem de Istanbul’da
sosyallesmis binlerce 1. kusak Anadolu Ermeni’si yasamaktadir. Bazi
arastirmalara gore Istanbul’daki Anadolu Ermenilerinde yore kimligi son derece
giiclidiir."” Bunun yansira, Anadolu kokenli Ermenilerin orta sinif, sol kokenli ve
egitimli kesimlert 1990’11 yillardan itibaren Ermeni kimliginin kamusal alanda
ifadesinde de basat rol oynamuslardir (Ozdogan, Ustel, Karakasli, Kentel, 2009:
7). Zaten Anadolu kokenli Ermenilerin sayisal agirliklar: da son derece 6nemlidir,
Arus Yumul Istanbul’da yasayan Ermenilerin % {iniin Anadolu kokenli oldugunu
belirtmektedir (Yumul, 1992: 136). Aysegiil Komsuoglu ve Birsen Ors’iin
Anadolu Ermenilerinin Istanbul’a gécii konusunda niceliksel veri sunan,
yayimlanmis bir saha arastirmasinda da yOresel kokene referans yiiksek diizeyde
cikmustir. Anketi yanitlayanlarin i¢inde istanbul dogumlu 165 bireyin sadece 27’si
(% 16,3) kendisini Istanbullu olarak tanimlamamaktadir (Komsuoglu, Ors, 2001:
223-224). Gorismecilerimizden Zabel, Anadolu kokenlilerin Ermeni kimligine
olan ilgilerini ve Ermeni toplumuna katkilarini sdyle anlatiyor:

“Anadolu Ermenileri kimliklerine daha baglilar, daha ¢cok sahip
ctkryorlar. Miisliimanlastirilmis Ermeniler de onlardan cesaret
alryorlar, Ermeni kimligine ve Hiristivanliga donenler bile oldu.
Ermeni Fiiltiiriniin promosyonu ve onu yasatmak icin ¢ok ¢caba
gosteriyorlar. Ama Istanbul’da o Yan-Yan [soyad: —yan ile biten
Istanbullu Ermeniler] dediGimiz kesimde béyle bir caba yok. 16
okulumuz var ve Devietten hichir yardim alamiyoruz,
ihtiyaglarim bagislaria karsilyyoruz.” (Zabel, kadn, 30, Agos
yazari)

Onlarca Ermeni Hemsehri dernegi, bilinyesinde binlerce tyey1
barindirmaktadir. Ermeni toplumun Onemli bir bélimii bu derneklere iyedir.
Cogu 2000’1i yillarda yani bir hemsehri dernegi'® i¢in ge¢ bir tarihte kurulan bu

7 Bu konuda 6zellikle bkz. KOMSUOGLU A. (2008), “Anadolu’dan Istanbul’a bir go¢ hikayesi”,
Tiirkoloji Kiiltiirdi, C.1, no:1, 5.89-104.

18 Hemserilik olgusu ve hemsehri dernekleri hakkinda bkz. European Journal of Turkish Studies, no 2,
Hometown Organization in Turkey 6zel sayisi, 2005. URL: https://ejts.revues.org/359, ozellikle bkz.
TOUMARKINE A. (2005), « Le développement des associations de hemgehri en Turquie (1933-2003)
a I’échelle nationale et départementale », European Journal of Turkish Studies, URL:
http://ejts.revues.org/409 ve KURTOGLU A. (2005), « Mekansal Bir Olgu Olarak Hemserilik ve Bir
Hemserilik Mekan1 Olarak Dernekler », URL : http://ejts.revues.org/375.
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derneklerin en eskisi, Anadolu’da tek Ermeni koyii olan Hatay Vakifli Koyliileri
dernegidir. Aym1 zamanda Anadolu kokenlilerin Ermeni nifusu igindeki
agirligimin da bir isareti olan s6z konusu dernekler, geleneksel o6rgiitlenmeye
alternatif getirmektedir. Hemsehri dernekleri, disa agilim siirecinde, Kilise ya da
okullar etrafindan oOrgiitlenmis vakiflarin egemen oldugu Ermeni kimlik
orglitlenmesine bir yenilik getirdi ve bu siirecin etkin aktorlerinden biri oldu."

Bir genelleme yapacak olursak; hemsehri dernekleri, birinci kusak Anadolu
gdemeni, cogu ailesiyle 1965 sonrasi 6zellikle 1970’li yillarda Istanbul’a yerlesmis
olan, en azindan bir kismu geldikleri yorelerde ya da Istanbul’da sol kimlikle
tanismis ve su andan 50’li 60’11 yaslardaki kisilerin yonetimde aktif olduklari
derneklerdir. Bunlarin bir¢ogu diinya goriisleri ve siyasal kimlikleri nedeniyle
Ermeni Kilisesi’yle, Ermeni muhafazakarlifiyla mesafeli, yiiksek diizeyde
sekiilerlesmis, Mislimanlas(tiril)mis Ermeniler sorunuyla ve Anadolu’da kalan
Ermenti tarihsel mirasiyla ilgili, Ermeniligi de -en azindan sadece- dini kimlikle
tanimlamayan kisilerdir.

Bu anlamda hemsehri dernekleri, bir kimlik Orgiitlenmesi olarak hem
Cumbhuriyet donemi Ermeni Orgiitlenmesi i¢inde hem de Yahudi 6rgiitlenmesiyle
karsilastiridldiginda oldukga atipiktir. Disa agilma déneminin 6zgiin ve yaygin
Orgiitlenmis kurumlaridir. Goriismecilerimizden Vahan'in yonetim kurulunda
oldugu hemsehri derneginin kurulus siirecini anlatirken, Devlet kurumlari ve yerel
yonetimlerle nasil iligski kurduklarini agiklamasi yeni kimlik 6rgiitlerinin islevlerini
gostermesi bakimindan dnemlidir:

“Bizim memleketteki mezarlikla, kiliseyle ilgili bir problem cikti,
2009°du galiba. O arada aslimda hi¢ aklimizda yokken birden
gidelim dedik. Bizim kiliseyle ilgili olarak milliyetci kokenli bir
grup (Triirk milliyetcisi) bir araya gelmis AB’den fon almak iizere
bir proje gelistirmis. Tabii amag kiliseyi restore etmek falan da
degil fondan nemalanmak. Oradaki demokrat arkadagslar da bizi
uyard:r ‘Burada bir film doniiyor gelin miidahale edin’ diye.
Hemen 7-8 kisi bir araya geldik ne yapabiliriz onu tartisalim
diye. Hepsinin inancini tek tek bilemiyorum ama toplantiya
katilanlarin neredeyse hicbirinin dinle pek ilgisi yoktu. Ve
neredeyse hepsinin de bir sol damart var. Amacimiz kiiltiirel
degerleri korumak, boylece atalarimiza olan borcumuzu
Odemekti. Sonra Devlete ulasmak, valiyle gorismek icin dernek
kurduk. Valiye, belediye baskanmmna gidip derdimizi anlattik,
girisimi durdurduk. Vali konuyla ilgilendi, Kiiltiir bakanhgt
tarafindan  Kiliseyi  restorasyona aldirdi.  Sonra madem
orgtitlendik mezarlija el atalim dedik. Hala memlekette yasayan
Ermeniler var, onlarmn dini ihtiyaclarma el attik. Sehirde artik

19 Bu konuda ayrmtili bilgi ve Ermeni toplumunda bu derneklerin etkisi igin 6zellikle bkz. ESTUKYAN
V., “Hemsehri dernekleri: Ermeni Toplumunda yeni bir dinamik”, Agos, 18 Mart 2012, Dernekleri
http://www.agos.com.tr/tr/yazi/893/hemseri-dernekleri-ermeni-toplumunda-yeni-bir-dinamik
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faal kilise olmadigi icin en azindan cenaze torenlerini yapmak
amactyla bir ‘son dua yeri’ yaptrdik. Kilise restorasyonunun da,
kilisenin vakif senedinin de pesindeyiz. Kiliseyi ozel giinlerde dini
torenlerin de yapilabilecedi miize, kiitiiphane gibi fonksiyonel bir
yapt haline getirip sehre kazandirmak istiyoruz. Valiyle de boyle
anlastik zaten kilise olarak kalsa senede 3-4 kez acip kapisina kilit
vuracagiz. Dernek olarak, Ermenilerle ilgili cesitli konferanslarin
organizasyonuna katildik, dernek biinyesinde sosyal medyada
Ermeni hemsgerilerimizi orgiitledik, aktif bir facebook sayfamiz
var. Yurtdisindaki hemserilerimizle de irtibat kurduk. Her yil
mutlaka memlekete gezi ve dernek biinyesinde Istanbul’da
toplantilar organize ediyoruz.” (Vahan, erkek, 53, hemgsehri
dernegi yonetiminde)

Bir baska hemsehri dernegi yonetimindeki gériismecimizin aktardiklari,
hem derneklerin kurulma siirecini anlatmasi bakimindan hem de dini degil,
etniklik ve yOresellik tizerinden kimlik algisini ve drgiitlenmesini anlatan bir 6rnek
olmasi nedeniyle 6nemlidir:

“Dernegi kurma amacimizi $oyle anlatabilivim. Ben daha
Oncesinde go¢ etmistim ama bizim koy toplu halde 1986°da
Istanbul’a go¢ etti. Istanbul’da Maltepe’den Sirinevier'e kadar
dagildilar. Koyiin gerek Miisltiman Ermenileri gerek Hristiyan
Ermenileri bir araya getirdim ve onlara ‘Istanbul cok biiyiik bir
sehirdir; hepimiz icinde kaybolduk, kendimizi kaybetmemek ve
birbirimizi tamimak icin dernek kurmamiz lazim. Genglerimizin,
cocuklarimizin birbirlerini ve kiiltiiviimiizii tanimast lazim. Ne
dersiniz bu ise?’ dedim. Hem Huwistiyan hem Miisliman
Ermeniler olumlu karsiadilar. Boylece 10 yil kadar once dernegi
kurduk. Geziler diizenliyoruz Gtineydogu’ya, hem kilise gezileri
hem Fkiiltiir gezileri. Kendimiz konferans diizenlemiyoruz ama
diger derneklerinkine gidiyoruz. Bizim kdéy 1986 yilinda
Istanbul’a geldigi igin eski kusagin ejitim seviyesi diisiik ama
genglerimiz okudu. Huwristiyan olan gengclerimizin hepsi Ermeni
okullarinda okudu, Ermenice dgrendiler”. (Melkon, erkek, 62,
hemgsehri dernegi yoneticisi).

Hemsehri derneklerinin geleneksel vakiflar ve Kilise’yle arasindaki farklar
Onemlidir. Bu husus, hemsehri derneklerinde iiye olmayan ve bunlarla pek iliski
de kurmayan goriismecilerimiz tarafindan da gdzlemlenen ve aktarilan bir durum.
Geng bir gorismecimiz, Ermeni vakiflariyla Ermeni hemsehri derneklerinin
farkini s6yle anlatiyor:

“Kilise vakiflari, biraz kiliseler icin para toplama derdinde
oluyorlar politikayla alakalar: yok. Hatta ben insanlan
politikadan  uzaklastirmaya  ¢ahistiklanint  diisiiniiyorum.
Hemsehri derneklerinin ise daha ¢ok politiklestirilmeye, insanlar
dayanismaya ittiklerini diistintiyorum”. (Hagop, erkek, 20, Nor
Zartonk tiyesi, Ermeni Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi tiyesi).
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Nor Zartonk ve Ermeni Kiiltiir ve Dayanisma Dernegi

Siyasal kimligi belirgin olan Nor Zartonk ve Ermeni Kiiltir ve Dayanisma
Dernegi, genel olarak sol kimlikleri belirgin, siyaset yapan gengleri kapsamaktadir.
Bunlar, Nor Radyo araciligiyla medyayi, internet sayfalariyla da sosyal medyayi1
etkin kullanan, Ermenice dil dersleri, konferanslar, anma etkinlikleri diizenleyen,
dergi ¢ikaran, az sayida kisiden olusan ama etkin genclik gruplaridir. Nor
Zartonk, ayn1 zamanda ¢esitli arastirmalar, yayinlar yapmakta ve bunlar1 zengin
bir arsiv olusturan internet sayfalarinda paylagsmaktadir.”® Her iki 6rgiitlenmenin
icinde yer alanlar kisiler 6nemli Ol¢iide kesismekteler. Bu gencglik grubu, ayni
zamanda 1950’1 yillarda olusan, 1960’11 yillarda ise Onemli Olgiide kesintiye
ugramis olan Ermeni sol gelenegini de canlandirmay1 amagliyor. Yine bu gengler,
Ermenilerin sorunlarina karsi ¢ok duyarli olduklari ama cemaatgi olmadiklarini,
yayinlarinda buna dikkat ettikleri gibi sol i¢i tartismalarda da taraf olduklarini
hatta Ermeni olmaktan ¢ok solcu olduklar1 i¢in Ermeni sorunuyla ilgilendiklerini
ya da baska bir deyisle sol kimlikleriyle Ermenilerin sorunlarina miidahil
olduklarini 6zellikle belirtmekteler.

“Nor Zartonk, 2004 yimda bir mail grubu olarak kuruldu,
entelektiiel tartismalar icin. Sonra Hrant Dink’in 6ldiiriilmesinin
ardindan ete kemige biiriindti. Ermeni Kiilttir ve Dayanisma
Dernegi’ni de 2010°da kurduk... Mesela Tiirkiye'de 50'lerde
¢tkan Nor Or Gazetesi ¢evresi daha ¢ok sosyalist Ermenilerden
olusmus bir cevre. Bunlar: da drnek aliyoruz demiyoruz ama ona
yakmiz. Ya da ne bileyim daha ozgiin sosyalist gelenekler var.
Mesela Tiirkiye'de, biraz ODP, bir yerde iste Sosyalist Umut
Dernegi... Ermeni olmayan yapilar bunlar. Zaten simdi
HDP'liyiz yani HDP'nin bir birleseniyiz. Ya soyle diyeyim ben
sana, biz Ermeni olup bunu cikartmadik. Yani Tiirkiye'de bircok
kimlik hareketinde oldugu gibi biz solcuyduk zaten. Solcu olduk,
ondan sonra bu konularia ilgilendik... Ermeni ve solcu
oldugumuz icin degil ya da Ermeni oldugumuz icin degil de
solcu oldugumuz ve Ermeni dogdugumuz igin, burada boyle bir
seyin de eksikligini gorerek faaliyetlerimize basladik. Bu
anlamda ornek aldigimiz kisileri Ermeni, Tiirk olduklar: ya da
Kiirt olduklar: igcin degil daha cok hayat goriislerinden dolay,
daha demokratik daha Ozgiir, daha esit bir iilke kurmak
istedikleri icin drnek aliyoruz. (Murat, erkek, 30, Nor Zartonk
tiyesi, Ermeni Kiilttir ve Dayamisma Dernedi tiyesi).

Geng kusaktan Ermeniler, Ermenice konusma aliskanliklarini biiytik 6l¢iide
yitirmis kisilerden olusuyor. Ancak genglerin, yaslilara gore, Tiirkiye toplumuyla
daha fazla i¢ ice gegmelerine ve Ermeniceyi biiyiilk oranda unutmus olmalarina
karsin Ermenilige daha fazla sahip ¢ikmalarini, 1990’larin ikinci yarisindan

20 Bkz. http://www.norzartonk.org/
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itibaren yasanan “normallesmenin” sonucu olarak degerlendirebiliriz. (Ozdogan,
Ustel, Karakasli, Kentel, 2009: 455)

Genel olarak faaliyetlere, faaliyetlere katilanlarin kimliklerine, radyo ve
dergi yaymlarina, basin agiklamalarma bakildiginda Nor Zartonk ve Ermeni
Kiltiri ve Dayanisma Dernegi iyelerinin cemaatgilikten uzak durduklari
gorilmektedir. Toplantilarinin, sosyal medyadaki etkinliklerinin herkese agik
olmasi ve daha ¢ok Tiirk¢enin kullanilmasi, Ermeni olmayanlara da a¢ik olmanin
Onemsenen bir konu oldugunu gosteriyor. Gorismecilerimizden Hagop’un
anlattiklar1, hem Nor Zartonk hem de Ermeni Kiiltiirii ve Dayanisma Dernegi’'nin
sOylemi ve bu inisiyatiflerin Ermeni kiiltiiriinii tanitma ¢abalar1 hakkinda 6énemli
bilgiler vermektedir:

“Bu dernegin adi Ermeni Kiiltiiri ve Dayanisma Dernegi.
Dayanisma da var dernegin isminde. Bunun icin toplantilar
diizenliyoruz. Ermeni olmayanlar da geliyor; Ermenilik tizerine
sohbetler, tartismalar yiiriitiiyoruz. Bu anlamda Ermeni
kimligini tanmitmaya yonelik calismalarimiz oluyor, olmali da.
Herkese agik Ermenice dersler veriliyor mesela, bu da onemlii bir
adim. Hiikiimet bask: iizerinden politika iiretiyor, bu bask:
ortadan kalkmali. Béylece halklar birbirini daha iyi tanir.
Ermenice ve tarih atolyeleri yapryoruz. Giindeme uygun olarak
film gosterimleri yapryoruz. Diasporadan Ermenilerle birlikte
sohbetlerimiz oluyor. Internet iizerinden 1000-2000 takipgimiz
var. Ayrica gazetelerde de etkinliklerimizi yaymiryoruz. Sosyal
medyayt iletisim amaciyla kullaniyoruz.” (Hagop, erkek, 20, Nor
Zartonk tiyesi, Ermeni Kiiltiirii ve Dayanisma Dernegi tiyesi).

“...Nor Radyo mesela. Nor Radyo Ermeni’'dir, kuranlar
Ermeni’dir ama 15 dilde yayin yapmus olan bir radyo
istasyonudur. Ermenilerin yant swra, sorunu olan herkesin sesi
olmaya ¢alisan, tiim ezilenlerle dayanmisan bir radyodur. ‘Nor
Zartonk nedir?’ metnini bile bircok defa degistirdik, giderek daha
sol bir yere geldi. Daha onceleri sadece Ermeniler vardi, simdi
sadece Ermeniler yok. Burada herkes solcu da degil, muhafazakdr
olanlar da vards, Stiryaniler, Tiirkler gelmesin diyenler de vard:
kurulus doneminde. Ama zamanla bu konudaki sorunlar
asid...” (Murat, erkek, 30, Nor Zartonk tiyesi, Ermeni Kiiltiri
ve Dayanisma Dernegi iiyesi).

Cogunlukla sol styasal kimliklere sahip genclerin olusturdugu bu dernekler
ile bu genglerin Ermeni bilinci edinmesinde 6nemli bir etken olan Agos gazetesi,
Turkiye’deki farkli kimlik gruplari arasinda, Tirkiye toplumu ile Ermenistan
toplumu ve Ermeni diasporasi arasinda diyalog olusturmaya 6dnem vermekteler.
Hrant Dink’in kisiliginde simgelesen, diyalog arayisi, sorunlari ve zitliklart agik¢a
dile getirme ve diyalog yoluyla ¢6zme ¢abasi, ginimiz Ermeni kimlik
orgiitlenmelerinin ~ sdylem ve pratiklerine de hakimdir. Yahudilerde
modernlesmenin etkisiyle agiklayacagimiz bu durumun, Ermeniler 6rneginde
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modernlesmenin etkisinin yani sira, kanaat Onderlerinin bir kisminin sol
kimligiyle de agiklanmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Ermeni Diasporasi ile Tiirkiye
toplumu arasinda diyalog zeminini olusturmak, kendi deyimleriyle “koprii
olusturmak”, bazi Onyargilar1 yikmak i¢in micadele etmek ayni zamanda
gliniimiz Ermeni toplumunun kanaat 6nderlerinin entegrasyon kapasitesini de
gostermektedir. Ermeniler, bunu 1990’11 yillarda 500. Y1l Vakfi'nin yaptig1 gibi
devlet i¢in lobicilik faaliyetleriyle degil, karsilikli olarak Ermeni Diasporas1 (ve
Ermenistan) ile Tirkiye toplumu arasinda iletisim kanallar1 acarak ylritmeyi
tercih etmektedir. Baska bir deyisle, devletlerarasinda degil toplumlar arasinda
kopri kurma ¢abasi igindeler:

“Diaspora konusunda daha c¢ok arabulucu gibi calistyoruz
burada. Diasporadaki Ermenileri getirmeye calisiyoruz, burada.
Burada onlaria sohbet ediyoruz. Burada Ermeni kimligini nasil
yasattigimizi  konusuyoruz. Ermeni okullanimin  oldugunu,
Ermenice okuyup dgrenebildigimizi anlatryoruz. En  son
diasporadan gelen bir Ermeni ile Miislimanlastirilmgs
Ermenileri konustuk, tartistik. Onlar hakkinda ¢ok onyargililar”
(Hagop, erkek, 20, Nor Zartonk tiyesi, Ermeni Kiiltiiri ve
Dayanisma Dernegi tiyesi)

“Diaspora artik, Tiirkiye'deki insanlarla, buradaki sivil toplum
kuruluslartyla daha farkls ve kolektif bir seyler yapabileceini
anladi. Ctinkii artik burada da bu meseleler tizerinde daha cok soz
soyleyen bir sivil toplum diinyast var. Agos sayesinde
diasporadakilerin artik demec vermekte daha istekli ve
demeglerinde daha iimh olduklarini séyleyebilirim. Ciinkii
burada bir seylerin degismesi icin bir umut 151g1 oldugunu
anladilar. Ve burada bence Agos’un da ¢cok dnemli bir rolii var;
bir koprii gorevi iistleniyoruz, onlarin sesini de biz tasiyoruz
buraya. Sadece Amerika’dakilerin degil, Ortadogu’daki
Ermenilerin de. Diaspora deyince biz Batiya bakiyoruz ama
Dogu da énemli... Agos, aslinda onlan: birlestiren ve seslerini
duyurabilecekleri bir nokta oluyor. Ve Agos da onlaria ilgili bir
sey yaptig: zaman Tiirk medyasinda da ¢cok biiyiik bir yank:
oluyor.” (Zabel, kadin, 30, Agos yazar).

Ama Orgiitlenme de Yetmiyor: Kaybolmakta Olan Bir Dil ve Asimilasyon
Tehdidi

“Ermeni dili, Ermeni’nin evidir, yurdudur: yeri yurdu olmayan ona siginir, severek,
oviinerek. Kapiy: kilitleyip, yabanciys, firtinay: disarida birakir” (Mused Iskhan)

Ermeni toplumu, orgiitlii bir toplumdur. Ozellikle hemsehri dernekleri ve
genglerin kurduklar1 dernekler, kimlikle ilgili taleplerle ve “iliml1 elestirel” olarak
niteleyebilecegimiz bir sOylemle kamusal alana ¢ikmaktalar. Buna ragmen,
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Tirkiye Ermenilerinin kullandigr Bat1 Ermenicesi 6lmekte olan bir dil. Ermeni
okullarinin, aslinda islevi itibariyla 6yle olmadiklart halde, 6zel okul statiisind
muamele goriip Devletten hi¢bir yardim almamasit 6nemli bir sorun olarak
yasaniyor. Ders kitab1 sorunu da, kiltiir derslerinin timintin Tirkge yapiliyor
olmast da Onemli sorunlardan. Bunun yani sira, Ermenice yaymlarin
desteklenmemesi ve bu dilin kullanilma alaninin azalmasi sorunu, dilin
yasatilmasini engelliyor. Bu agidan, Bati Ermenicesi ile Ladino dili ¢ok da farkli
bir konumda degil. Bat1 Ermenicesi UNESCO’nun kaybolma tehlikesi igindeki
diller listesine aldig1 dillerdendir. Tirkiye’de Ermenicenin 6grenilmesindeki
engeller dis basinda da haber olmaktadir.?! Dilin islevsel hale getirilmesi i¢in
Devletin girisimde bulunmasi, kamusal hizmet veren Ermeni okullarina da devlet
okullarina yapilan maddi destegin saglanmasi, ders miifredatlarinda bazi
degisikliklerin yapilmasi gerekli gorilmektedir. Bir¢cok gOriismeciye gore kimlik
dile dayanmaktadir:

“... Ermeni kimligi, dil ve kiiltiire dayanir. Dil kaybolunca o
millet oliir. Oliirsiiniiz sadece dininizle duramazsimiz dedjil mi?
Dilimi kaybedersem, kiiltiiriimii kaybedersem ben yok olurum
yani dinimle ayakta kalamam... Anadilimi ogrenecegim,
kendimi taniyacagim onun tistiine baska diller ogrenecegim...
(Markarit, kadin, 67, bir Ermeni vakfi calisant)

Baz1 goriismecilerimiz, Bat1 Ermenicesinin yasamasi i¢in, giindelik hayatta
ve kamusal alanda kullaniminin saglanmasinin O6nemine dikkat c¢ekti. Bu
kapsamda, Ermenicenin kullanilan bir dil olmas1 i¢in kamusal destegin gerekli
oldugu ifade edildi:

“Kamusal alanda Ermenice konusulmuyor, arttk Ermeni bir
bakkal yok... Ermenice artik gizlice ‘su pahali, su ucuz’ demek
icin kullanian oOzel alan dili haline geldi... Ben Ermenistan’a
gittigimde dilimi gelistirdim, Ermenice diisiinmeye basladim.
Eger bir tabelada Ermenice gortirsen o dil senin icin yastyor...
Merkezi sinaviar zaten Tiirkge. Ermeni liselerinde veliler
Ermenice dersten hoslannmuyorlar, ‘ne gerei var bunun’ diyorlar.
Ermeniceyi tesvik ettirecek bir seyler yapmast lazim Devletin. ..
Ermenilerin cogunlukta olmadig: ama cokca yasadiklar: yerler
var;, Bakwkoy, Sisli, Fatih, Adalar belediyeleri... Buradaki
belediye isleri mesela ¢ok dilli olabilir, burada ¢alisan personel
ona gore istihdam edilebilir yani cok dilli belediyecilige gegilebilir.
O zaman su olur; Ermenice bilmen sana bir fayda saglar.
Ermenice bu tiir girisimlerle tesvik edilebilir. Sistemin insan
iliskilerini etkiledigi bir donemde insanlar ‘Ne isime yarayacak?
Faydas: ne bana? OSS de Tiirkge zaten. ..’ diyorlar. Ama aslinda
farkinda degiller... Oglan, kiz tiniversiteye girer, en iyi paray:

2L By konuda bir érnek i¢in bkz. OGUZ A. (2012, Kasim), “Apprendre I’arménien en Turquie”, Le
Monde Diplomatique.
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kazanwr ama hala Ermeni kalir nu? Bunu soyleyenler bir de
‘Benim ¢ocugum Ermeni ile evilensin’ diyor mesela. Bu da bir
celiski. Ciinkii en kolay: secip, tireme tizerinden, sayt tizerinden
devam ettirmek istiyor kendini. Ermeni dedigin bugiin artik
Hristiyanlasnus Tiirk. Kendi kimligine, kiiltiiriine ne kadar
hdkim, bu bir soru isareti. Ancak dinine hakim clinkti Ermenilik
din olarak kodlaniyor. Deviet seni cemaat olarak, din olarak
kodluyor, dini cemaat diyor. Sen de bunu kabulleniyorsun zaten,
biz dini olarak cemaatiz diyorsun, din din diye gidiyorsun”
(Murat, erkek, 30, Nor Zartonk tiyesi, Ermeni Kiiltiir ve
Dayanisma Dernegi tiyesi)

Glntimiiz Ermenileri 6rgiitli, derneklerin vakiflarin ¢ok sayida tiyesi var.
Ancak aktif tiyelerin sayis1 ¢ok degil. Dolayisiyla, kimlik talepleri ve kimlik i¢in
verilen miicadeleler kisitli sayida bir grubun ¢abasina doniisebiliyor. Bir megapol
igcinde yasayan ama ¢ok kii¢ik bir niifus olusturan bu etnik grup, hizli
modernlesmenin de etkili oldugu asimilasyon tehdidini gelecekleri i¢in 6nemli bir
kaygt unsuru olarak yasiyor. Bunun yani sira, genel olarak Orgiitlenmeden ve
kimlik hareketlerinden duyulan kaygi, 6zelde Ermenilerin hala hissettigi tehdit
algistyla birlesip yine 6nemli bir engelleyici etken olarak ortaya ¢ikiyor:

“... Kimlik ve Fiiltiir aktarimi eskiden vardi. Su an ¢ok zor; cogu

geng asosyal, apolitik. Herkesin elinde bir bilgisayar, bir cep
telefonu kendini yastyor sadece... Sosyal etkinlik yapryorsun
gelmiyorlar, vyani gencler gelmiyor. Dernek kuruyorsun
‘faaliyetlerine gelin’ ya da ‘surada bir konferans var gidelim’
diyorsun, gengler yine yok. Cok az var yani... Eskiden tiyatro
etkinlikleri, konferanslar, toplantilar ¢ok daha revagtaydi. ..
Ancak yeni genglik orgiitlenmeleri de var. Gergekten tim
genglerimizin oralara gitmelerini diliyorum ama hakikaten ¢ok
ilgisiz kalyyorlar. Bu da bizi ¢ok tiziiyor. Bu anlamda [kimlik
orgiitlenmesi icindeki] azinlik gengleri o genglerin de azinligi. O
gengleri ¢ok takdir ediyorum, gayret gosteriyorlar. Tiirkiye
gengligi hep boyle, bizimkiler de onlarin parcasidr yani...”
(Melkon, erkek, 62, Hemsehri dernegi yoneticisi).

“... Ermeni gengleri iizerinde kimlik hareketlerinin pek bir etkisi
oldugunu diistinmiiyorum. Giderek  zayifladigimizi
diistintiyorum kimlik bilinci konusunda. Bunun sonucu olarak
dilimiz de kaybolma asamasima girdi. (Hagop, erkek, 20, Nor
Zartonk tiyesi, Ermeni Kiiltiirii ve Dayanisma Dernegi tiyesi)

“Hrant Dink’in oldtiriilmesinden sonra bazi gengler yeni
olusumlara yol agtilar. Dernekler kurdular. 1 Mayis'ta kendi
famalariyla yiiriidiiler. Ama bunlar bu toplumda azmiik. Crinkij
hala Ermeniler elinin  tasin  altina  koyacak  dirayeti
gostermiyorlar. ‘Aman cocugumun burnu kanamasmn. Aman hi¢
geregi yok Tiirkiye'de yasiyoruz’ diyoriar” (Kirkor, erkek, 61,
Agos yazari)
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Baz1 gorismecilerimiz, niifusun azalmasiyla birlikte zorunlu bir
cemaatlesme i¢ine girildigini ve bu anlamda da Ermeni kimliginin asindigi
sOylemekte. Sayisal azligin bir ¢esit tirdeslik algisi olusturduguna dikkat
cekmekteler. Her ne kadar Ermeni gorismecilerimiz kendileri i¢in cemaat
teriminin kullanilmasindan rahatsiz olsalar da, cemaate doniisme riskini dile
getirenleri de var. “Cemaat” teriminden en rahatsiz olan goriismecilerimizden
biri, giiniimiizde buna yaklasilan bir durumun s6z konusu oldugunu su sozlerle
belirtiyor:

“Ermeni toplumu ¢ok kiiciik bir toplum. 60-70 bin kisilik bir
toplum. Ve ¢ok tiziilerek soyliiyorum millet vasfim kaybedip
cemaat vasfina yaklasan bir toplum. Cemaat sézctigtinti
kullanmayr hi¢ sevmiyorum ama bu toplum millet vasfini
kaybetti. Hirlist yok, hirsizi yok. Sinifsal farkliliklar ekonomik bir
gergeklik olsa bile, ideolojik olarak yok. (Kirkor, erkek, 61, Agos
yazart)

Fiilen cemaat olma konusunda “az sayida kalmis olmanin” etkisinin yani
sira gruba disardan gelen ve halen siiren tehdit ve/veya tehdit algis1 da Ermeni
bireyler arasindaki sosyal, kiiltiirel farkliliklar1 Ortebiliyor ve onlarin cemaat
refleksi géstermeleri de 6nemli etkendir:

“Disarida o kadar bask: goriiyorsun ki, pahali cep telefonu olania
sen aymymis gibi oluyorsun. Ciinkii o da Ermeni sen de
Ermeni’sin. Bir illtizyon aslinda. Ben Ermeni okulunda okudum,
karsimizda da Anadolu lisesi vards. Bize, kizlara laf atarlards.
Okullarimiz, kiliselerimiz, mezarliklarimiz hep kaln duvarlar
arkasindadirlar...” (Murat, erkek, 30, Nor Zartonk iiyesi,
Ermeni Kiiltiirti ve Dayanisma Dernegi tiyesi).

Ancak, Ermeni toplumu, yeni agilan dernekler vasitasiyla Orgiitlenmesini
glclendirmis olsa bile, Ermenilerle ilgili bir¢ok ortak sorun ¢dziilemiyor. Clinki
okullarin, vakiflarin idaresini son derece giiglestiren cemaatin geleneksel
Orgiitlenmesine Cumhuriyet tarihince vurulan darbeler s6z konusu. Bu darbeler,
bazilarina gore, Ermeni kimliginin gelecekte var olma hakkini dahi elinden
almaktadir:

“... Meclisimizin alt komisyonlari vard: vakiflaria, saglik, egitim
ile ilgilenen ve bumlarmnda yasal giivencesi vardi. 1934°de
milletvekillerinden imza aldilar “bu meclis gereksizdir” diyerek.
Miikdfat olarak da siz alt komisyonlar: devam ettirin cemaat
isleri igin dendi. Yani Meclis yok, ama alt komisyonlart var. 1960
darbesiyle alt komisyonlar da lagvedildi. Boylece Patrikhane tek
ruhani meclisiyle kalakaldi. 33 kilise, 33 vikifin her biri ozerk,
sadece Deviete kars: sorumlular. Patrikhaneye de sadece manevi
olarak baghlar. Yani, Patrikhane kendi kiliselerine hichir sey
diyemiyor. Patrikhane 'nin tiizel kisiligi yok, kendi adina bir arag
alamuyor, bankada hesap agtiramiyor. Yani yok. Bu engeller
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nedeniyle sorunlarimiza ¢oziim bulamuyoruz, ortak finansman,
projelendirme  yapamyoruz. Bizim en biiyiik talebimiz
orgtitlenme hakkimizin verilmesi. Yani cismani meclisimiz olsun,
cemaatin genel sorunlarma ¢oziim ftiretebilelim, bu bizim
hakkimiz. Yoksa insan hakk: degil var olma hakkimiz elimizden
alindi. Yokuz. Artik baska bir sorunumuz yok bizim. Var olma
ya da olmama sorunumuz var.” (Gomidas, din adami, 53).

SONUC

Bu metin, 2014-2015 yillarinda Istanbul’da gerceklestirdigimiz bir saha
arastirmasindan elde edilen verilerle olusturuldu. Bu verilerden
hareketle, kimlik orglitlenmelerinin etkin aktorleri araciligiyla Turkiye
Ermenileri ve Yahudilerinin kimlik karsisinda konumlanmalarini
karsilastirmali bir bakis acisiyla tartismaya calistik. Saha calismasini
niteliksel arastirma yontemiyle, yar1 yapilandirilmis derinlemesine
gorisme teknigi uygulayarak ve bu kapsamda toplam 40 kisiyle goriserek
gerceklestirdik. Her ne kadar ¢alismamiz kurumsal baglar: olan kisilerle
yapilan goriismelere dayamiyor olsa da, bu c¢alisma, kimlik
orgitlenmelerinin kurumsal soylemlerini degil, s6zkonusu topluluklarin
icinde bulunan, etkin topluluk aktori ve kanaat onderligi 6zelligi gosteren
bireylerin “6znelliklerini” ortaya ¢ikarmayi hedef almigtir.

Bagka bir deyigle bu ¢alisma, kurumsal tutumlari degil toplumsal tepkileri
O0lgmeyl amacglayan, kurumsal degil, toplumsal diizlemi 6nemseyen bir
saha calismasidir. Bu nedenle arastirma, derinlemesine gorisme
teknigine dayanan ve goriismecilerin kimligini anonimlegtiren bir ¢alisma
oldu. Ve yine bu nedenle, Turklik/Turkiyelilik tartismasi, giindelik
hayatta kimligin yasanmasi, otekiyle kurulan iligki, kimligin
tanimlanmas1 ve kimlik stratejileriyle bi¢cimlenen kimlik edinme-
kimliklenme siireci, makalenin temel tartisma konulari oldu, tarihsel
suirece de bu ¢erceveden bakilda.

Arus Yumul ve Rifat N. Bali, 19. yiizylldan Cumhuriyetin ilk on yillarina
uzanan siirecte Ermeniler’de ve Yahudiler’de etkili olan siyasal diisiinceleri ele
aldiklar1 “Ermeni ve Yahudi Cemaatlerinde Siyasal Diislinceler” baslikll ortak
makalelerini su sozlerle bitirirler: “... Yizyillardan beri bir yandan devletin
otoriter yaklasimi, diger yandan halkin ve kamuoyunun gayrimiislimleri zimmi,
Cumbhuriyet doneminde de zimmi statiisiiniin degisime ugramis bir devami olan
‘yabanct’ konumunda gérmesi sonucunda gayrimiislimler, neredeyse bir yasam
tarzi haline gelmis bir refleks ile, daima devlet¢i ve milliyet¢i bir diistinceyi,
goriniirde benimsemis oldular” (Yumul, Bali, 2001: 366). Biz, saha arastirmasi
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gozlemlerinden, elde ettigimiz verilerden ve literatiirden hareketle yukarida sozii
edilen bu “—mis gibi yapmanin” yerini “ilimli elestirelligin” aldigin
gozlemliyoruz. Bu baglamda, kimligiyle toplum ig¢inde yer alma ve asimile
olmaksizin hatta asimilasyona direnerek kamusal alana ¢ikma ¢abasinin giderek
zemin kazandigini iddia ediyoruz.

Tirkiye Yahudilerinin ve Ermenilerinin, Tirkiye toplumu igindeki
konumlarinda ve toplum tarafindan algilanmalarinda, her iki kimlik hareketi
iginde etkin olan birey ve gruplarin toplumsal-siyasal kokenlerinden kaynaklanan
farklar var. Ancak, Cumhuriyet tarihi boyunca diger gayrimislimlerle birlikte
benzer sorunlar yasayan bu kimlik gruplari, eszamanli olarak, 1990’1 yillarda disa
acilma stireci yasamislardir. Bu strecin ilk yillarindaki aralarindaki belirgin
farkliliklara karsin, son yillarda Yahudilerin, Ermenilerin “1liml1 elestirellik’lerine
yakinlasarak yenilenen bir kimlik stratejisi i¢ine girdiklerini gozlemlemekteyiz.
Yine, Ermenilerde ¢ok agik bir sekilde baskin olan Tirkiyelilik algis1 giderek
Yahudilerde de zemin bulmaya baslamis oldugunu gozlemliyoruz. Her iki grubun
da entegrasyon sorunlar1 bulunmamaktadir. Yahudilerin ve Ermenilerin temel
sorunlar1, kimlikleri ve kiiltiirel degerlerini koruyabilmek, toplumsal-siyasal
baglamda esit yurttaslar olarak kabullenilmektir.

Her iki kimlik grubu i¢in de ortak kimlik degerleri olarak din ve dil 6ne
¢ikmaktadir. Dinsel agidan daha homojen olan ve Ladino dilini neredeyse yitirmis
olan Yahudiler i¢in Musevilik ve Hahambasilik son derece 6nemlidir. Bati
Ermenicesinin ¢ok zayifladifit ama hala birlestirici unsurlardan olmay1
stirdirdigl, dinsel acidan da gorece heterojen olan Ermeniler i¢in din olgusu
Yahudilere gore daha az 6nemli olsa da, Hristiyanlik ve Ermeni Patrikhanesi,
kimligin temel taslar1 olmayi stirdiirmektedir. Bu anlamda Yahudiler ve Ermeniler
fiili bir cemaat olma durumu da yasamaktalar.

Halen siiren disa agilmanin, yani topluma entegrasyonu gizlenerek degil
kimligi koruyarak ve tanitarak ylritme siirecinin Oniinde, Ermenileri ve
Yahudileri topluma yabancilastiran son derece 6nemli engeller var. Bu siireg,
medyada, giindelik yasamda soOzlii siddetin ve nefret sdyleminin, vakiflarin
sorunlarmin siirdiigl bir donemde yasanmaktadir. 2003 sinagog saldirilari, 2007
Hrant Dink Cinayeti ya da 2013 Sevag Balik¢1 gibi fiziksel siddet Ornekleri
gecmisin travmalarini yeniden canlandirmakta, yeni travmalar olusturmaktadir.
Sembolik ve fiziksel siddet, kurumsal ve toplumsal ayrimcilik ve asimilasyon
tehdidi algist bu kimliklerin disa agilma siirecine ragmen dogallasabilmelerini
Onlemektedir. Millet sisteminden gelen cemaat i¢i kurumsal yapilar tahrip edilmis
oldugundan ve yerine hi¢bir sey ikame edilemediginden, Yahudi ve Ermeni kimlik
ve kultirinin varligmmin strdirilmesi i¢in gereken bir¢ok diizenleme
yapilamamakta, vakiflar arasinda koordinasyon kurulmasinda zorlanilmaktadir.
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Gorismecilerimizin  ¢ogu, Ermeni ve Yahudi kimliklerinin normal
kosullarda yasamini siirdiirmesi i¢in; esit yurttasligin saglanip nefret séyleminin
sona erdirilmesinin gerekli oldugunu ifade ettiler. Bunun yan1 sira, Ermeni ve
Yahudi kiiltiirlerinin varliklarini stirdiirmesi i¢in kamusal destegin saglanmasinin
gerektigini de belirttiler. Dislanma algisi halen gii¢lidiir; Ermeni ve Yahudilerde
disa agilma siirecinin artarak siirmesini bu gruplarda dislanma kaygisinin bitmis
olmasiyla degil de dislanmaya karsi daha etkin miicadele edilmesi gerektigi
yoniinde bir anlayis birligiyle agiklamak daha dogru olacaktir. Ermeniler ve
Yahudiler arasinda, haklarini elde etmek i¢in sorunlarini kamuoyuna duyurmanin
ve Ozellikle hukuk alaninda miicadele etmenin gerektigi anlayis1 gitgide
giclenmektedir. Bu satirlarin yazildigi sirada hentiz Kamp Armen’in iadesi
sorunu ¢oziilmemisti, Tuzla’daki kampta direnis siirmekteydi...
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