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ABSTRACT

The study addresses the changes experienced in Turkey-
Germany relations as a result of the domestic political
developments experienced in Germany after World War I,
when the National Socialist German Labor Party (Nazis) came
to power in 1933. The change experienced in Germany with
the Nazi rule reflected itself also in the relations with Turkey
and changed the course of Turkish-German relations. Under
the light of the archive documents of the State Archives of the
Presidency of Turkish Republic, the study analyses Turkish-
German relations especially in 1933 which is the first year of
the rule of Nazis when the bilateral relations made a new start.
The year 1933, when important developments were recorded
between two countries, has been a year when a set of important
economic and political steps were taken in line with the start
of Turkey-German relations. In this framework, during the
period between two world wars which is an important period
in Turkish political history, the study assesses the Turkey-
Germany relations peculiar to the year 1933 when the Nazi
Party came to power and is analyses how the relations between
two countries were evaluated by Turkish foreign policy. The
study is evaluated in accordance with archive documents and
other sources obtained by documentary source scanning
method.

Keywords: Turkey, Germany, Turkish Foreign Policy, Adolf
Hitler, National Socialist German Workers Party.

GIRIS

Turkiye ve Almanya arasinda yakin iligkilerin tesis edilmesi, Alman
imparatorlugu ve Osmanli Devleti donemlerinde gerceklesmistir. Osmanl
Devleti'nin sahip oldugu diplomasi gelenegi Almanya ile XIX. yiizyilda yeni bir
baglantiya girmistir. Ilber Ortayli’ya gore, bu baglanti, Osmanli Devleti’'nin
1zledigi denge siyasetinin herhangi bir biliyiik devlete kars1 izledigi tlirden degildi.
Osmanlt’nin Avrupa giigler dengesini sarsan Almanya ile XIX. yiizyilda kurdugu
iligki, siyasal ve diplomatik boyutun Otesinde ayni zamanda sosyal ve iktisadi bir
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alan1 da kapsamistir (Ortayli, 2008: 11). II Abdilhamid devrinde yakinlasan
iliskiler, 1912’de ittihat Terakki'nin 6nderliginde Alman niifuzunu daha yogun bir
hale getirmistir. Osmanli Devleti iizerinde artan Alman niifuzu, I. Diinya Savasi

basladiginda, Osmanli’'nin Almanya safinda savasa girmesine yol ag¢mistir
(Ortayls, 2008: 199-200).

I. Dinya Savasi sona erdiginde ise Tirk-Alman iliskileri, Almanya’nin
Avrupa siyasetinde azalan roliine ragmen, siyasi temasin sirdiiriildiigi bir iligki
bigimine donlismiistiir. Stirdlirilen temas ise gegmis baglarin etkisinde kalmistir
(GOnliibol ve Sar, 1997: 118). Cemil Kogak’a goére, Weimar Cumhuriyeti
doneminde Tirk-Alman iliskileri genel olarak ¢atismadan uzak ve donem
donemde yakin olmustur. iki iilke arasinda bir siyasi anlasmazlik konusu
olmamasi, diplomatik iliskilerin hizla yeniden kurulmasina yol ag¢mugtir.
Almanya, bu dénemde aldig1 bazi kararlarda Tirkiye'nin yaninda olmustur.
Musul, konusunda Tiirkiye’yi destekleyen Almanya, italya tehlikesi karsisinda da
Ankara’yr tedirgin edecek girisimlerden uzak durmustur. Siyasal gelismelerin
disinda kiltiirel, askeri ve ekonomik gelismeler de yine bu donemde iki tlke
arasinda kayda deger ilerleme saglamistir. Kogak’a gore, Nasyonal Sosyalist
Alman is¢i (Nazi) Partisi donemi ise iki tlke arasindaki iliskilerde farkli bir
degerlendirmeyi gerektirmektedir. Bu dénemde iki iilkenin dis politikalarinda
hedef ve yontemlerde farklilar olusmaya baslamistir (Kogak, 2013: 247-249).
Tirkiye, 1933 yilinda Almanya’nin Versay Antlasmasi’ndan kurtulma ¢abalarini
sempatiyle bakmais; fakat buna karsin statiikonun degismesini istememistir (Kilig,
2010: 129). Turkiye-Almanya arasindaki iliskiler, Nazi Hikiimeti déneminin
baslamasi ile birlikte baz1 donemlerde hassas bir hale gelse de, genel ekseriyetiyle,
1933 yilindan itibaren miispet bir konumda kalmigtur.

Yavuz Ozgiildiir'in ifadesiyle Tiirkiye, Nazi Almanyasi ile 1933 yilindan
itibaren gelistirdigi siyasi, ekonomik ve diger iliskilerini, I. Diinya Savasi’nin
aksine, bir irade ortaya koyarak siyasi ve askeri ittifaklara doniistiirmemistir.
Fakat 1933 yilinda baslayan siyasi ve ekonomik iligkiler, Tiirkiye’'nin pragmatik
bir bicimde istifade ettigi bir alan olmustur. Almanya da benzer bir bi¢cimde bu
siirecten yararlanmis, endistrisi i¢in gerekli olan hammadde ve tarimsal iiretim
ihtiyacini1 temin etmistir (Ozgiildiir, 1991: 218-219). Adolf Hitler'in basbakan
olmasi ile, Almanya’nin ihtiyaci olan mamul ve hammadde ihtiyact igin
Turkiye’ye duydugu gereksinim kisa stire igerisinde, Tirkiye’de propaganda
gerceklestirmesine neden olmustur. Bu cercevede 1933 yili Almanya’da yeni bir
milada isaret ederken, Tiirkiye de tim diinya gibi bu siirecten etkilenmis ve Nazi
Almanyas: ile yeni bir sayfa agmistir. 1933 yilinda, Almanya’daki gelismeleri
elgilikleri vasitasiyla takip eden Tirkiye, Almanya’yt ve Versay Kkarsiti
politikalarin1 dikkatle degerlendirmistir. Nazi Almanyasi’nin revizyonist sOylem
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ve tutumlar karsisinda, Fransa basta olmak tizere Avrupa iilkelerinin nabzini
Olcen Tirkiye, Almanya karsit1 bir hareket icerisinde yer almamaya Ozen
gostermis ve 1933 yilinin ilk glinlerinden itibaren streci titizlikle takip etmistir.

1933 yili Tirkiye-Almanya iliskileri agisindan olduk¢a 6nemli bir milada
1saret etmektedir. Nazi iktidari ile farkli bir siirecte sekillenen ikili iliskiler, II.
Diinya Savasi sona erinceye kadar hatta II. Diinya Savast sonrasinda da Tiirk dis
politikasina etki edecek birtakim gelismelerin dogmasina yol agmistir. Almanya
ise revizyonist politikalar1 i¢in 6nemli bir konumda gordiigi Tirkiye tizerinde
etkin olmak i¢in 1933 yilindan itibaren Tirkiye’yi yanina ¢ekmek istemigtir. 1933
yilinda “Turkiye ile Almanya’nin eski silah arkadasi oldugu” sOylemleri ile
Ankara tlizerinde etkin olmaya ¢alisan Hitler yonetimi, 1933 yilindan itibaren
Tirkiye’ye yonelik propaganda ¢alismalarini arttirmistir (BCA, 30-10-0-0 / 231-
556-8 Dosya Ek: 420, 15.01.1934). iki iilke arasinda olduk¢a onemli bir kirilma
anina isaret eden 1933 yil1, Tirkiye’nin Almanya’y1 degerlendirdigi ve is birligi
i¢in oldukg¢a 6nemli adimlar attig1 bir yil olmustur. 1933 yilindan sonra Tiirkiye’ye
yOnelik ekonomik, siyasi ve propaganda faaliyetlerini arttiran Nazi Hikiimeti’nin
girisimleri neticesinde gittik¢e yakinlasan ikili iliskiler, dis basinda “Tirkiye'nin
Almanya’nin mistemlekesi oldugu”, “iki tlkenin Suriye’ye ortak askeri

operasyon diizenleyeceklerine” kadar varan birtakim iddialarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur (BCA, 30-10-0-0 / 162-133-2 Dosya Ek: 172, 02.04.1937; BCA,
30-10-0-0 / 85-558-13 Dosya Ek: 85, 02.03.1939).

Her ne kadar Tirkiye, I. Diinya Savasi sonrasinda ve 6zellikle Nazi iktidar1
doneminde Almanya ile yakin iligkiler tesis etmigse de “maceraya atilmak” gibi
bir secenegi asla degerlendirmemis, aksine Almanya ile ekonomik iliskileri
surdiiriirken ingiltere ve Fransa ile de is birligi gerceklestirmistir. Fakat
Almanya’nin 1933 yilinda baslayan agirligi, II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar
stirmiistiir. Bu ¢ergevede ¢alisma, iki lilke arasinda Nazi iktidar1 doneminde yeni
bir safha olarak baslayan ve ikili iligkilerin ilk yil1 olan 1933 yilindaki gelismeler
ekseninde degerlendirilmektedir. Tirkiye, Hitler'in basbakan olmasi ile, hatta ¢ok
daha Oncesinde, Almanya’daki siyasi slireci takip etmeye baslamis ve gelismeleri
Avrupa tiilkeler1 ve Tiirk dis politikas1 agisindan ele almastir. Tiirk dis politikasinda
Onemli yer tutan Tirkiye-Almanya iliskileri, bu dogrultuda Nazi Hikiimeti
doneminde iligkilerin basladigi yil olan 1933 oOzelinde degerlendirilmistir.
Calisma, “I. Diinya Savast sonrasi Almanya ve Nasyonal Sosyalist Alman isci
(Nazi) Partisi”, “Tirk Dis Politikas1 (1923-1933)”, “Tirkiye — Almanya iligkileri
(1923-1933)”, “Nazi iktidarinin ilk Yilinda Tirkiye — Almanya iligkileri”,
basliklar1 altinda, Turkiye Cumhuriyeti Arsivi Belgeleri ile ikincil kaynaklar
acgisindan ele alinmistir. Birinci boliimde Almanya’daki siyasi yapi1 ele alinarak
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1933 yilina giden siire¢ Nazi Partisinin i¢ ve dis politikasi agisindan
degerlendirilmistir. ikinci béliimde Tiirk dis politikas1 Mustafa Kemal [Atatiirk]
doneminde ele alinarak Almanya ile iliskilere etki eden faktorlerin ortaya
konulmasma calisiimistir. Uciincii boliimde ise 1933 yilina kadar olan siirecte
Tirkiye’'nin Nazi iktidar1 Oncesi ve sonrasindaki donemde iligkileri ele alinarak I.
Dinya Savast sonrasinda Tirkiye-Almanya iligkilerinin nasil bir gelisme
gosterdigi, iki tlke iliskilerinin uluslararasi gelismelerden ne yonde etkilendigi
ortaya koyulmak istenmistir. Son bolimde ise Arsiv belgeleri 1s1§inda Nazi
iktidarinin tesis edilmesinden sonra Tirkiye-Almanya iliskilerinin siyasi ve
ekonomik agidan nasil bir gelisme ortaya koydugu Tiirk dis politikast agisindan
analiz edilmeye ¢alisiimistir.

1.1. DUNYA SAVASI SONRASI ALMANYA VE NASYONAL SOSYALIST
ALMAN iSCi (NAZi) PARTISI

Diinya tarithini 1914-1991 yillar1 arasinda degerlendiren Eric Hobsbawm
Aswriklar Cagr olarak nitelendirdigi bu donemde, iki diinya savas: arasindaki devri
1se “Felaket Cag” olarak isimlendirmektedir. Hobsbawm’a gore, 1914 yilindan
1945 yilina kadar gegen siirede insanlik varligini siirdirse de bununla birlikte XIX.
yuzyil uygarliginin dayanaklart ¢okmiis ve her yani diinya savasinin alevleri
kaplamistir. Sonug¢ olarak yirminci yilzyila savas, damgasini vurmustur
(Hobsbawm, 1996: 34).

I. Diinya Savasi’nda yenik ¢ikan Almanya, daha savasin sonlarinda iilke
igerisinde biiylik problemlerle karsi karsiya kalmistir. Kasim 1918’de Almanya’da
askeri bir ayaklanma olmusg, 9 Kasim 1918’de ise imparatorluga son verilerek
cumhuriyet ilan edilmistir. Cumhuriyetin ilanindan iki giin sonra imzalanan
mitareke ile Almanya’daki i¢ karisiklar daha da artmistir. Grevler, ayaklanmalar
Almanya’nin i¢ politikasinin ve ekonomisinin ¢okmesine neden olan baslica
gelismeler arasinda yer almistir. 28 Haziran 1919 tarihinde imzalanan Versay
Antlagsmasi ile Almanya’nin yasadigr kriz, Versay'in agir hiikkiimlerinin de
etkisiyle ekonomik buhran meydana getirmistir. Krizin tim Alman halkin1 etkisi
altina almasiyla birlikte, Alman kamuoyu Versay’a tepki gostermis ve yasanan
olaylar neticesinde gerilimin hizla tirmanmasiyla 11 Agustos 1919 tarihinde
Weimar Anayasasi ilan edilmistir (Ugarol, 2000: 532).

Weimar Anayasasi’nin ilan edilmesi ile birlikte Almanya’da baslangicta
kuvvetli bir sol akim ortaya ¢cikmistir. Versay Antlagsmasi’nin sartlarina karsi
olusan tepki bir siire sonra sol akim karsisinda gii¢lii bir milliyet¢i sag akimin da
kuvvetlenmesine yol agmustir. Asir1 sag ve sol goriislerden gelen tepkiler karsisinda
Weimar Cumbhuriyeti hiikiimetlerine yoOnelik bir takim darbe tesebbusleri
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yasanmissa da hiikiimet bu girisimleri bertaraf etmeyi basarmistir. 1924 yilinda
saglanan ekonomik gelismelerle birlikte, Almanya’nin i¢ politikasinda istikrar
saglanmaya baslanmistir, fakat buna karsin sag ve sol akimlar giderek
kuvvetlenmeye ve birbirleriyle miicadeleye etmeye devam etmistir. Merkezde yer
alan sosyalist goriisiin hakim olmasi, sol goriisiin Almanya’da kuvvetli olmasina
yol agmissa da ilke i¢i ve disindaki sartlar nedeniyle tam manasiyla siikinet
bulamayan Almanya i¢ politik yasantisi, merkezi yapiy: zayiflatmis, buna kars
milliyet¢i akimlar: kuvvetlendirmistir (Armaoglu, 2004: 237). Oral Sander’e gore,
1920’lerde dahi Weimar Cumhuriyeti’ni yikacak giice sahip militarist ve saldirgan
milliyet¢i giigler var olmustur. Barig antlagsmasinin agir kosullarina tepki olarak
gli¢clenen milliyet¢i unsurlar, antlasmanin bas sorumlusu olarak gordiikleri sosyal
demokratlari, hitkkiimeti hedef almislardir (Sander, 1996: 19).

i¢ politikanin Almanya’da olduk¢a agir oldugu bir dénemde, var olan siyasi
yapilar icerisinde Nasyonal-Sosyalist Alman is¢i Partisi (Nazi Partisi) daha da 6ne
cikmustir. Baglangicini 1918 yilinda Miinih’te kurulan Alman is¢i Partisi’nin tegkil
ettigi Nazi Partisi, 1920 yilinda Nasyonal-Sosyalist Alman is¢i Partisi adin1 almis
ve 1920-1924 yillar arasinda dikkat ¢ekmeyi basarmistir. Partinin kuvvetlenmesi
Eylul 1919°da Adolf Hitler’in partiye iiye olmasiyla birlikte baglamistir. Hitler’'in
partinin liderligini ele almasi sonrasinda, 6zellikle komiinistlerle miicadelede
Nazilerin giicii artmistir (Armaoglu, 2004: 237-238). Hitler’le birlikte partinin
stratejisinin de degistigi gbdzlemlenmistir. Naziler sosyalist ve komiinistlerin
kontroliinde olan is¢i sinifi, koyliler ve diger orta smifa yonelik girisimlerde
bulunmustur (Grand, 2004: 13). Hitler’in onciliigiinde 1920-1924 yillar1 arasinda
“sivrilen” Nazi Partisi, 1924-1929 arasinda ise gittikce kuvvet kaybetmistir. Bu
durumun meydana gelmesinde Alman ekonomisindeki olumlu gelismeler, temel
etken olmustur. Mayis 1924 secimlerinde %6,6 oy orani ile 32 milletvekilligi elde
eden Nazi Partisi, Aralik 1924 se¢imlerinde %3 oyla 14 milletvekilligi kazanmaistir.
1928 segimlerinde ise Nazi Partisi Reichstag’a (Alman parlamentosu) ancak 12
milletvekili gonderebilmistir (Armaoglu, 2004: 238-239). 1929 yilinda “Wall
Street iflas1” ile ABD’den temin edilen paranin kriz sebebiyle saglanamamasi,
diinyada zincirleme bir tepkiye yol agmis bunun sonucunda ise ¢okiis yasanmistir.
Diinya ¢apinda yasanan bu ¢okiintii ve sebep oldugu ¢ok genis c¢aplt igsizlik
beraberinde siyaseti de etkilemistir (Kenndey, 2010: 342-343).

1929 Diinya Ekonomik Buhrani’nin neticesinde, Almanya’da bir yanda
Hitler'in Nazi Partisi diger yanda ise koministlerin siyasal hareketleri hiz
kazanmistir (Sander, 1996: 40). Her iki siyasal yapinin iktidar1 elde edememesine
karsin ekonomi gittikce daha kotii bir hal almistir. 1929 yilinda 2 milyon olan issiz
sayisi, 1932 yilinda 6 milyona ulasmistir. Biitge agigin1 kapatmak iizere halkin
uzerindeki vergi yuki artarken bir taraftan da Almanya tamirat borg¢larini
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Odemistir. Almanya’nin yasadigr bu sikintili dénemde kamuoyunun tepkisi,
yeniden Versay Antlasmasi’na yOnelmistir. Nazi sOylemlerinde bir hayli revagta
olan; Versay, komiinizm, Yahudi aleyhtarligi ekonomik buhranin igerisindeki
1gsizleri ve karamsarlar1 Nazi Partisi’nin etrafinda bir araya getirmistir (Armaoglu,
2004: 238-239). Ekonomik yapmin destekledigi, siyasi sartlarin altinda yapilan
secimlerde Nazi Partisi, 107 milletvekili ¢ikartarak biiylik bir basar1 saglamistir.
1932 segimlerinde ise 608 milletvekilligi igerisinde Naziler 230 sandalye
kazanmislardir. Bu basari Nazileri Almanya’nin en biyik partisi haline
getirmistir. 1932 se¢imleri sonrasinda hiikiimette yasanan degisiklikler sonrasinda
Cumhurbaskani Paul von Hindenburg 30 Ocak 1933 tarihinde basbakanliga
Hitler’i atamistir. Hitler iktidara geldikten sonra ilk is olarak meclisi feshederek
secime gitmistir. Fakat 5 Mart 1933 tarihinde gerceklesen se¢imlerde Nazi Partisi
yine ¢ogunlugu saglayamamistir. Buna karsin Hitler sahip oldugu askeri ve
paramiliter gii¢lerin destegiyle Reichstag’dan baski ile dort yil stireyle olaganitistii
yetkiler almistir. Bundan sonra diger partileri kapatan Hitler, 2 Agustos 1934
tarihinde Hindenburg’un Olimi izerine devlet baskanligt ve basbakanlik
makamlarini sahsinda birlestirmistir (Ugarol, 2000: 532-533).

Hitler'in iktidar1 ile kendi isimlendirmesi olan “III. Reich” doénemi
baslamistir. Kutsal-Roma Germen imparatorlugu 1., Bismarck dénemi II. Reich
donemi iken Hitler ile birlikte ITI. Reich baslamustir. Hitler’'in iktidar olmasi ile
Almanya’nin dis politikas1 da hareketlenmistir (Armaoglu, 2004: 240-241). Bu
donemde jeopolitik kavramini vurgulayan Hitler, Almanya’'nin dis politikasini
“siyasi-biyo-cografi” kavram olan “Lebensraum (Yasam alani)” ekseninde
olusturmustur (Lacoste, 2008: 22). Nazi Partisi’'nin diger iki dis politika vechesi
1se Versay kisitlamalarindan kurtulmak ve Almanya disinda yasayan biitiin
Almanlar1 bir devlet igerisinde birlestirmek olmustur (Sander, 1996: 40).

2. TURK DIS POLITIKASI (1923-1933)

William Hale gore, “yeni Tiirk devleti” 1923 yilinda Lozan Antlasmasi’ni
imzalamasiyla birlikte karsilastigi en kritik sinavdan gegmistir. Lozan’la birlikte
Tirkiye, XVIII. yizyilin son ¢eyreginden itibaren sahip olamadig1 giivenlige
nihayet kavusmus ve uluslararasi alanda taninan bir devlet haline gelmistir. LLozan
basarist sonrasinda, Tiirkiye'nin 6nceligi de degiserek i¢ politika, dis politikadan
daha Onemli bir hale gelmistir (Hale, 2003: 48). Buna karsin Tirkiye
Cumbhuriyeti’'nin 1923-1945 yillar1 arasinda yurittiga dis politika Erik Jan
Zircher’e gore, “ihtiyatli, gercekei ve genel olarak statiikonun ve 1923’te giicliikle
kazanilmis zaferin muhafazasini amaglayan” bir yapidadir (Ziircher, 2013: 296).
Bu cercevede Tiirkiye, kendi cografyasimdaki bolgeyi, ingiltere ile Sovyet Sosyalist
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Cumbhuriyetler Birligi (SSCB) arasinda tarafsiz bir dostluk camiasi haline getirmek
istemistir (Ciftgi, 2010: 235).

Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasini takip eden on yillik siire¢ igerisinde
Turkiye'nin izledigi dis politikada temel ilke, Lozan’da halledilemeyen plriizli
meselelerin ¢6ziilmesi olmustur. Bu amaci gergeklestirmek tizere Tirkiye nin
“hissiyat¢1 davranigslardan” kagindigi, bu slire zarfinda uyanmaya baglayan
revizyonizm akimina kapilmayarak, uluslararas: anlasmalarla yetinerek Misak-1
Milli smirlart ile ilgilenmis ve baskaca bir amaca yonelmemistir (Disisleri
Bakanligi, 1974: 6). Bu dogrultuda Tiirk dis politikasinin ilk giindem maddesini
ingiltere’yle Musul konusunda yasanan anlasmazlik olusturmustur. Lozan’da
Musul konusunda bir sonuca varilamamasi, Tirkiye i¢in Misak-1 Milli anlaminda
oldukca 6nemli bir sorun olmustur. Lozan’da verilen sozler dogrultusunda 1924
yilinin Mayis-Haziran aylar1 arasinda goriisen iki tilke bu goriismelerde bir sonug
alamayinca, ingiltere konuyu Tirkiye'nin tiye olmadigi Milletler Cemiyeti'ne
(MQC) gotirmistiir. MC'nin kurdugu bir arastirma komisyonu, vardigir karar
neticesinde Musul’u Irak’a vermistir. ingiltere karari kabul ederken Tiirkiye,
Uluslararast Adalet Divani’'na basvurmus, fakat Divan MC’nin kararinin
baglayici olduguna hiikmetmistir. 1926 yilinda Ankara’da yeniden baglayan
gorigmeler sonucunda, Tirkiye MC’nin kararini 5 Haziran 1926 tarihinde yapilan
antlasmayla kabul etmistir (Hale, 2003: 50-51).

Lozan sonrasinda Tirkiye'nin ugrastigr bir diger problemli alan ise
Yunanistan’la yasanilan sorunlar olmustur. Bu ¢ercevede Tiirk-Yunan iligkileri,
“1923-1928 gerginlik donemi” ve “1930-1938 dostluk donemi” olmak iizere iki
temel donem olarak ele almmmaktadir. ilk donemde Tirkiye ile Yunanistan
arasinda ortaya c¢ikan azinliklar, patrikhane ve ahali degisimi gibi Lozan’da
¢Oziime baglanamayan meseleler, iki lilke arasinda gerginlik yasanmasina neden
olmustur (Yilmaz, 2017: 435). 1925 yilinda ortaya ¢ikan gelismeler sonrasinda
patrikhane meselesi ¢oziiliirken (GOnliibol ve Sar, 1997: 61), etabli meselesi ise 1
Aralik 1926 tarihinde imzalanan antlagmayla neticelenmistir (Yilmaz, 2017: 436).
1926 yilinda imzalanan Tirk-Yunan Antlagsmasi ve elgi teatisine ragmen; 1930
yilina kadar gecen siire igerisinde Tirkiye ile Yunanistan arasindaki iliskiler
istenilen seviyede gerceklesmemistir. 1926 tarihli antlasmanin mibadele
konusundaki tim meseleleri halledememis olmasi bu durumun olusmasinda,
temel etken olmustur. italya'nin Akdeniz’de bir tehdit olusturmasi ve
Yunanistan’in nihayetinde sorunlarin baris¢il yoldan ¢6ziimiini kabul etmesi, 1ki
ilke arasindaki iliskilerin diizelmesini ve dostluk havasi icerisinde ilerlemesini
saglamustir (GOnliibol ve Sar, 1997: 61-63).
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Tiirkiye'nin ingiltere ve Yunanistan disinda problem yasadig1 bir diger tilke
ise Fransa olmustur. Tirkiye-Fransa devletleri arasinda bu donemki temel
problem Osmanli borg¢lar1 meselesidir (Ziircher, 2013: 296). 1921 yilinda iki iilke
arasinda baslayan yakinlasma mevcut durum sebebiyle uzun siirmemistir.
Fransa’'nin Lozan goOrismeleri sirasinda borglar ve Tirkiye’deki yatirimlar
konusundaki kat1 tutumu, Ankara tarafindan olumsuz bir bicimde karsilanmis ve
bu durum Franklin-Boillon Antlagsmasi’'nin getirdigi yakinlasmayi akamete
ugratmistir. Lozan’dan sonraki siirecte ise Tiirkiye-Fransa iligkilerini etkileyen

husus, Suriye-Tirkiye sinirlart igerisinde yer alan Sancak (Hatay) Meselesi
olmustur (Gonliibol ve Sar, 1997: 83-87).

Tirk dis politikast agisindan 1923-1933 yillar arasinda 6nemli olan bir diger
iilke ise Sovyet Rusya’dir. Kurutulus Savasi esnasinda Sovyet Rusya ile baslayan
iligkiler stirekli bir bicimde ilerleme kaydetmistir. Kdémuran Giiriin, Tiirkiye-SSCB
arasinda olduk¢a erken bir dénemde baslayan ikili iligskilerin, 1925 tarihinde
imzalanan Dostluk ve Saldirmazlik Antlasmasi ile “doruga ulastigini” ifade
etmektedir. Her ne kadar iliskilerde dostluk havasi esse de Tirkiye'nin SSCB’ye
yonelik tam bir itimadindan bahsetmek de miimkiin degildir (Giiriin, 2010: 118).
Sovyet etkisi, Turk dis politikasi hareketlerinde énemli bir belirleyici olmustur.
SSCB’yi karsina almaktan imtina eden Tiirkiye, birtakim uluslararas: girisimlerde
de bu sebeple yer almamuistir. Sovyet Rusya, 1932 yilina kadar Batili devletlerle 1yi
iligkiler tesis edemedigi i¢in Tirkiye de bu tarihe kadar Batililarin etkin oldugu
Milletler Cemiyeti'ne girmek i¢in miiracaatta bulunmamaistir (Gonlibol ve Sar,
1997: 96). Tirkiye ile SSCB arasindaki “doruk noktasina” ulasan iliskiler, 1933
yilindan sonra gerilemeye baslamistir. Ozellikle SSCB, Tiirkiye'nin Akdeniz’den
gelecek italyan tehlikesi beklentisi icerisine girdigi bir donemde, -1935 yilinda-
italya’yla antlagsma yapmak iizere girisimde bulunmustur. Montrd Konferansi
sirecinde  Sovyetlerin  beklenmeyen Onerileri, Turkiye'yi  sasirtmistir
(Alacakaptan, 1999: 285-286). Tirkiye'nin MC’ye girmesinden sonra baslayan
goris ayriliklarina ragmen Sovyet Rusya, yine de Tiirk dis politikas1 i¢in 1933 yil1
i¢cin olduk¢a 6nemli ve etkili konumda olmustur (Y1ilmaz, 2017: 429).

3. TURKIYE-ALMANYA iLiSKIiLERi (1923-1933)

I. Diinya Savast sonrasinda Tirkiye'nin Almanya ile iliskilerine
gOriilmustiir. iki tilke arasinda 3 Mart 1924 tarihinde, Ankara’da bir Dostluk
Antlasmasi imzalanmastir. I. Dlinya Savasi sona erdikten sonra, sikintili dénemler
geciren iki iilke de Batili devletlerle bu strecte iyi iliskiler igerisinde olmamugtir.
Tirkiye’'nin Almanya i¢in 6nemli bir hammadde tedarik¢isi olmasi, Almanya’nin
da Tirkiye i¢cin 6nemli bir teknoloji ve sanayi transfer merkezi olarak goriilmesi,
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iki tilkenin birbirleriyle yakinlagmasina imkan vermistir. 1928 yilinda Almanya,
Tirkiye’'nin ithalatinda en 6nemli tlke haline gelmistir. 1924 yilinda imzalanan
antlasma sonrasinda, 1927 yilinda iki lilke arasinda bir “Ticaret Antlagmasi ve
Karsilikl ikamet Antlasmas1”, 1929’da ise “Hakem ve Uzlasma Antlasmasi1” ile
“Karsilikli  Konsolosluk Antlasmasi” imzalanmistir. Almanya’da Nazilerin
iktidar ele gecirmesine kadar Tiirkiye ile Almanya arasindaki iligkilerin ekonomik
temelli ilerledigi gortlmistiir. istikrarli bir ilerleme gOsteren ticari gelismeler
karsisinda, 27 Mayis 1930 tarihinde Ankara’da yeni bir Tiurkiye-Almanya Ticaret
Antlasmasi imzalanmistir. Bu antlasmayi takip eden stirecte Almanya’nin niifuzu
Nazi iktidar1 Oncesinde artmistir (Alkan, 2008: 195-196). Almanya’'nin siyasi
olarak da Sovyet Rusya ile Rapollo Antlasmasi (1920) gibi girisimlerle yakin iligki
kurmasi, Tiirkiye agisindan oldukc¢a olumlu bir gelisme olmustur. Ozellikle iki
iilke arasinda imzalanan Saldirmazlik ve Tarafsizlik Antlasmasi’ni (1926) Tiirkiye
yakindan takip etmistir. iki iilke arasinda baslayan is birligini memnuniyetle
karsilan Tirkiye, bu durumun hem Tirkiye-Almanya hem de Tirkiye-SSCB
iliskilerine katki yapacagini distinmistir (Kogak, 2013: 17-19).

Nazi iktidar1 6ncesinde Tiirkiye ile Almanya arasinda baglayan ekonomik
temelli yakinlasmaya ragmen Ahmet Ozgiray, Nazi iktidar1 Oncesinde
Almanya’'nin Tirkiye izerinde politik nifuzunun olmadigini sdylemektedir.
Ozgiray, 1933 yilinda Sovyet Rusya’nin Tiirkiye iizerindeki “asir1 niifuzu”
nedeniyle Almanya’nin Tirkiye ile iliskilerinin “anlamli ve yiiksek diizeyde”
olmadigin1 ve bu anlamda 1934 yilinda dahi Tirkiye'nin Rusya ile olan yakin
dostlugu sebebiyle Almanya’ya karsi ihtiyatli davrandigini ifade etmistir. Bu
temkinli yaklagima ragmen iki iilke arasindaki iliskiler goriinir bir bigimde
ekonomi disinda siyasi ve kiiltiirel diizeyde de hizla ilerlemistir (Ozgiray, 1998:
13-15).

Yavuz Ozgiildiir'e gore, 1932-1933 déneminde Tiirk-Alman iliskileri hukuki
temeller tizerine oturtulmus, karsilikli ¢ikarlar1 gézeten diinya ve bolge barisi i¢in
olumsuz bir etkide bulunmayan, iki taraf i¢in de faydali ekonomik bir iligkidir.
Diplomasi smirlan igerisinde ylriitilen siyasi yapi, askeri alanda ise resmi
diizeyde yuritilmistiir. Versay’in Almanya’y1 baglamasi kadar bu duruma etki
eden diger bir faktor de Tiurkiye’nin Almanya ile siyasi ve askeri ittifak kurmama
konusundaki kararlig1 olmustur. Ozgiildiir, 1923-1933 dénemi Tiirkiye-Almanya
iligkilerini “Tirkiye agisindan en karli, en basarili, en zararsiz, en huzurlu dénem”
olarak kabul etmektedir. Fakat iki tlke arasindaki bu denge, 1933 sonrasinda
giderek Almanya lehine bozulmustur. Nazi iktidar1 ile Hitler, ekonomik
kalkinma, askeri alanda gl¢lenme ve politik olarak yeniden Almanya’y1
giclendirmek iizere Tirkiye'nin 6nemini iktidarinin ilk donemlerinde kavramistir
(Ozgiildiir, 1991: 212-214). Bu dogrultuda Almanya igin gerekli krom, bakir,
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mangan cevheri diger emtialar ve Tiirkiye’'nin Balkanlar, Ortadogu’daki konumu
gibi sebeplerle Tirkiye'yi yanmna ¢ekmek isteyen Almanya, Ankara’nin
sanayilesme ile 1lgili taleplerini yerine getirmek tizere her firsat1 degerlendirmistir
(Glasneck, 1976: 10).

Temelde iki tilke arasinda dis politika anlaminda olduk¢a 6nemli bir farklilik
bulunmaktadir. Nazi Almanyasi, I. Dinya Savas: sonrasinda kurulan yapiy1 kabul
etmezken Tirkiye ise Lozan Antlasmasi ile bliyiik bir oranda istedigi barist elde
etmistir. Bu anlamda statiiko yanlis1 Tirkiye, Misak-1 Milli'yi tam olarak
gerceklestirememekle birlikte Alman dis politikasindan ayrilarak uluslararasi
anlasmalara riayet etmis ve bu anlagmalara aykir1 diistiigi durumlarda ise sorunu
yine uluslararasi hukuk igerisinde ¢ozmeye ¢abalamistir. Tiirkiye ve Nazi
Almanyas: arasindaki dis politika ayrimina ragmen, 1933 yilindan itibaren
uluslararasi iligkilere etki eden ve II. Diinya Savasi’na kadar siiren revizyonist ve
anti revizyonist tilkeler arasinda baslayan miicadele, kisa siire icerisinde ingiltere-
Almanya miicadelesine dontismiistiir. Ayni1 zamanda Ortadogu, Akdeniz, Balkan
cografyalarinda yer alan Tirkiye, iki devlet arasindaki rekabetin yogun olarak
yasandig1 alanlardan birisi haline gelmistir (Kogak, 2013: 97-98; Uzgel ve
Kirkgtioglu, 2009: 271). Hitler, Almanya’'nin ingiltere ile olan rekabetinde
hammadde, jeopolitik konum gibi sebeplerle 6nemli bir mevkide bulunan
Tirkiye’yi kendi lehine ¢evirmek tizere, Tirk kamuoyu ve hikiimeti Gzerinde
etkili olmak tlizere propagandanin giiciinden yararlanmistir. Bu is i¢inse en etkin
ara¢ olan basini kullanmustir (Ozgildiir, 1991: 214; Glasneck, 1976: 20-21).
Nazilerin iktidara gelmesiyle baslayan ve 1939 yilinda savasa donecek bu rekabet
ortaminda Tiirkiye'nin gerek Almanya gerekse ingiltere ile iligkilerinde bir degigim
yasanmistir (Kogak, 2013: 98). Tiim bu sebeplerle Tiirkiye-Almanya iligkilerinde
1933 yil1 olduk¢a 6nemli bir donemin baslangicina tekabiil etmektedir.

4. NAZi IKTIiDARININ iLK YILINDA TURKIYE-ALMANYA
ILISKILERI

Siyasi iliskiler

Turkiye, Nazi Hiikkiimeti kurulmadan 6nce Berlin Buyikel¢iligi vasitasiyla
Almanya’nin i¢ siyasi yapisinda meydana gelen gelismeleri yakindan takip etmeye
baglamistir. Hentiz 1932 yilinda Berlin Biiyiikelgiligi Siyasi istihbarat Servisi
tarafindan gonderilen 26 Ekim tarihli raporda, Almanya’da gergeklesen son siyasi
gelismelerin etkileri, Ankara’ya bildirilmistir. Almanya’da bir sene igerisinde
gerceklesen secimlerin halki yorgun diisiirlip segimlere yonelik ilgisizlik meydana
getirdigi tespitinde bulunana rapor, bu ilgisizli§in ise “National-Socialiste”
akiminin gerilemesine yol agarak partinin 30-40 vekil kaybedecegi yoniinde bir
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analizde bulunmustur. Raporda buna karsin higbir partinin mecliste ¢ogunlugu
elde edemeyecegi de ifade edilmistir. Naziler disinda Von Papen’in durumunun
olduk¢a Onemli olduguna deginilen raporda, se¢men yasinda asagi dogru
yapilacak bir degisikligin ise Nazi Partisinin aleyhinde bir gelismeye yol agacagi
savunulmustur (BCA, 30-10-0-0 / 231-554-6 Dosya Ek: 420, 07.11.1932).

1932 yil1 sona ererken yapilan degerlendirme sonrasinda, 1933 yilindaki ilk
degerlendirme ise 31 Ocak 1933 tarihli Almanya Biiyiikel¢ili§i raporuyla
gerceklesmigstir. Hitler Hikiimeti’'nin hangi gelismeler neticesinde kuruldugunu
ele alan rapor, bu dogrultuda “Schleicher kabinesinin” karst karsiya kaldig: sag,
sol muhalefet hareketler ile Von Papen’le Hitler'in bulusmas1 gibi konular1 ele
almistir. Bunun yansira, Nazi Hikiimeti’'nde yer alan isimleri, Adolf Hitler’den
baslayarak gorevleriyle birlikte Ankara’ya bildiren raporda, Hitler'in 6zge¢misine
de ayrica yer ayrimaistir. Biytkelgiye gore, yeni kurulan kabinenin ekonomi bagsta
olmak iizere nasil bir yol izleyeceginin belli olmadig1 ifade edilmistir. Bu hususta
Ozellikle “Ekseriyeti azimesini fikir ve kol amelesi teskil eden Nasyonal
Sosyalistlerle” tamamen zit fikirde olan buyiik ziraat ve sanayi erbabinin nasil
uzlasacaklar1 temel sorunlardan birisi olmustur (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-5
Dosya Ek: 420, 22.02.1933). Berlin Biyiikel¢iliginden gonderilen ve yeni
kabineyi, takip edecegi yolu degerlendiren rapor, Almanya’daki iktidar degisikligi
sonrasinda Almanya ile ilgili olarak ele alinan ilk degerlendirmelerden olmustur.
Heniiz her seyin yeni oldugu bu donem, Tirkiye i¢in belirsizlik barindirmaktadir.
Hitler ve Nazi Hiukimeti hakkinda daha fazla bilgi edinmek ve Avrupa
baskentlerinin Almanya’daki siyasi gelismelere verdigi tepkiyi degerlendirmek
tizere Berlin Biytikelciligi, Avrupa basinini da taramastir. ilk olarak italya basinmi
degerlendiren Biiyiikelgilik, italyanlarn Hitler'in iktidara gelmesini “Fasizm”
fikrinin Avrupa’da ilerlemekte olduguna delil saymalarindan Otliri sevingle
karsiladiklarini bildirmistir. Macar ve Cek basinin konu hakkinda goriis beyan
etmeyerek yalnizca meseleyi duyurduklarini kaydeden rapor, gelismeler hakkinda
en fazla degerlendirmeyi ingiliz ve Fransiz basmina aymrmustir. Hitler’in iktidara
gelmesinin ingiltere’de hosnutsuzluk uyandirdigini ifade eden rapor, ingilizlerin
Von Neurath’'in Disisleri Bakanliginda kalmasi sebebiyle dis politikada
Almanya’da bir degisikligin olmayacagin1 disiindiikleri kaydetmistir. “Alman
milliyet¢isi” Hitler'in hiikiimetin basina ge¢mesi ise endise verici bir gelisme
olarak tiim Ingiliz basinin ittifak ettigi konu olmustur. Rapor, Fransa konusunda
ise Fransiz milliyet¢ilerinden yazar Pertiax’in endiseli sOzlerini paylasmistir.
Rapora gore, Nazilerin iktidara gelmesinin Fransa i¢in ne kadar tehlikeli oldugu
Fransiz basmninda kendisini gostermektedir. Biyukelcilige gore, “Fransiz sol
cenah gazeteleri dahi endiselerini saklamamakta ve (Ren) nehrinin 6te tarafindan
miithim hadislerin vukuu mimkin oldugunu” zikretmislerdir. Nazilerin iktidara
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gelmesi, Avrupa’da Ozellikle ingiltere-Fransa kamuoyu ve basminda ciddi bir
endiseye sebep olmustur (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-6 Dosya Ek: 420,
22.02.1933).!

Nazi Partisi’nin iktidara ge¢gmesinden sonra, Almanya ile ilgili ilk dikkat
cekici gelismeler Fransa tizerinden ele alinmistir. Hitler'in Almanya’nin igerisine
distigi durumla ilgili olarak basvuru kaynagi haline gelen Versay Antlagsmasi’nin
miisebbibi olarak gordigi Fransa, bu g¢ercevede Tiirk diplomasinin tepkisini
merak ettigi ilk tilke olmustur. Tiirkiye’nin Paris Biiyiikelgisi Suat Bey?, Fransa
Disisler1 Bakanligr yetkililerinden Mr. Saint-Quentin ile yaptigi goriisme
esnasinda Quentin’e Hitler’'in iktidara gelmesi hakkinda ne diistindiiglinti sorarak
Fransa’nin Hitler'e yoOnelik bakisini 6grenmek istemistir. Quentin’e gore,
Nazilerin iktidar dikkat ¢ekici bir hadise olmakla birlikte, Hitler’'in sahs1 Alman
politikasini yonlendirmek bakimindan yetersizdir. Quentin ayrica, Hitler'in gerek
i¢ gerekse dis politikayr “sokaklardaki nutuklar1 ve nazariyati dairesinde”
yonlendiremeyecegini, bu sebeple igecegine “pek ¢ok su katmak zaruretinde”
bulunacagini ifade etmistir. Suat Bey’'in gorisiine gore ise Fransa Disisleri
Bakanligi, Almanya’da meydana gelen gelismeleri endise ile takip etmektedir,
fakat Hitler'in gerek sahsi meziyetlerine ve gerek partisinin ¢ogunlugu teskil
etmesine siiphe ve tereddiitle bakmaktadirlar. Fransa basininda mevzubahis olan
Almanya-italya-Macaristan  ittifaki  konusunun ise siyasi mabhfilleri
endiselendirdigi ayrica kaydedilmistir (BCA, 30-10-0-0 / 220-486-4 Dosya Ek:
400-3, 23.02.1933).

Turk dis politikast Almanya’da meydana gelen iktidar degisikligini,
Avrupa’daki elgiler vasitasiyla yakindan takip etmis ve Alman i¢ politikasinda
yasanan degisimin heniiz yeni oldugu bir donemde diinyaya ne yonde etki
edecegini analiz etmeye calismistir. Bu dogrultuda Almanya ile ilgili edinilen
bilgiler, haberler elgilikler tarafindan siiratle disisleri bakanligina gonderilmistir.
Almanya Disisleri Bakant Baron Von Neurath’in Volk und Reich dergisinde
silahsizlanma ve Almanya’nin giivenligi konularinda yayinlanan makalesi de bu
eksende bakanligin Almanya’nin tavrini 6grenmek iizere degerlendirdigi yazilar
arasinda yer almistir. Von Neurath makalesi, Almanya’nin Fransa karsisindaki
politikasini agiklamaya ve Fransa’nin endiselerini giderme amacima hizmet
etmistir. Von Neurath, Fransa’y1 yatistirmak amaciyla 6zellikle Almanya’nin

! Mezkir devletler disinda, Almanya’da Hitler’in iktidara gelmesi Polonya’y1 da olduk¢a yakindan
etkilemistir. Polonya, yonetimi yeni Alman Hilkkiimetinin “Sarki Prusya hudutlarinin tashihi
davasinda” bulunmasini tehlikeli bularak bir takim ihtiyati tedbirler almislardir. Bu dogrultuda
Polonya basmin herhangi bir tahrike sebep olacak yayindan kaginmasi kararina varilmistir, BCA,
30-10-0-0 / 245-658-1 Dosya Ek: 429 (Muamelat Genel Mudirligi, 07.02.1933)

2 Suat Davaz, 28/6/1932 ile 13/8/1939 tarihleri arasinda Paris Buyikelciligi gorevini
yuritmistir; Bknz.; Hariciye Vekaleti Yillig1 1959, s. 17.
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barisin temini ve silahlarin azaltilmasi konusunda istekli oldugunun altini
¢izmistir. Neurath, Fransa’nin giristigi siyasi ve askeri ittifak arayislarini ise ortada
bir tehlike olmadig: tezi ile gidermek istemigstir. I. Diinya Savasi’'nda yapilan
barisin ebedilesmesi icinse Neurath, Alman asker sayisinin ve silah giiciniin
arttirilmasi gerektigini ifade etmistir (BCA, 30-10-0-0 / 228-532-30 Dosya Ek: 404,
16.03.1933).

Disisleri Bakanligina gore Almanya Disisleri Bakani Baron Von Neurath’'in
makalesi, Fransa ve mittefiklerinin Ustiin askeri giicii karsisinda Almanya’nin
mahrum kaldig1 askeri gli¢ nedeniyle emniyetsizlik icerisinde bulunduguna dikkat
cekmistir (BCA, 30-10-0-0 / 228-532-30 Dosya Ek: 404, 16.03.1933). Neurath’'in
Versay Antlagsmasi’nin sartlarini uzlasi ile degistirmek ve Fransa’ya telkin etmek
tzere kaleme aldig1 makale, Tiirk dis politikasinin Avrupa’da meydana gelecek
degisiklikleri dikkatle takip ettigini gostermektedir. Turkiye, 1933 yilimin ilk
aylarinda gelismeleri dikkatle takip etmekle birlikte bekle gor anlayisi igerisinde
hareket etmistir. Ayn1 ay igerisinde yapilan bir diger degerlendirme ise Almanya-
Rusya miinasebetleri ele alinmistir. Tirkiye’nin bu dénemde Bati ile mesafeli olan
dis politik yapisi, Almanya-Fransa gelismelerinde tarafsiz bir yorum ortaya
konmasina neden olurken, konu Sovyet Rusya-Almanya iliskileri oldugunda
durumun degiserek Tirkiye'nin konuyu -ekonomik oncelikleri ve dis politika
cikarlar1 sebebiyle- farklt bir bigcimde ele aldig1 goOrilmustir. Berlin
Buytkel¢iligi'nden 25 Mart tarihinde gonderilen “Rus-Alman Miinasebati
Hakkindaki Rapor”, iki iilke arasindaki iliskileri Almanya’dan ziyade gii¢li
baglarinin bulundugu Rusya ekseninde ele almistir. Almanya’da gergeklesen
secimler sirasinda partiler arasinda meydana gelen gerginligin Almanya’nin dis
iligkilerine tesir etti§ine deginen rapor, Nazilerin rakip ve diismanlarina karsi ileri
sirdiikleri ile yetinmeyerek amaglarina kavusmak Ttizere “Rusya’ya dil
uzattiklarin1” ifade etmistir. Bu dogrultuda Hitler'in de “resmi sifatina
bakmayarak Rus matbuatinda ve ezciimle ‘izvestia’da fena akisler uyandiran

b2

sozler” kullandig1 belirtilmistir. Rapora gore, Hitler'in girisimleri misterek
menfaatler etrafinda imzalanan Rapollo Antlasmasi ile iki tilkeyi birbirine
baglayan uyuma zarar vermektedir. Hatta bu durumdan memnun olmayan
Alman “mutedil” siyasileri, Hitler'in sdzlerini izale etmek {izere Rusya lehinde
aciklamalarda bulunmuglardir. Rapora gore, Almanya’nin dikkat etmesi gereken
hususlardan bir digeri de Rusya’nin Almanya ticaretindeki roli olmugtur. 1932
yilinda Almanya’dan 670 milyon marklik mal satin alan Sovyet Rusya’nin Alman
thracatinda ikinci sirada bulundugu kaydeden rapor, Nazi Hiikimeti'nin bu
ekonomik amilleri ne dereceye kadar hesaba katacagini kestirememekle birlikte
Rusya’nin “glicenmesinden” ¢ikacak ekonomik neticeleri agir gormiustiir (BCA,

30-10-0-0 / 231-555-9 Dosya Ek: 420, 25.03.1933). Berlin Biytkel¢iligi'nin
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raporu, Tirkiye’'nin ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda 6nemli bir iilke olan
Almanya ve Tirk dis politikasinda 6nemli bir alan kaplayan Sovyet Rusya ile
iligkilerinin Tirkiye'nin iki iilkeden birisini tercih etmeye mecbur birakmasini
istemedigini gostermektedir. Tirkiye, 1ki tilke arasinda Rapollo Antlagsmasi’ndaki
uyumun Tirkiye’nin ¢ikarlarina uygun olmasi sebebiyle devam etmesine taraftar
olmustur.

Tirkiye, Nazi Almanyasi ile ilgili gelismeleri takip ederken, Tirkiye’deki
Alman Biytkelgiligi'nde mart aymin son giinlerinde sirpriz bir gelisme
yasanmistir. Alman el¢ilik binasinin kapisina 19 Mart giinii Nazilerin semboli
olan Gamal1 Hag¢ bayrag: asilmis, birka¢ saat kaldiktan sonra ise bayrak tekrar
indirilmistir. Konuyu takip eden igisleri Bakanlig1 icin Alman sefaretinde dikkat
¢ceken bu olay, Disisleri Bakanligi ve Basbakanlik’a “Hitler bayragi” olarak
bildirilmistir (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-11 Dosya Ek: 420, 27.03.1933).
Turkiye’de Nazi Almanyasi ile 1lgili olarak yasanan bu durum ilk olmakla birlikte,
Almanya ile ilgili meseleler daha ziyade Avrupa dahilinde meydana gelen
gelismeler dogrultusunda takip edilmistir. Fakat Hitler'in iktidara gelmesinden
kisa bir stire sonra Avrupa’da cereyan eden bazi hadiselerin Tiirkiye’ye de sirayet
ettigi gorilmustiir. Bu konularin basinda ise Yahudi meselesi gelmistir. 15 Mart’ta
Varsova Biyiikel¢iligi'nden gonderilen raporda yer alan bilgide, Hitler’in iktidara
gelmesiyle birlikte, Yahudi karsit1 gorlis sebebiyle ortaya ¢ikan endiseler,
Almanya’daki Yahudilerin ilkeyi terk ederek —hos karsilanmadiklar1 Belgika,
Hollanda ve isvicre gibi tilkeler yerine- Yahudilerin yogun oldugu Polonya’ya go¢
etmelerine yol a¢mustir. Fakat artan gog¢, diger sebeplerle birlestiginde
Polonya’daki muhalif ve mifrit hareketlerin etkisiyle Yahudilere kars: taskinliga
sebep olmustur (BCA, 30-10-0-0 / 220-486-11 Dosya Ek: 400-3, 15.03.1933).
Almanya’dan bagslayarak Avrupa’ya yayilmaya baslayan Yahudi meselesi ¢ok
ge¢cmeden Tiurkiye'ye de aksetmistir. Almanya’da Yahudilere karsi yapilan
boykotu protesto etmek iizere Taksim’de yasadisi olarak toplanilacagi haberinin
alinmas: tizerine kolluk kuvvetleri harekete gecerek gosteriyi engellemistir. ilgili
kisilerin gozaltina alindigi ayni giin, Alman vatandasi Plang Herman’in
gogstindeki “Hitler rozetini” zorla ¢ikarmaya ¢alisan Salamon ve Vitali Penhas de
tutuklanmistir (BCA, 30-10-0-0 / 110-734-7 Dosya Ek: 94C, 30.04.1933). Yapilan
ve yapilmak istenenlerin kanuni olmamasi, Tirkiye’nin hukuk cercevesinde
hareket etmesini gerektirmistir. Yahudilerle ilgili olarak Avrupa’da artan baski
karsisinda 1933 yili sona ererken OSE Musevi Sihhiye Cemiyeti’nin fahri bagkani
olan Profesor Albert Einstein, Almanya’dan ayrilan kirk profesér ve doktorun
mesleklerini Tirkiye’de devam ettirmesine miisaade edilmesi i¢in dis hekimi
Samy M. Gunzberg vasitasiyla basbakanliga miiracaat edip ricact olmustur (BCA,
30-10-0-0 / 116-810-3 Dosya Ek: 97, 14.11.1933). Johannes Glosneck, Mustafa
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Kemal Atatiirk’iin Almanya’y1 terk eden bir¢ok Alman akademisyene Tiirkiye’de
calisma alani sagladigimi kaydetmistir (Glosneck, 1998: 39). Avrupa’dan
Turkiye’ye iltica etmek lizere gerceklesen her talebe olumlu yanit verilemese de
1933 Universite Reformu ile aralarinda Yahudilerin de bulundugu pek c¢ok
akademisyenin Tirkiye’deki yiliksekOgretim kurumlarinda g¢alismasina imkan
taninmustir (Namal, 2012: 16).

1933 yilinin bahar aylarinda Avrupa’daki Nazi etkisi, olumsuz bir bigimde
siyasal arenada goOriniir olmustur. Hitler'in -Hindenburg'un revizyonist
politikalar1 dogrultusunda- Dogu Prusya basta olmak tlizere Almanya’nin
Almanya disindaki topraklarindan bahsetmesi Polonya gibi baz1 devletlerin tehdit
algilamalarina yol agmigtir. Daha sonradan Almanya ile Polonya arasinda
problem olacak olan “Danzing meselesi” de yine bu donemde ortaya ¢ikmistir
(BCA, 30-10-0-0 / 220-486-11 Dosya Ek: 400-3, 15.03.1933). Almanya ile
Polonya arasinda baslayan gerilim, Tirkiye’nin konuyu yakindan takip etmesine
neden olmustur. 22 Haziran tarihinde Tirkiye'nin Belgrad Elciligi'nden
gonderilen raporda Almanya karsisinda, Yugoslavya-Polonya arasinda
gerceklesen karsilikli  goriismelerle siyasi ve askeri anlamda iki ilkenin
birbirlerinin miittefiki olduklarint ilan ettikleri bildirilmistir. Raporda son
zamanlarda yiiksek riitbeli birka¢ Polonya subaymin Yugoslavya'ya giderek,
Yugoslav erkani harbiye dairesi ile temasa gectigi ve Fransa'nin tesviki ve 1srar1 ile
iki llke arasinda bir askeri ittifak yapilmak tizere olundugu kaydedilmistir.
Biytikelgiye gore, Polonya, Yugoslav ve Cekoslovakya milletlerinin arasinda
mevcut olan dostluk bir kat daha arttirilmaya ¢alisiimaktadir (BCA, 30-10-0-0 /
245-658-16 Dosya Ek: 429, 13.07.1933).

Hitler'in revizyonist eksende gerceklestirdigi konusmalarinin meydana
getirdigi rahatsizlik, Avrupa’da basta Almanya’nin komsulart olmak Ttizere
tansiyonun yiikselmesine neden olmustur. Tirk dis politikast bu dénemde,
elcilikler vasitasiyla Avrupa’da Hitler iktidarinin meydana getirdigi degisimi takip
edip tartarken, dis politika agisindan uyusmadigi, fakat ekonomik anlamda
Tirkiye i¢in olduk¢a 6nemli bir iilke olan Almanya ile ilgili olumsuz bir tutum
igerisine girmemistir. Bu ¢ercevede mayis ayinda Tiirkiye’nin Berlin Buyiikelgisi
Kemalettin Sami [Gokgen] Pasa, Nazi Partisi’nin baslica yayin organi olan Angriff
gazetesine rOportaj vermistir. ROportajin giris kisminda Kemalettin Sami Paga’nin
1932 yilinda gecirdigi kazanin Hilkkimet mabhfillerinde biiyik bir sok etkisi
meydana getirdigi Ozellikle ifade edilmistir. Gazeteye gore bunun sebebi ise
Kemalettin Sami Pasa’nin diplomatlar igerisindeki “en ziyade sevilen
sahsiyetlerden” olmasi ve ayni zamanda Pasa’nin I. Diinya Savasi sirasinda
Alman askerleri ile birlikte Avrupa ve Asya’da savasmis olmasindan
kaynaklanmistir. Almanya’da yogun bir militarist diisiincenin hakim oldugu bir
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donemde, Tirkiye'nin Berlin Buytikelgisinin yakin ge¢gmiste Alman askerleri ile
“sadakatli silah arkadaslig1” yapan general riitbesinde bir asker olmasi, “Tirkiye
ve Almanya arasindaki dostluk baglarinin saglamlastirmas: hususunda” biiyiik bir
Onem kazanmistir. Kemal Sami Pagsa’nin roportaji gerceklestiren gazeteciye
yonelik ilk sozleri, Tirkiye ile Nazi Hiikiimeti arasindaki iligkilerin olumlu
olmasina imkdn verecek ifadeleri igermistir: “...Alman geng¢liginin
memleketinizde nasil kuvveti ele aldigim1 ve kuvvetle ilerledigini goérmekle
miibahiyim”. Millilik tizerinde 6zellikle duran Kemal Sami Pasa, Hitler’den
Almanya’nin “Biytk rehberi” olarak bahsetmistir. Pasa iki lilke arasinda olumlu
bir hava meydana getirmek tiizere Alman kamuoyunda Ozellikle de Nazi
Hikiimeti tizerinde olumlu bir etki birakmak i¢in Nazi propaganda organi Angriff
vasitasiyla, Tirkiye'nin dis politikast ve ekonomisi hakkinda agiklamalarda
bulunmustur. Dikkatli bir dil kullanan Kemal Sami Pasa, Tturkiye'nin sanayi gibi
ekonomik girisimleriyle Almanya’ya rakip olmayacaginin aksine ciddi bir alict
olmaya devam edeceginin altini ¢izmistir. Dis politika konusunda Tirkiye nin
barisa ihtiya¢ duyan bir devlet oldugunu kaydederken Sovyet Rusya ile ilgili
soruda ise Ruslarin gonliini alacak agiklamalarda bulunmustur. Tirkiye-
Almanya iligkilerini “dostane ve piiriizsiiz” olarak betimleyen Kemal Sami Pasa,
Angriff tarafindan bir diplomattan daha ¢ok kahraman asker kimligiyle One
cikartilmistir (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-16 Dosya Ek: 420, 28.05.1933).

iki tilke arasindaki iliskilerin gelistirilmek istendigini gosteren diger bir
girisim ise Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras tarafindan gergeklestirilmistir. Aras,
13 Temmuz’da Almanya’nin Roma Biiytkelgisi Hassell ile yaptig1 goriismede,
“bir milliyet¢i olarak Almanya’da kurulan yeni yonetime karsi her zaman anlayis
gostermekte oldugunu” agiklamistir (Kogak, 2013: 101). Bu goriismeden ti¢ giin
sonra ise bu kez Almanya Biyikelciligi Miistesar1 M. Tauchnitz®, Disisleri
Bakanligi Genel Sekreteri Numan Menemencioglu ile bir goriisme
gerceklestirerek hiikiimeti adina bazi dis politika konularinda bilgi aktarimi
gerceklestirmistir. Fakat bu aktarim daha ziyade Londra iktisat Kongresi sirasinda
alt komisyonda Almanya temsilcisi Posse ile Tiirkiye temsilcisi Sami Bey arasinda
gecen konugsmaya dair olmustur. Tauchnitz, Sami Bey’in komisyonda Tiirkiye’nin
milli sanayi olusturmasi konusundaki sozleri ile buna kars1 Alman temsilcisi

* Almanya’nin Tirkiye Biyiikelcisi Rudolf Nadolny, 1931 yilmmin Kasim ayinda Berlin’de
bulundugu sirada, 1 Subat 1932 tarihinde Cenevre’de basglamasi Ongorilen Silahsizlanma
Konferansi’'nda Alman delegasyonuna baskanlik etmesi teklifini kabul ettigi icin bu tarihten
itibaren Ankara’daki Biyiikelgilik gorevinden fiilen ayridmistir. Nadolny yeni gbrevi sebebiyle
sirekli olarak Cenevre’de bulunmak zorunda olmasindan 6tiiri, Almanya’nin Ankara
Biyikel¢iligi, yeni Biyiikel¢i Frederic Hans von Rosenberg’in giiven mektubu sundugu 11 Aralik
1933 tarihine kadar yaklasik iki yil kadar alt diizeydeki diplomatik temsilciler tarafindan idare
edilmistir. Bkz. Kogak (2013: 99).
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Posse’un sanayilesen memleketlerin aralarindaki rekabete son vererek bir cephe
olusturmast konusunda yaptig1 karsi konusmanin Tirkiye tarafindan yanlis
degerlendirildigini anlatmak T{izere Menemencioglu'nu ziyaret etmistir.
Tauchnitz’e gére Alman yetkililer, Ttlrkiye aleyhine bir cephe teskil etme fikrini
aklindan dahi gecirmemigstir. Tauchnitz’in ifadeleri Almanya i¢in Tirkiye nin
Onemini ortaya koymaktadir. Ona gore, Tirkiye'nin Poss’un beyanatini yanlis
anlamasi, Sovyet Rusya'nin etkisiyle gerceklesmis, Pravda gazetesinin yaptigi
propaganda Tirkiye'nin tepki gOstermesine neden olmustur. Tauchnitz,
Almanya’ya “hiicum i¢in firsat aramakta” olan Sovyet Rusya’nin, Tirkiye’de
Almanya’ya karsi tepki meydana gelmesine sebep oldugunu vurgulamistir.
Menemencioglu ise konunun Sovyet Rusya vasitasiyla Ogrenilmedigini
Biuytkel¢iye ifade etmistir. Sovyet Rusya ile Almanya arasindaki gerilimin
temmuz ayinda iyice ortaya ¢ikmasi karsisinda Tiirkiye, Almanya’y1 karsisina
almama yOniinde degerlendirmede bulunurken Sovyet Rusya’y1 giicendirecek bir
eyleme girismekten de wuzak durmustur. Menemencioglu bu dogrultuda
Almanya’ya karsi gosterilen dostane vaziyetten bahsetmis hatta Tiirk basinin
Yahudi karsitligt  konusunda Alman hukukuna aleyhtar nesriyatta
bulunmamasina azami sekilde gayret gosterildigini ifade etmistir. Posse’un
ifadesinin Tirkiye’de endise degil glicenme ve liziintii olusturdugunu sdyleyen
Menemencioglu, Tirkiye’'nin istiklali meselesi olarak ele aldigi konuda higbir
bireyin ya da devletin tasarrufta bulunamayacagini kaydetmistir. Menemencioglu,
Tauchnitz’in yaptig1 agiklamayi, Alman devletinin Posse’un “garip” ifadelerinin
reddi olarak kabul etmistir. Tauchnitz, ayni beyanati komisyonun ilk toplantisinda
da yapacagmi ifade etmistir. Almanya'nin Tirkiye'yi kaybetmek istemedigini
gosteren bir diger gosterge ise Tauchnitz’in hazirladigr beyannameyi basin igin
Menemencioglu’'na vermesi ve Posse’un beyanatinin gazetelerde yer almasina
mani olunmasi istegidir. Almanlar, Tirkiye kamuoyunun Almanya lehine

donmesini engellemek tiizere diplomatik kanallar vasitasiyla basin iizerinde
denetim kurmak i¢in istekte bulunmustur (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-19 Dosya
Ek: 420, 16.07.1933).

Posse’un beyanatini diplomatik bir skandala dontistirmeyip daha ziyade bir
kaza olarak degerlendirmeyi tercih eden Tirkiye’nin Almanya ile iliskilerinde ilk
ciddi girisim Berlin Biyiikelgisi Kemalettin Sami Pasa tarafindan
gerceklestirilmistir. Kemalettin Sami Pasa, Tiirkiye’ye yapacagl doniis Oncesinde
Almanya Disisler1 Bakani Von Neurath ve Hitler'le goriismiistiir. Kemalettin
Sami Pasa’nin Hitler'le gergeklestirdigi goriismede Almanya’nin Tirkiye igin
Onemli olan Sovyet Rusya konusundaki fikirleri ile Avusturya meselesi
hakkindaki konular ele alinmistir. Hitler’le yapilan goriismeden birka¢ giin 6nce
Kemalettin Sami Pasa’nin Von Neurath’le gerceklestirdigi bir baska goriismede
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Neurath, Pasa’ya “her disiindiigiiniizii serbestge sOyleyiniz; bu bizim igin de
faideli olur” teklifinde bulunmustur. Bu cercevede Kemalettin Sami Pasa,
gorisme basinda Hitler’e, “bir Sefir gibi degil, bir arkadas gibi goriismek”
1stedigini sdylemis, Hitler'in “¢ok memnun olurum” cevabi ile de Biiytikel¢i ¢ok
Onemli konular1 ele almis, hatta tavsiyede dahi bulunmustur. Sami Pasa, izinli
olarak gidecegi Tirkiye’de yetkililerin Hitler'in fikir, maksat ve goriisleriyle
alakadar olacaklarindan dolay1 kendisiyle goriismek istedigini Hitler’e sdylemistir.
Sami Pasa, ilk olarak Hitler'in Sovyet Rusya ile tepki ve goriislerini
degerlendirmek tizere*, Almanya’nin “Rusya siyasetini sakat” gOrdigini ifade
ederek soze baslamistir. Tirkiye’yi bu konuda 6rnek veren Sami Pasa, Hitler’e
komiinistli§in yasak olmasina ragmen, Sovyet Rusya ile iyi gecinebileceklerini
tavsiye etmistir. Sami Pasa’ya gore, Almanya'nin en Onemli hareket yOni
dogudur. Batida ise Fransa, Belgika gibi sinirlar1 ve mintikalar1 belli milletler
olmas: sebebiyle burada Almanya’nin siyasi faaliyetler ylriitmesi ¢ok zordur.
Oysa dogu oyle degildir. Doguda iki 6nemli unsur vardir; Slavlar ve Germenler.
Slavlarin basinda Rusya varken Germenlerin basinda ise Almanya yer almaktadir.
Sami Pasa, Hitler’e Slavlarin toplu ve birlik olmamalar1 sebebiyle Almanya’nin
Rusya ile iyi geginerek ve Slav tehlikesine bu sayede hakim olarak Avrupa
siyasetinde daha etkin olup olmayacagini sormustur. Hitler ise verdigi cevapta
Sami Pasa’nin “fikrine tamamen istirak” ettigini ve bu yonde faaliyette bulunup
talimat verecegini ifade etmistir (BCA, 30-10-0-0 / 231-556-2 Dosya Ek: 420,
28.07.1933). Sami Pasa, Tirk dis politikasinda 6énemli bir agirlig1 olan Rusya ile
Turkiye'nin iktisadi yapisinda dnemli bir iilke olan Almanya arasinda Tirkiye’yi
etkileyecek bir piriziin olmasina engel olmaya c¢alismistir. Bu dogrultuda
Ruslarla iyi geg¢inmeyi tavsiye eden Sami Pasa, boylelikle Tiirkiye'nin de Sovyet
Rusya ile 1yi gecinmek durumunda oldugu gibi bir ifadeye yer vererek iki tilke
arasinda ortak bir bag kurmustur.

Kemalettin Sami Pasa’nin ikinci konu basligi ise Avusturya meselesi
olmustur. Pasa, Almanya’nin “kardes bir millete” karst aldig1 tavri, Almanya’nin
dismanlarinin aleyhte konusmalarina yol a¢tigim1 ve bu durumun
anlasmazliklarin daha da artmasina yol a¢tigini hatta Almanya’ya karsi olusan bu
karsitligin Balkanlara kadar uzamasina neden oldugunu ifade etmistir. Sami Pasa,
bu konuda “kisa yoldan Avusturya ile anlasma”nin yolunun aranmasini tavsiye
etmistir. Hitler, Pasa’y1 hakli bulmakla birlikte, miicadelesine devam edecegini

4 Kemalettin Sami Bey’in Hitler'le gerceklestirdigi goriismeden kisa bir siire 6nce, Almanya’nin
Londra Konferansi sirasinda miistemleke talebinde bulunmasi Sovyet Rusya’nin tepkisini ¢ekerek
resmi diplomatik girisimde bulunmasina yol a¢mistir. Hitler'in komiinizm karsitligi sonrasi,
mistemleke talebinde bulunmasi Sovyet Rusya’nin Almanya’ya yonelik endiselerini daha da
arttirmistir. BCA, 30-10-0-0 / 219-476-2 Dosya Ek: 400-1 (Muamelat Genel Midurlugi,
28.06.1933).
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soylemistir. Avusturya meselesini, Turkiye i¢in tehlike olarak beliren italya’ya
getiren Sami Pasa’ya Hitler, italya’nin daima Anschluss aleyhinde soz sdyledigini,
fakat Mussolini'nin zeki bir adam oldugunu sOylemistir. Hitler, italya’nin
Almanya-Avusturya birlesmesine karst olmakla birlikte, Almanya’y1 karsisina
almayacagini ima etmistir. Bu iki konu disinda Almanya’nin ekonomik olarak
yalniz birakilmasi ihtimalinden bahseden Kemalettin Sami Pasa, Almanya’da
baglayan “mithim inklab”mn ve yeni rejimin Tirkiye'ye karsi olan bakigini
bildigini, fakat Hitler'den Berlin’den ayrilmadan 6nce Almanya’nin Tiurkiye
bakisint duymak istedigini ifade etmistir. Turkiye ile iliskilerin “eski silah
arkadagliginin ve yeni Tirk inkilabinin verdigi kuvvetle gayet iyi” oldugunu
sOyleyen Hitler, ekonomik iliskiler konusunun ise bildiginden daha iyi olmasini
istedigini vurgulayarak Von Neurath’a so6z vermistir. Neurath da iki tlke
arasindaki ekonomik iligkilerin oldugundan daha 1yi olmasimi arzu ettiklerini;
ithalat ve ihracati arttirarak Tirkiye’'ye yeni krediler agmak istediklerini ifade
etmistir (BCA, 30-10-0-0 / 231-556-2 Dosya Ek: 420, 28.07.1933). Sami Pasa ile
Hitler arasinda gergeklesen konusma iki iilkenin ikili iligkileri stirdiirmek tizere
istekli olduklarimi gostermistir. Sami Pasa, Sovyet Rusya ve italya eksenli olarak
Almanya’nin dis politikasini tartarken Hitler ise tarihsel baglari ve Mustafa Kemal

ve hatta arttirmak yoniinde irade ortaya koymustur.

Tirkiye’nin Almanya ile iliskileri 1933 yil1 igerisinde daha ¢ok Sami Pasa
tarafindan yuritilirken, temmuz aymnda Tirkiye’den gerceklesen ziyaret ikili
iliskilere olduk¢a 6nemli bir katki saglamistir. Tlrkiye'nin Biyukelgilik disindaki
ilk temas1 Temmuz’da Berlin’e giden Tiirk Milletvekilleri tarafindan saglanmustir.
Berlin’de bulunduklar sirada Milletvekilleri Hitler'le de goriisme saglamislardir.
Gorigsme swrasinda Hitler, Milletvekillerine yakinlik gostererek Milli
Miicadele’'nin kendisini aydinlatan 6rnek oldugunu soylemis, bazi Alman
yetkililer ise Gazi Mustafa Kemal’le Hitler arasinda benzerlikler kurmaya ve
Almanya -Turkiye arasinda ortak noktalar bulmaya g¢alismislardir (Kilig, 2010:
129).

ivme kazanacagini gosteren bir diger girisim ise Lozan Antlasmasi’nin yil donimii
sebebiyle Dr. Hans Froembogen’in Almanya’nin Essen sehri radyosunda yaptigi
konusma olmustur. Konusmasinda Milli Miicadele’yi ve Lozan’t 6ven
Froembogen’in konusmasi, Tiirk-Alman iligkilerine olumlu yonde katki yapmas,
konusma buyiikelgilik yetkilileri tarafindan tercime edilerek Ankara’ya
gonderilmistir. I. Diinya Savasi’ndan sonra Versay ile Almanya’nin “serefinin
ezildiginden” bahseden Froembogen, Alman miittefiki Osmanli Devleti’'ni ise
sonraya biraktiklar ifadesiyle Tirkiye ile Almanya arasinda tarihsel bir kader
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birligi kurmustur. Bu tarihsel bag icerisinde Fransa ve ingiltere’yi, Tiirk ve Alman
milletlerinin karsisinda bir yapi igerisinde tasvir eden Froembogen, Almanlarin
basimna Polonyalilarin Tirklerin basina ise Yunanlilarin jandarma olarak tayin
edildiklerini ifade etmistir. Konusmasini Yunan isgali ile Lozan Antlasmasi
igerisinde ele alan Froembogen, Tiirklerin “milli” karakterlerine ve Gazi Mustafa
Kemal’in 6nemine vurgu yapan sitayiskarane bir konusma gergeklestirmigtir
(BCA, 30-10-0-0 / 231-556-4 Dosya Ek: 420, 22.08.1933). Konusmanin Tirkiye’yi
etkilemek tlizere propaganda amaciyla yapildigr agiktir. Bu anlamda Alman
siyasetinin Nazi iktidarinin heniiz ilk aylarinda Tirkiye'yi jeopolitik, iktisadi,
politik birtakim sebeplerle yanina ¢ekmek T{izere irade ortaya koydugu
gorilmustir. Hentiz 1933 yilinda baslayan Alman propagandasi, 1933 yilindan
sonra artarak devam etmistir. Froembogen’in konusmasindan birka¢ ay sonra,
Almanya, Tlrkiye’ye yonelik gerceklestirmek istedigi olumlu imaj ¢alismasina hiz
vermis, bu dogrultuda I. Diinya Savasi anilarini canlandirmak tizere Von Neurath,
Talat Pasa’nin kabrini “bir rejimin yaptig1 fenalig1 islahe calisacagiz” diyerek
yaptiracaklarim1 agiklamistir. Kemalettin Sami Paga’ya gore, Almanlarin bu
davranis1, “Tirkler lehinde bazi eyl nimayisler yapmak” amacina hizmet
etmektedir (BCA, 30-10-0-0 / 231-556-8 Dosya Ek: 420, 15.01.1934). 1933 yilinda
atilan adimlarin ardindan, hiz kesmeden Tiirkiye-Almanya iligkilerini gelistirmek
izere Alman propaganda makinesi ¢alistirlmaya devam edilmistir.

Ekonomik iliskiler

Adolf Hitler'in Almanya’da hiikiimet kurmasiyla birlikte, uygulamaya
gectigi “Diinya’ya hdkim olacak bir Nazi imparatorlugu kurma” hedefinde
Turkiye, Alman sanayisi i¢in olduk¢a gerekli bir iilke konumunda olmustur. Bu
dogrultuda Almanya, siyasi agidan Tirkiye'yi kendisine yakinlagtirmanin
yolunun mevcut ekonomik iligkilerin gelistirilebilmesi ve ekonomik agidan
kendine bagimli hale gelmesinden gectigi inancindaydi. Hitler, istedigi
yakinlagmay1 saglayabilmek i¢in 1933 yilindan itibaren Tirkiye ile mevcut
ekonomik iliskileri arttirma firsatin1 kollamistir. Turkiye de Almanya ile
ekonomik iliskilerinin gelistirilmesi konusunda olduk¢a istekli olmustur
(Ozgiildiir, 1991: 213-215). Tiirkiye’nin Berlin Biiyiikel¢isi Kemalettin Sami Pasa,
Hitler ve Von Papen ile gerceklestirdigi ilk temaslarda “iktisadi miinasebetlerin
takviyesi lizumunu iler1” sirmiistiir (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek:
420, 07.06.1933). Zira Turkiye, kalkinma konusunda biiyiik 6nem verdigi Birinci
Bes Yillik iktisadi Plam1 kabul ettiginde Nazi iktidar1 yeni tesis edilmisti.
Tirkiye’'nin karar verdigi plan, sanayi techizat bakimindan Tirkiye'yi disartya
baglamaktaydi. Her ne kadar Alman yetkililer Tirkiye i¢in maden ve tarim
agirlikli bir ekonomik modeli uygun gorseler de SSCB’nin Bes Yillik Plan
kapsaminda kredi agmasi, Almanya'nin da diisiincelerini degistirmesine neden
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olmustur. Bu nedenle Nazi Almanyas1 dis politikada kullandig1 ekonomik niifuz
vasitasini Tirkiye ile iligkileri gelistirmek i¢in kullanmistir. Bu sayede Tiirkiye ile
Almanya arasindaki ekonomik iligkiler artis gostermistir (Armaoglu ve Soysal,
1999: 298; Glasncek, 1976: 69). Tum bu sebeplerle, 1933 yilinda Tirkiye ile
Almanya arasinda var olan ekonomik iliskilerde bir canlanma baslamistir.
Tirkiye, 1933 yil1 itibariyle Nazi Hiikiimeti'nin ekonomik yayilma programinda
en On sirada yer alan tilkelerden birisi haline gelmistir. Tiirkiye'nin gerek yasadigi
doviz ihtiyaci gerekse hammadde ve tarimsal Urlinleri satacak pazar bulmakta
yasadig1 sikint1, Almanya’y1 1933 yilindan itibaren artan bir bigimde ticaret ortagi
haline getirmistir (Kogak, 2013: 200-201). Mays ayindan itibaren baglayan Alman
girisimleri neticesinde agustos ayimna gelindiginde iki ilke arasinda ticaret
antlasmasi imzalanmustir.

Almanya’nin ekonomik saiklerle Tirkiye’yi yanina ¢ekme ydniinde ortaya
koydugu ilk girisim mayis aymnda gergeklesmistir. 28 Mayis tarihinde Disisleri
Bakanlig1 yetkililerinden Numan Menemencioglu imzasiyla Basbakanlik’a
gonderilen bir yazida, Hitler Hilkkiimeti'nin Alman Sanayi Birligi ile temasa gegtigi
ve yakin is birligi i¢cin bir kisi goérevlendirdiginin Berlin Biyiikel¢iligi vasitasiyla
Ogrenildigi bildirilmistir. Tekrar mayis ay1 igerisindeki goriismede Hitler’in Alman
Sanayi Birligi Baskani Krupp Von Bohlen Und Halbach’1 kabul ettigi ve sanayinin
Hikimetin gorislerine uygun bir tarzda g¢alismasi konusunda fikir birligine
vardiklar1 yine Biyiikel¢i tarafindan ifade edilmis ve Tiirkiye’'nin de ele alindig1
belirtilmistir: “Bu temas esnasinda, memleketimize karsi da aldka gosterilerek Tiirkiye ile
yapilacak islere ehemmiyet verilmesi hakkinda Basvekil’in Mosyo Krupp’a tavsiyede
bulundugunu Alman Hariciye Nezareti'nden ve bilhassa Von Papan ile temaslarimda
bizzat 6grendim. Hatta Tiirkiye’de simendifer insasi isinin pek ¢ok alika uyandirdigi ve
malzeme ile insaatin ayrimasina katiyen ehemmiyet verilmedigi ve Almanlara olan
borcumuzun tehiri suretile insaata da talip olduklar: ve bu defa Ankara’ya giden Heyete bu
yolda talimat verildigini kuvvetli menabiden haber aldim” (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-
18 Dosya Ek: 420, 28.05.1933).

Cemil Kogak, Hitler'in bu donemdeki girisimlerini Almanya’nin Tirkiye’de
ekonomik hegemonya kurma ¢abalar1 olarak degerlendirmektedir (Kogak, 2013:
200). Haziran ayma geldigimizde ise Berlin Blytikel¢iligini ziyaret eden Almanya
Hariciye Nezareti Sark isleri Miudiirii Blither, Kemalettin Sami Pasa’ya “Alman
HiikGmeti'nin Turkiye’de yapilacak islere [bayindirlik isleri] 200 milyon Mark
kadar kredi vermeye karar verdigini” resmi surette bildirmistir. Bliher, 10
Haziran’da yapilacak toplant: sonrasinda neticeyi nota ile bildireceklerini ve
Ankara’dan ¢agirdiklari ¢alisanlarina da gerekli talimati vereceklerini sOylemistir.
Kredi teklifi karsisinda Kemalettin Sami Pasa memnuniyet gostererek “verilecek
talimatta ¢ok dikkatli olmalarim1 ve bize [Tirkiye'ye] ¢ok miisait vaziyet
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gosterilmedikge bir is yapilamayacagini” izah etmistir (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-
18 Dosya Ek: 420, 07.06.1933). Alman El¢i Bliher'in Kemalettin Sami Pasa’ya
toplantinin neticesini bildirmesi sonrasinda, alinan tahrirat neticesinde Hitler
kabinesinin Tirkiye’de yapilacak iktisadi igler i¢in 200 milyon Mark kadar kredi
actig1 bilgisi, Ankara’ya bildirilmistir (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek:
420, 19.06.1933).

Mayis aymnin son giinlerinde Almanya'nin Tirkiye'ye yOnelik bir diger
girisimi ise Budapeste Biyiikel¢iligi vasitasiyla bildirilmistir. Macaristan’da
Almanya ile ilgili bir takim propaganda konferanslar1 veren heyetin baskan1 ve
ayni zamanda eski bakanlardan olan Walter Daitz ve katibi Hans Dits Almanya
Biyiikelciligi vasitasiyla 31 Mayis tarihinde Tiirkiye Biytkelgiligini ziyaret etmis
ve Tirkiye’deki biitiin demiryollari insaatlarini almak istediklerini sdylemistir.
Budapeste Biiytikelgisi diplomatik olarak siirecin Berlin Biiytiikel¢iligi nezdinde
veya Ankara ile direkt temasla miimkiin olacagini sdylemistir. Daitz ve katibi
Dits’ten olusan heyet ise, Berlin Biyikel¢iligi'ne miiracaat ettiklerini ve
Budapeste Elgiligi'nin de devreye girerek yardimci olmasini istemislerdir.
Biytikelgi, heyetin konusmasi esnasinda biitiin demiryolu insaatini almak
istemelerinin  sebebini, “Almanlarin Macaristan yolu ile ‘Sarka dogru’
siyasetlerinin icabatindan oldugunu” ag¢ik bir bicimde ifade ettiklerini raporuna
kaydetmigtir (BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek: 420, 15.06.1933).

Hitler, Nazilerin iktidara geldigi birka¢ ay igerisinde Tirkiye’'ye yonelik
resmi, gayri resmi, “sifahi” girisimler neticesinde baslattig1 ekonomik girisimlerde
bizzat kendisi de yer almistir. Hitler, temmuz ay1 sonunda Kemalettin Sami Pasa
ile gerceklestirdigi goOriismede, siyasi iligkilere degindikten sonra konuyu
ekonomiye getirmistir. Mevcut durumu Disisleri Bakanit Von Neurath’in
anlatmasini isteyen Hitler, Tirk-Alman ekonomik iliskilerinin 1yi oldugunu
bildigini ve daha iyi olmasini temenni ettigini ifade etmistir. Von Neurath ise daha
fazla alisveriste bulunmak ve yeni krediler agmak tizere, Tirkiye ile yeni Ticaret
Mukavelenamesi i¢cin Londra’ya [iktisat Konferansina] bir heyet gonderdiklerini
sOylemistir. Von Neurath, Hitler'in de istegiyle bu konuda etraflica konusmak
tizere iktisat Vekili Celal [Bayar] Bey’in Berlin’e tesrif etmesini istemistir (BCA,
30-10-0-0 / 231-556-2 Dosya Ek: 420, 28.07.1933). Bu dogrultuda Berlin’e giden
Celal Bey, Almanya ile bir ticaret anlagmasi ve bunu tamamlayacak olan kliring
mukavelesi esaslarini miizakere ettikten sonra, anlasma ve mukavelenin imzasi
icin 10 Agustos 1933 tarihinde icra Vekilleri Heyeti tarafindan yetkilendirilmisg
(BCA, 30-18-1-2 / 38-57-1, 10.08.1933) ve ayni gin Tirk-Alman Ticaret
Antlasmasi ve ilgili protokolleri imzalamistir (Kogak, 2013: 210).
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Imzalanan antlasmayla birlikte iki iilke ticaretinin kliring usuliine gére
yapilmas1 karar1 alinmasi, Tirkiye'nin ticaretinin biiyiik bir oranda Almanya’ya
yOnelmesine yol agmistir. Tirkiye, kliring usulii sayesinde doviz harcamadan,
ihtiya¢ duydugu sanayi tirinlerini ithal etmek ve pazar sikintis1 yagsadigi triinlerini
Almanya’ya rahat¢a satma imkanina kavusmustur. Kliring usulii Almanya i¢in de
oldukga kullanisli olmus bu sayede Almanya, doviz harcamadan sanayisi i¢in
gerekli hammaddeleri Tiirkiye’den temin edebilmistir (Ozgiildiir, 1991: 215-216).
Turkiye ve Almanya arasinda imzalanan antlasma ile birlikte, Tirkiye’'nin
thracatinda Almanya %19 ile birinci siraya ¢ikarken, Almanya’nin ihracatinda
Tirkiye ise %25,5’lik bir paya sahip olmustur (Glosneck, 1998: 90). 1932 yilinda
Tirkiye’den Almanya’ya 13 milyon lira olarak gergeklestirilen ihracat, 1933
yilinda ¢ok ciddi bir artis saglamistir (Armaoglu ve Soysal, 1999: 298). Tirkiye,
1933 yilinda Almanya’ya yaptig1 78-84 bin tonluk ihracat karsisinda 18,2 milyon
lira/37,9 mark tutarinda bir girdi saglamistir. Tirkiye'nin Almanya’dan yaptigt
ithalata bakildiginda ise 61-64 bin tonluk bir oran karsisinda 19 milyon lira/36,3
milyon marklik bir ithalat gerceklestirilmistir (Kogak, 2013: 240-242).

1933 yil1 boyunca Almanya’nin Tirk ekonomik hayatinda artan 6nemine
ragmen Tirkiye, Almanya ile istekli oldugu iktisadi iliskilerde ekonomik
bagimsizlik konusunda 6diin vermemis, bu durumu kirmizi ¢izgisi olarak kabul
etmistir. Bu ¢ergevede 1933 yili igerisinde Almanya’nin Dogu’da ekonomik
yayllma amaci ve istegi tasidigi beyaninda bulunan Alman Hikimeti tyesi
Hugenberg’in bildirisine (Kogak, 2013: 202) ve yine Londra iktisat Konferansi
sirasinda Tirkiye'nin milli sanayisi ile ilgili olumsuz ifadelerde bulunan Almanya
temsilcisi Posse’un agiklamalarina sert tepki gosterilmekten geri kalmmamistir
(BCA, 30-10-0-0 / 231-555-19 Dosya Ek: 420, 16.07.1933).

5. SONUC

Tarihsel siire¢ igerisinde Almanya ile iliskileri oldukg¢a eskiye giden Osmanli
Devleti, II. Abdiilhamid doneminde ikili iliskilerde olduk¢a Onemli bir ivme
yakalamistir. Osmanli Devleti'nin igerisinde bulundugu uluslararasi bask: altinda
Almanya, Osmanli Devleti i¢in diplomasi alaninda yeni bir alan a¢mustir. II.
Abdilhamid déneminde gelisen ikili iliskiler, ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
Osmanli yonetiminde etkisini arttirdigit 1908 sonrast dénemde, Osmanli
Devleti'nin Almanya yaninda I. Diinya Savasi’na girmesi neticesini ortaya
cikarmistir.

I. Diinya Savasi sonrasinda yiritilen Milli Miicadele neticesinde kurulan
Tirkiye Cumhuriyeti doneminde Almanya-Tirkiye siyasi iliskileri II. Diinya
Savasi Oncesinde iki donem olarak ele alinmaktadir; Weimar ve Nazi donemi.
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Weimar Cumhuriyeti doneminde, I. Diinya Savasi’'ndan yenik olarak ayrilan ve
savas sonucunda yeni yonetimlerin ilan edildigi iki tlke arasindaki iliskiler,
nispeten yakin sayilacak bir is birligi icerisinde olmustur. 1933 yilinda Almanya’da
Adolf Hitler'in baskanliginda kurulan Nazi Hiukimeti doneminde ise iliskilerin bir
Onceki donemden farkli bir sathaya gectigi gOrilmiistir. Bu c¢ercevede Nazi
yonetimi doneminde Tirkiye-Almanya iliskileri inisli ¢ikislt bir seyir izlemekle
birlikte, egilimin daha ziyade ¢ikis yoniinde belirgin oldugu gorilmistiir. 1923-
1933 donemi, Tirk-Alman iliskileri agisindan zararsiz ve karli bir donem olarak
ifade edilirken, 1933 sonrasinda bu durumun Hitler tarafindan degistirilmek
istendigi goriilmiistiir. iki iilke arasinda dis politikanin da farklilastig1 bu donemde
Almanya, Versay Antlagsmasi’nin baglayiciligindan siyrilmak iizere revizyonist
egilimler ortaya koyarken, Tirkiye mevcut yapiin devami yoniinde irade ortaya
koymustur. Buna karsin iki tlke arasinda ekonomi basta olmak tlizere askeri,
kiltirel sahalarda kaydedilen gelismeler, iki diinya savasi arasindaki donemde
Tirk-Alman iliskilerini olduk¢a 6nemli bir noktaya tagimuistir.

Almanya’da Nazilerin iktidara gelmesiyle birlikte yasanan gelismeler,
Avrupa’da endise ve panige sebep olurken, 1933 yilindan itibaren basta Almanya
ve ingiltere olmak tizere revizyonist ve anti revizyonist iilkeler arasinda bir
miicadele baglamistir. Almanya’nin ingiltere ile rekabetine sahne olan 1933-1939
doénemi, Almanya agisindan Tirkiye’ nin 6nemini ortaya ¢ikartmistir. Tilrkiye’'nin
Balkanlar, Ortadogu ve Akdeniz iizerinde sahip oldugu jeopolitik yapt ve Alman
sanayisi i¢in gerekli olan hammadde rezervleri, Almanya’yr yeniden
giclendirmek tizere, Hitler Almanyasi’nin 1933 yilindan itibaren Tirkiye’ye
yOnelmesini gerekli kilmistir. Nazi Almanyasi Tirkiye’yi yanina ¢ekebilmek tizere
iktisadi ve siyasi konularda is birligi gerceklestirmek lizere harekete gecmistir.
1933 yil1 ile birlikte Nazi Hikiimeti, Tiirk kamuoyu ve yetkilileri izerinde etki
kurmak tizere, propagandanin giiciinden yararlanmaya baslamistir.

Almanya ile Tiurkiye arasindaki ikili iliskiler mikro diizeyde incelendiginde,
hiikiimetin kuruldugu ilk yi1lda Adolf Hitler, Tirkiye’yle yakin is birligi tesis etmek
uizere ciddi bir irade ortaya koymustur. Buna karsin Tirkiye ise yasadigi doviz ve
pazar sikintisi gibi sebeplerle, Almanya’y1 1933 yilindan itibaren 6nemli bir ticaret
ortagi olarak gérmiistiir. Almanya’nin “ekonomik hegemonya kurma ¢abalarina
kars1” Tiirk dis politikasi, Nazi yonetimine karsi ihtiyatli bir politika takip etmistir.
I. Diinya Savasi oncesinde oldugu gibi 1srarla yeni bir “maceraya” girmekten
kaginan Tirkiye, ikili iligkileri ekonomi ve siyasi basliklar altinda ele almaistir.
Almanya’nin Turkiye ekonomisi i¢in 1933 yilinda baslayan 6nemi, Hitler iktidar:
doneminde agustos aymda imzalanan ticaret ve kliring antlagsmalariyla birlikte,
oldukca Onemli bir seviyeye ¢ikmistir. Fakat bu asamaya gelmeden daha Once
Turkiye, Hitler'in kabine kurmasiyla birlikte, Almanya’daki siyasi gelismeleri,
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biytkelgilikleri vasitasiyla Avrupa ekseninde degerlendirmeye baslamigtir.
Almanya’daki yeni kabinenin revizyonist politikalar1 karsisinda, Nazi
hiikiimetinin izleyecegi politikay1 degerlendirmeye calisan Tirkiye, Hitler'i ve
politikalarim iki yonde degerlendirmistir. ilk olarak Ankara, Fransa basta olmak
tizere I. Diinya Savagsi mittefikleri nezdinde Hitler'in ne yonde bir akis
uyandirdigint 6grenmeye calismis, ikinci olarak ise yakin diplomatik iligkilere
sahip oldugu Sovyet Rusya agisindan Almanya’y1r degerlendirmeye c¢aligsmistir.
Almanya’'nin Tirk ekonomisindeki konumu ve Sovyet Rusya’nin Tirkiye
uzerindeki etkisi, Turk dis politikasinin iki ilkenin Rapollo Antlagmasi
cercevesinde Tirkiye'nin ¢ikarlarina uygun olarak uzlasmasi yoniinde beklenti
igerisine girmesine yol agmistir. Nazi Hiikkiimeti’nin kurulmasindan sonra ilk ciddi
temas1 saglayan Tirkiye'nin Berlin Buyiikelgisi Kemalettin Sami Pasa, Hitler’le
gerceklestirdigi goriisme esnasinda komiinizmle, Sovyet Rusya’yr birbirinden
ayirmayi tavsiye ederek Tirkiye'nin bir anlamda ikili iliskilerde Sovyet Rusya
konusunda beklentisini ortaya koymustur. Olast bir Rus-Alman krizinin
neticesinde Almanya’yr kaybetmek veya Rusya’y1 giicendirmek istemeyen Tiirk
dis politikasi, Hitler'le gerceklestirilen ilk temasta bu konuda Tirkiye'nin
hassasiyetlerini ortaya koyarak Nazi Hikiimeti déneminde Tirkiye-Almanya
iligkileri i¢in temkinli bir degerlendirmede bulunmustur.

Tirkiye, olumlu bir zeminde degerlendirmek istedigi ikili iliskilerde ihtiyat1
elden birakmazken, miinasebetlerin gelismeye agik oldugunu da ekonomik
girisimlerle ortaya koymustur. Kemalettin Sami Pasa, Nazi Hikiimeti ile sagladig1
ilk temasinda ekonomik iliskilerin gelistirilmesi takviyesinin gerekliligini
vurgulamistir. Tlrkiye’nin ihtiyatli yapisina karst Nazi Hiktimeti Tirkiye'nin
beklentilerine uygun bir sekilde asimetrik cevap vermeye ¢alismistir. Ekonomik
iligskileri merkeze alan Hitler, Tirkiye i¢in 6nemli bir pazar olurken, kalkinma
hamlesi iginse olduk¢a Onemli bir finansér haline gelmek istemistir. Almanya,
1933 yilinda Tirkiye ile istedigi tiirde yakinlagsma saglamak tizere ekonominin
glclinde yararlanirken, diger taraftan ise propagandadan da istifade etmistir.
Nazilerin yaymn organt Angriff gazetesi, kabinenin kurulmas: sonrasinda
Kemalettin Sami Pasa ile bir roportaj gergeklestirmis, Tirkiye ve Almanya
arasindaki ge¢mis baglar1 ve “sadik” silah arkadasligini 6ne ¢ikartmistir. Hitler de
Kemalettin Sami Pasa aracilifiyla Mustafa Kemal Atatiirk’e ve Tirkiye’ye
yolladig1 mesajda “eski silah arkadasliginin” 6éneminden bahsetmis ve “yeni Tiirk
inkilabin1” 6verek Tirkiye ile gelistirmek istedigi iligkiler i¢in irade ortaya
koymustur. Lozan Antlasmasi’nin yil doniimiinde Almanya’da gergeklestirilen
konusmada, Tirkiye ile Almanya arasinda ortak bir bag kurulmaya ¢alisilmistir.
Almanya’nin revizyonist politikalar1 dogrultusunda, ingiltere ve Fransa’y1 her iki
iilke i¢in de diisman addeden konusma, mezk(r tlkeler tarafindan Polonya ve
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Yunanistan’1 ise iki iilkenin basina tayin edilen jandarma olarak ifade etmistir.
Mayis ayindan itibaren Alman hiikiimeti yaptig: girisimlerle Tirkiye ile daha da
yakinlasmak tiizere resmi ve Ozel birtakim girisimlerle Tirkiye'ye yoOnelik
ekonomik bir ac¢ilim gergeklestirmistir. Tim bu slre boyunca Almanya,
Tirkiye’'yi endiseye sevk edecek gelismelerin Oniinii almak istemistir. Londra
iktisat Konferansi sirasinda, Alman yetkilinin Tirkiye aleyhindeki sozlerini
dizeltmek ve Tirk kamuoyunda olumsuz imaji gidermek tiizere Alman
Buytikelgiligi, Tirkiye Disisleri Bakanligl nezdinde devreye girerek Tiirkiye’'nin
Almanya aleyhine donmesini engellemek Ttzere diplomatik girisimde
bulunmustur. Buna karsin Tirkiye ise Yahudi meselesi gibi pek ¢ok konuda
Almanya’'nin aleyhinde olacak girisimlere engel olmus, Almanya’y: karsisina
almaktan 1srarla cekinmistir.

Tarihsel stire¢ igerisinde mikro bir zaman dilimine isabet eden 1933 yili
igerisindeki Tirkiye-Almanya iliskileri, II. Diinya Savasi’na giden siirecte hatta
Savas icerisinde ikili iligkilerin seyrini baslatan ilk yil olmasi hasebiyle olduk¢ca
onemlidir. Tirkiye -Almanya’nin revizyonist egilimleri karsisinda- Nazileri
iktidar olmadan Once de takip ederken iktidar olduktan sonra da iliskilerini
ekonomik temelde siirdiirmek istemistir. Tirkiye, Nazi Almanyas: ile olan
girisimlerinde ihtiyatli bir gelisme ortaya koyarken, Hitler'in olumsuz ifadelerde
bulundugu Sovyet Rusya’y1 da bu stirecte glicendirmek istememistir. Tiirkiye'nin
1933 yilinda Almanya’dan temel beklentisi ekonomik taleplerine cevap vermesi
ve Turkiye’'nin 1iy1 iliskilere sahip oldugu Sovyet Rusya ile ¢atismaya girmemesi
olmustur. Almanya ise kurmak istedigi biiylik Alman devleti i¢in Tirkiye'nin
jeopolitik konumu ve hammadde pazarina sahip olmasi sebebiyle Tiirkiye'yi
yanina ¢ekmek iizere ekonomik meseleleri lokomotif olarak kullanmis ve ayni
zamanda propaganda yapmaya da baslamistir. Bu dogrultuda, Nazi Almanyasi
doéneminde 1933 yili Turkiye-Almanya iliskileri i¢in olduk¢a 6nemli bir milat
olmustur.

KAYNAKCA
Arsiv Kaynaklar

Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligr, Cumhuriyet
Arsivi Fonlar1 (BCA)

BCA, 30-10-0-0 / 231-556-8 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlagi,
15.01.1934).
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BCA, 30-10-0-0 / 162-133-2 Dosya Ek: 172 (Muamelat Genel Miudurlagi,
02.04.1937).

BCA, 30-10-0-0 / 85-558-13 Dosya Ek: 85 (Muamelat Genel Miudurlagi,
02.03.1939).

BCA, 30-10-0-0 / 231-554-6 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlagi,
07.11.1932).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-5 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlagi,
22.02.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 245-658-1 Dosya Ek: 429 (Muamelat Genel Miudurlagi,
07.02.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 220-486-4 Dosya Ek: 400-3 (Muamelat Genel Mudirligi,
23.02.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 228-532-30 Dosya Ek: 404 (Muamelat Genel Miudurlaga,
16.03.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 228-532-30 Dosya Ek: 404 (Muamelat Genel Miudiurliga,
16.03.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-9 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlagi,
25.03.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-11 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Mudurlaga,
27.03.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 220-486-11 Dosya Ek: 400-3 (Muamelat Genel Mudirligi,
15.03.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 110-734-7 Dosya Ek: 94C (Muamelat Genel Miudurlagi,
30.04.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 116-810-3 Dosya Ek: 97 (Muamelat Genel Miudurlagi,
14.11.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 220-486-11 Dosya Ek: 400-3 (Muamelat Genel Mudirligi,
15.03.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 245-658-16 Dosya Ek: 429 (Muamelat Genel Miudiurliga,
13.07.1933).
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BCA, 30-10-0-0 / 231-555-16 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlaga,
28.05.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-19 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudiurliga,
16.07.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 219-476-2 Dosya Ek: 400-1 (Muamelat Genel Mudirligi,
28.06.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-556-2 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlagi,
28.07.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-556-4 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlagi,
22.08.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-556-8 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlagi,
15.01.1934).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Mudurlaga,
07.06.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudiurliga,
28.05.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudiurliga,
07.06.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudurlaga,
19.06.1933).

BCA, 30-10-0-0 / 231-555-18 Dosya Ek: 420 (Muamelat Genel Miudiurliga,
15.06.1933).

BCA, 30-18-1-2 / 38-57-1 (Kararlar Daire Baskanligi, 10.08.1933).
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