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BiR SUREC OLARAK HOSNUTSUZLARIN CEVRECILIGi:
HINDiISTAN’DAN SARDAR SAROVAR BARAJI ORNEGI

ENVIRONMENTALISM OF THE MALCONTENT AS A
PROCESS: THE EXAMPLE OF SARDAR SAROVAR DAM
FROM INDIA

Defne GONENC” & Alper ALMAZ”™

0z

Devlet-piyasa-toplum-doga arasindaki gii¢ iliskilerinin yeniden
belirlendigi neo-liberal donemde cevre hareketleri, katilimcilar1
acisindan cesitlilik gostermektedir. Arsel, Akbulut ve Adaman,
cevre hareketlerinin smiflandirmasini “zenginlerin cevreciligi”
ve “yoksullarin c¢evreciligi” ayrimmnin Otesine tasiyan
“hosnutsuzlarin cevreciligi” kavramini literatiire
kazandirmistir. Bu  ¢alismada amag, “hosnutsuzlarin
cevreciligi” kavraminmi yeniden degerlendirmektir. Calisma,
Hindistan’daki Sardar Sarovar Baraji’na karsi ortaya cikan
cevreci hareketin katilimcilarini nitel arastirma yoéntemlerini
kullanarak incelemektedir. Hindistan’da gerceklestirilen saha
calismas1 esnasinda veriler hem toplu ve bireysel goriisme hem
de katidlimsiz gozlem metotlar1 kullanilarak toplanmustir.
Calismada, cevre hareketlerinin, katilimcilarini doniistiirdiigii

bir siire¢ olarak ele alinmasi durumunda, “hosnutsuzlarmn
cevreciligi” kavraminin, sadece orta smif ozelliklerini tasiyan
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grup icin degil, cevre hareketine katillan tiim gruplar icin
kullanilabilecegi savlanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hogsnutsuzlarin Cevreciligi, Cevre
Hareketleri, Narmada Bachao Andolan, Sardar Sarovar Baraji,
Toplumsal Hareketler.

ABSTRACT

In the neoliberal era, which redefines the power relations among
the state-market-society-nature, the environmental movements
differ in terms of their participants. Arsel, Akbulut and Adaman
created the concept of “environmentalism of the malcontent”
that moves Dbeyond the distinction between the
“environmentalism of the rich,” and the “environmentalism of
the poor”. The purpose of this study is to re-evaluate the
concept of the “environmentalism of the malcontent”. The
study was undertaken by evaluating the participants of the
environmental movement against the Sardar Sarovar Dam,
located on the Narmada River in India, by undertaking
qualitative research methods. Data is collected through
individual and group interviews, and non-participant
observation method during the field trip undertaken in India. In
the article, it is argued that if the environmental movements are
elaborated as a process which have transformative effects on its
participants, the concept of the “environmentalism of the
malcontent” can be used to define the environmentalism of not
only the ones with the middle-class qualities, but also that of
other groups in the environmental movement.

Keywords: Environmentalism of  the Malcontent,
Environmental Movements, Narmada Bachao Andolan, Sardar
Sarovar Dam, Social Movements.

GIRIS

Ozellikle 1980 sonrasinda izlenen neo-liberal iktisat politikalar1 diinyanin
birgok yerinde g¢evre sorunlarini arttirmistir. Piyasalari serbestlestirip tiiketimi
pompalayan, bireysel ihtiyaglardan ziyade rantgilit merkezine yerlestiren bir
kalkinma anlayisinin dogmasiyla doganin tahribati hizlanmistir. Stirekli maliyet

disirip olabildigince kar etmeye dayali bir ekonomik sistem, hizli ve plansiz
sanayilesme ile ¢arpik kentlesme dogal kaynaklar tizerindeki baskiy1 arttirmistir.

157



Defne GONENC & Alper ALMAZ Alternatif Politika, 2018, 10 (2): 156-180

Serbest ticaret, 0zellestirme ve kiiresellesme siireglerinin toplumsal dinamikleri
yeniden diizenledigi bu donemde ¢evre hareketlerinin sayisi ve dnemi artmistir.

Cevre hareketleri, kent ve ¢evre sorunlari ile doga tahribati karsisinda
ortaya ¢ikan toplumsal hareketler olarak tanimlanabilir. Toplumsal hareketler,
kamusal diizlemdeki karar verme mekanizmalarina katilamayan, gorece giigsiiz
kesimlerin taleplerini kamuoyuna duyurmak ve karar vericileri etkilemek tizere
cesitli kolektif eylemlere basvurmalariyla olusan toplumsal orgiitlenmelerdir
(Tilly, 1978; McAdam, 1982; Tarrow, 1998; Della Porta ve Diani, 1999; Ozen ve
Ozen, 2010).

Devlet-piyasa-toplum-doga arasindaki gii¢ iliskilerinin yeniden belirlendigi
neo-liberal dénemde ortaya c¢ikan c¢evre hareketleri, sebepleri, aktorleri ve
amagclar1 agisindan cesitlilik gostermektedir. Arsel, Akbulut ve Adaman, ¢evre
hareketlerinin smiflandirilmasini = “zenginlerin  ¢evreciligi” ve “yoksullarin
cevreciligi” ayriminin Otesine tasiyan “hosnutsuzlarin gevreciligi” kavramini
ortaya atmistir (Arsel vd., 2015). Buna gore, ¢evre hareketleri, amaglar: sadece
post-materyal bigimde ¢evreyi ya da gecim kaynaklarint korumak olmayan bir
grup insani da icermektedir. Bu grup, bircok bakimdan orta smif 6zelliklerini
tasisa da dolayli yoldan ¢evre projelerinden ekonomik, siyasi ve kiltiirel olarak
etkilenen yeni bir gruptur. Amaglar1 sadece gevreyi korumak olmayan bu grubun
cevreciligini Arsel, Akbulut ve Adaman, “hosnutsuzlarin gevreciligi” olarak
adlandirmaktadir.

Bu makale, “hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavramini ele almakta ve de bu
kavramin kapsamini yeniden tartismaya a¢maktadir. Makalede, c¢evre
hareketlerinin katidimcilarini donistiirdiigii bir stre¢ olarak ele alinmasi
durumunda, “hosnutsuzlarin gevreciligi” kavramin, sadece Arsel, Akbulut ve
Adaman’in belirledigi orta sinif Ozelliklerini tasiyan grup igin degil, ¢evre
hareketine katilan tiim gruplar i¢in kullanilabilecegi savunulmaktadir.

Buna gore, ilk olarak ¢evre hareketine gecim kaynaklarini koruma
amaciyla katilan yoksul katilimcilar, orta sinif 6zelliklerini tasiyan grup ile bir
araya gelince, aslinda kendilerinin de politika yapim siirecinden dislandiklarinin
farkina varip yeni talepler dile getirmektedirler. Ne c¢evre hareketleri ne de
hareket katilimcilari duragandir. Cevre hareketleri zaman iginde dontisir
(Giugni ve Grasso, 2015:339). Ayni zamanda bu hareketler katilimcilarini da
degistirip dontstiiriir. Buna gore, ¢evre hareketleri, insanlar1 bir araya getirmekte
ve hareket icinde yapilan paylasimlar sayesinde hareket katilimcilarinin
farkindaliklarini arttirip onlart doniistirmektedir.

Calisma, Ornek olay incelemesi olarak hazirlanmistir. Calismada,
Hindistan’in Narmada Vadisi’'ndeki Sardar Sarovar Baraji projesine karsi olusan
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hareket ele alinmaktadir. Hindistan, uluslararast kapitalizmin hizla
“kalkinmakta” ve biiylimekte olan énemli bir pazar ekonomisi oldugu i¢in ele
alinmistir. Siurekli maliyet diisiiriip olabildigince kar etmeye dayali ¢arpik bir
ekonomik sistem, Uretimin emegin ucuz, ¢evre standartlarin disik oldugu az
gelismis tlkelere kaydirimasina sebep olmakta ve dolayisiyla, bu iilkelere
yapilan enerji yatirimlarint  hizlandirmaktadir. Enerji  projelerine anti-
demokratik, tepeden inme yOntemlerle karar verilmesi ve de barajlarin yerli
halkin yasam alanlarina, ge¢cim kaynaklarina ve ekolojik dengeye olan yogun
etkileri, baraj yapimina karsi toplumsal hareketleri tetiklemektedir.

Bu c¢alismada amag, “hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavramini ¢evre
hareketlerini katilimcilarini doniistiren bir slire¢ olarak ele alarak yeniden
degerlendirmektir. Makalede ilk olarak literatiirde ana gevrecilik akimlari ele
alimacak ve de Arsel, Akbulut ve Adaman tarafindan literatiire kazandirilan
“hosnutsuzlarin  ¢evreciligi”  kavrami tartisilacaktir. Bunu  takiben,
“hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavramini bir siire¢ olarak degerlendiren kavramsal
cerceve ve de makalede izlenilen metodoloji anlatilacaktir. Son olarak ise
makalenin gelistirdigi kavramsal cerceve, Hindistan’daki Narmada Bachao
Andolan hareketi tizerinden tartisilacaktir.

1. ZENGINLERIN VE YOKSULLARIN CEVRECILIiGi

Kapitalizmin ikinci ¢eliskisi yaklasimina gore, kapitalizmin siirekli
sermaye birikimini tesviki sadece emek-sermaye ¢eliskisi ile degil doga-sermaye
celigkisi ile de karst karsiyadir (O’Connor, 1988). Bu sebeple kapitalizme karsi
sadece smif miicadelesi degil cevreci hareketler de gereklidir ve de sermaye
birikimi arttik¢a ¢evre miicadelesinin de giliclenmesi beklenebilir (Eryilmaz ve
Akman, 2016: 21). Joan Martinez Alier, 2002 yilinda yaymladig1 Yoksullarin
Cevreciligi (The Environmentalism of the Poor) baslikll kitabinda diinyada temel
olarak ¢ tiir ¢evrecilik akimi belirlemistir: Doga korumacilik, eko-verimlilik ve
yoksullarin ¢evreciligi (Martinez Alier, 2002). Literatiirde, doga korumacilik ve
eko-verimlilik genel olarak zenginlerin ¢evreciligi olarak da yer almaktadir. Buna
gore maddi kaygilar1 bulunmayan Bati toplumlarinin vahsi dogayr korumasi
anlamina gelen zenginlerin g¢evreciligi, genellikle gelir kaynaklarini korumayi
hedefleyen yoksullarin gevreciliginden farklidir (Eryilmaz ve Akman, 2016:22).

Doga korumaciik akimi oncelikle doganin safligina ve mitkemmelligine
vurgu yapmakta ve onun korunmasi gerektigini savlamaktadir (Martinez Alier,
2002). Bu akim, bir yandan dogay1 insanliga hizmet eden kaynaklar biitini
olarak goriirken 6te yandan doganin korunmasi gerektiginin altini ¢izmektedir.
Bu sebeple, ekonomik biiyiime kavramina karsi ¢ikmamakta ve de sadece
piyasanin disinda kalan doganin giizelliklerini korumay1 hedeflemektedir. ikinci
Diinya Savasi’mi takiben Avrupa ve Bati Amerika’da artan bolluk ve refah,
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siyasetin odagmi nicel paylasim anlasmazliklarindan doganin giizelliginden
alman keyif gibi nitel kaygilara kaydirmistir. Bu yontyle doga korumacilik akimi
daha ¢ok orta-sinif ve iist-orta sinifin destekledigi bir akimdir (Inglehart, 1981).
Martinez Alier, doga korumaciligin arkasinda ¢ temel post-materyal
motivasyon oldugunu belirlemistir. Ilki bilimsel motivasyonlardir. Buna gore,
doga bilimciler ve biyologlar doganin mitkemmelligine ve zenginliine vurgu
yapmaktadir. Ikinci sebep estetik kaygilardir. Buna gore, doga, sadece giizel
oldugu ve insana keyif verdigi icin korunmalidir. Ucgiincii motivasyon ise dindir.
Doga, kimilerine gore dini agidan kutsaldir ve bu ylizden doganin korunmasi
gereklidir (Martinez Alier, 2002). John Muir, gilizel manzaralarin, soyu
tikenmekte olan tiirlerin, mercan kayaliklarinin ve tropik yagmur ormanlarinin
korunmasim1 amaglayan bu akimin ilk temsilcisidir. Amerika Birlesik
Devletleri’'ndeki sirasiyla 1872 ve 1890 yillarinda Yellowstone ve Yosemite Milli
Parklarinin kurulmast bu akimin ilk basarilari arasinda sayilabilir. Doga
korumacilik akimina getirilen iki dénemli elestiri de mevcuttur. ilk olarak, bu
akimin yerel halklar1 ve onlarin bilgi birikimlerini doga koruma ¢alismalarinda
gdz ardi etmesi elestirilmistir. Ayrica bu akim, doganin korunmasinda

uluslararast kurumlara gereginden fazla 6nem atfetmektedir (Anguelovski ve
Martinez Alier, 2014).

Eko-verimlilik akimzi ise sanayilesme, ekonomik biiyiime ve sehirlesme gibi
etkinliklerin ¢evre ve insan saglig1 lizerindeki olumsuz etkilerini kabul etmekle
beraber bunlardan ka¢gmanin da miimkiin olmadigini iddia etmektedir (Martinez
Alier, 2002). Doga korumacilik akiminin tersine, bu 6greti doganin kendisini
degil, doganin insanliga sundugu kaynaklarin korunmasi gerektigini savlar. Bu
kaynaklar1 “dogal sermaye” olarak nitelendirir. Bu kaynaklar ekonomik biiyiime
ve gelismenin devami i¢in elzemdir. Teknolojik gelisme, ekonomik etkinliklerin
doga tzerindeki negatif etkisini azaltma yolunda en uygun yontem olarak
gorilmektedir. Buna ek olarak dogal kaynaklarin siirdiirtilebilir yonetimi, akilci
kullanim1 ve ekolojik modernizasyonu da onemli ¢6zim yOntemleri arasinda
gorilmektedir. Bu akima yoneltilen en 6nemli elestiri ise dogal kaynaklari
ticarilestirmesi ve piyasa ekonomisinin doga tizerindeki etkisini artirmasidir
(Mol ve Spaargaren, 2007; Anguelovski ve Martinez Alier, 2014: 169).

Doga korumacilik ve eko-verimlilik akimlari, Avrupa ve Kuzey Amerika
kokenli akimlardir. Bu iki akimin her ne kadar dogaya yikledikleri anlamlar
birbirinden farkli olsa da aslinda bu iki akimin birbirlerini tamamladigi
soylenebilir. Ote yandan, zengin Kuzey iilkelerindeki cevre hareketlerini
anlamada bir yol haritas1 sunsalar da Hindistan ve Tirkiye gibi Giliney
tilkelerindeki ¢evre hareketlerinin sebeplerini degerlendirmekte sinirli kalirlar.
Kuzey tlkelerindeki insanlarin bir¢ogu gecimini dogal kaynaklardan
saglamamaktadir. ithal enerji kullanir, tiikketim malzemelerini emegin ucuz,

160



Defne GONENC & Alper ALMAZ

cevre standartlarin diisiik oldugu Giiney ilkelerinden ithal eder ve de olusan
atiklar1 da yine Giiney ilkelerine ihra¢ ederler (Martinez Alier, 2013). Bu
sebeplerle, Giiney ve Kuzey ilkelerinde, hem karsi karsiya kalinan cevre
sorunlart ve bu sorunlarin sebepleri hem de toplumsal hareketlerin talepleri,
yontemleri ve aktorleri farklilik gostermektedir. Giiney’deki ¢evreci hareketler,
yoksulluk, dogal kaynaklarin somiriilmesi, ekoloji ve sosyal adalet konulari
uzerinde durmaktayken, Kuzey’deki ¢evreci hareketler, yasam kalitesi, dogal
glzellikler ve dogal kaynaklarin ekonomik degerlerini vurgulamaktadir. Bu
anlamda, Kuzey’deki g¢evre hareketlerini anlamak i¢in ortaya konulan post-
materyal tezler, Giiney’deki hareketleri anlamaya yetmemektedir. Ozellikle
1990’larn ilk yillarindan itibaren Giiney iilkelerinde olusan ¢evre hareketlerini
inceleyen c¢alismalar ortaya konmaya baslamistir (D’Souza, 2002; Guha ve
Martinez Alier, 1997; Dwivedi, 2001; Bryant, 1992). Bu cercevede, Guha ve
Martinez Alier “yoksullarin g¢evreciligi” kavramint gelistirmis ve Giiney
ulkelerindeki ¢evre hareketlerini agiklamaya ¢alismistir (Martinez Alier, 2013).

Giiney tulkelerinde dogal kaynaklar ve insanlar birbirlerine siki sikiya
baghdir. Buyik kismi tarim, hayvancilik, balik¢illik ve ormancilik ile ugrasan
Gtlney tulkelerindeki insanlar i¢in doga, temel yasam alan1 ve ge¢im kaynagidir.
Bu sebeple, Giiney’in yoksul halklar1 baraj ve maden gibi biiyiik projeler sz
konusu oldugunda, ¢ogu zaman, doganin korunmasindan yana tavir sergilemis,
devlet ve sirketlerin karsisinda olmustur (Martinez Alier, 2013).

Yoksullarin ¢evreciligi doga korumacilik ve eko-verimlilik akimlarinin
kisitli bakis agilarini elestirmektedir. Doga korumaciik ve eko-verimlilik
akimlari, Kuznets Egrisini 0rnek gostererek, zenginlesen toplumlarin gevresel
kaygilarinin arttigini savlamaktadir. Buna gore, Kuzey’in zengin toplumlarinin
cevreye daha ¢ok deger verdigi, yoksullugun ¢evreyi kirleten ana sebeplerden biri
oldugu savunulmaktadir. Daha saglikli ve temiz bir ¢evre i¢in ekonomik biiyiime
Onerilmektedir (Davey, 2009:2). Yoksullarin ¢evreciligi kavramai ise sosyal adalet
tzerine kuruludur. Buna gore insan haklari ve c¢evre birbirinden ayrilmaz
konulardir. Bu sebeple, Giiney’deki ¢evreci hareketlerde yerel halk, yasam
alanini, ge¢cim kaynaklarini, sagligini ve kiiltirini tehdit eden biiylime odakl
neo-liberal ekonomi politikalartyla karsi karsiya gelmektedir. Yani, yoksullarin
cevreciligi kavrami ile agiklanabilen hareketler zengin ve gii¢lii gruplarin dogal
kaynaklar1 orantisiz kullanmasina karst ortaya ¢ikan direnis hareketleridir.
Ornegin, cok uluslu sirketlerin Giiney Amerika, Asya ve Afrika’daki yerli tohum
stoklarin1 kullanma istegine karsi ortaya ¢ikan ¢iftci hareketleri, tarim alanlarina
zarar veren, yeralti sularini kirleten maden arama ve isletme faaliyetlerine karsi
olusan direnisler, ormanlarin kesilmesine, insanlarin yerlerinden edilmesine yol
acan enerji santrallerinin kurulmasina karsi ortaya ¢ikan hareketler ¢evreciligin
Gtliney’deki yansimalaridir.
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2. HOSNUTSUZLARIN CEVRECILIiGi

Ne zenginlerin c¢evrecilidi ne de yoksullarin ¢evreciligi kavramlari
ginimiuzdeki ¢evreci hareketlerin anlasimast i¢in yeteri kadar kapsamli bir
dizlem sunmamaktadir. Her ikisinin de kavramsal giicii ¢evreci hareketlerin
katilimcilarinin taleplerinin homojen oldugu varsayimmiyla sinirlidir. Halbuki,
ginimiuzdeki ¢evre hareketlerinin katilimcilart gelir diizeyleri, siniflari, wrklari,
uluslari, egitim seviyeleri, cinsiyetleri, renkleri ve yaslart agisindan farklilik
gostermektedir. Ayrica, cevre hareketlerinin olusum ve gelisim siiregleri
karmasik bir yapiya sahiptir. Ornegin yerel bir ¢evre hareketi, ulusal bir hareket
halini alabilir. Bu siirecte, hareket katilimcilart ve onlarin motivasyonlari
degisebilir. Ayrica bu yaklasimlar, son donemlerdeki c¢evre hareketlerinde
Onemli bir rol oynayan, genellikle orta sinif 6zelliklerini tasiyan, fakat harekete
katilma sebepleri ne post-materyal sebeplerle ne de ge¢cim kaynaklarini muhafaza
etme amaciyla agiklanamayan bir grubun cevreciligini agiklayamamaktadir.
Halbuki bu grubun ¢evreciligi birgok iilkede hem cevresel degerlerin yayilmasi ve
aktarilmasinda hem de c¢evre kaynaklarinin tiiketilmesinde Onemli rol
oynamaktadir (Baviskar, 2003; Mawdsley, 2004; Akbulut, 2014).

Bu cercevede, Arsel, Akbulut ve Adaman, Gerze’deki kOmiirli termik
santrale karsi ortaya ¢ikan micadeleyi 6rnek olarak aldiklart ¢alismalarinda
“hosnutsuzlar” olarak adlandirdiklart bir grup insanin ¢evre hareketlerinde ¢ok
Onemli bir rol oynadigim1 savlamaktadirlar. Bu grubun orta sinif karakterini
tastyan, genellikle orta gelirli, egitim diizeyi yiiksek, sehirde ikamet eden, emekli
memur ve is¢ilerden olustugunu ve bu grubun, 6zellikle ¢cevre hareketinin daha

fazla insana duyurulmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynadigini belirtmektedir (Arsel
vd., 2015).

Gerze komiurli termik santral projesine karsi yuritilen ¢evre hareketi
Yaykil Koyii'nden ciftciler ile Yesil Gerze Platformu (YEGEP) katilimcilarinin
1s birligi sonucunda olusmustur. Yaykidl Koyi cifteilerinin ¢evreciligini
“yoksullarin ¢evreciligi” olarak adlandirmak miimkiinse de YEGEP iyelerinin
cevreciligi “zenginlerin ¢evreciligi” kavrami ile agiklanamaz. Bu grubun gevre
hareketine katilma amaci ne ge¢im kaynaklarini muhafaza etmek ne de post-
materyal estetik kaygilardir. Grup iiyeleri, temel olarak, Turkiye’deki neoliberal
doniisim siirecinde uygulanan politika degisikliklerinden duyduklar:i genel
hosnutsuzlugu ¢evre temasi tizerinden dile getirmektedir. “Hosnutsuzlar” olarak
nitelendirilen bu grubun iiyelerinin ortak 6zelligi, genellikle sol goriislii olmalari
ve 1980 darbesi ile Tirkiye siyasi hayatindan dislanmalaridir (Arsel vd.,
2015:373). Bu grubun biiytik bir kismi, 1980 6ncesinde Tiirkiye siyasi hayatinda
ve Ogrenci hareketlerinde yer almis olsalar da darbeyle birlikte hapse atilmus,
iskence gormiis ve sindirilmistir. Kendisini daha ziyade sol goriislii olarak
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nitelendiren katilimcilarin gelir diizeyleri Gerze’deki is¢i sinifindan genellikle
daha ytksektir. Bircogu emekli memur, 6gretmen, doktor veya beyaz yakali
grubuna sokulabilecek YEGEP tiyelerinin en 6nemli sermayeleri ise sosyal ve
kiltiirel birikimleridir (ibid). Grup sadece post-materyal sebeplerle ¢evreci bir
tutum sergilemese de grubun cevrecilifinde estetik kaygilarin izlerine de
rastlanir.  Zira grup uyeleri, Gerze'nin dogal giizelliklerini korumayi
amagclamaktadir ve bolgenin dogal glizelliklerini, kendi kimliklerinin bir pargasi
olarak gormektedir (ibid).

3. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu makalede, teorik c¢erceve olarak Arsel, Akbulut ve Adaman’in
“hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavramindan hareket edilmektedir. Fakat onlardan
farkli olarak, “hosnutsuzlar” olarak tanimladiklar1 grubun sadece orta simnif
Ozelliklerini tasiyan YEGEP tiyelerini kapsamadigi, bu kavramin, zaman iginde,
bu grupla 1s birligi i¢inde ¢evre hareketine katilan tim gruplar1 kapsayacak
sekilde genisletilebilecegi iddia edilmektedir.

Cevre hareketleri bir siireg igerisinde olusmakta ve yayilmaktadir. Bu siireg
duragan degildir ve kendisiyle beraber hareketin katilimcilarin1i da degistirip
dontistirmektedir. Aslinda Gerze O6rneginde de bu durum agiktir ve doniisim
siirecinin hareket katilimcilarinin tzerindeki etkilerinden Arsel, Akbulut ve
Adaman’in makalesinde de agik¢a bahsedilmektedir (ibid: 388-389). Ciftci ve
koyliler oOncelikle gecim kaynaklarin1 ve sagliklarint koruma amaciyla
baskaldirisa baslamislardir. Onlar i¢in Oncelikli olan kendi topraklarini,
sagliklarin1 ve ge¢cim kaynaklarinin stirekliligini koruyabilmektir. Termik santral
yapimimna karsi bir ¢evre hareketinin baslamasi, Yaykil koylilerini YEGEP
uyeleriyle bir araya getirir. Cogu 1980 6ncesinde siyasi hareketlerin de iginde yer
almis YEGEP fyeleri, darbe sonrasinda sindirilmis ve dislanmis olsalar da
toplumsal farkindaliklarin1 kaybetmemislerdir. Tam tersine, siyaset yapma
stirecinin disinda birakilmak ve izlenen ¢arpik kalkinma stratejisi, onlarda siyasi
iradeye ve rejime karsi bir hosnutsuzluk yaratmistir. Termik santrale karsi
¢ikmak i¢in hazirlanan etkinlikler, toplantilar, eylemler, piknikler bu iki grubun
bir araya gelmesini saglamis ve aralarindaki iletisimi arttirip diger konularda da
goris alisverisini tetiklemistir (ibid:380). Boylece Yaykil koyliileri, kendilerinin
de aslinda siyaset yapim siirecinden dislanmis oldugunun, kiiresel kapitalizmin
tekellesme ve piyasa serbestisi yanlist politikalarinin kendilerini bir¢ok anlamda
olumsuz etkilediginin farkina varmislardir. Bu durum, Yaykil koylilerinin
tarima verilen destekler ve c¢ift¢cinin kalkinma stratejisindeki rola ile ilgili
yakinmaya baslamasinda agik¢a goriilmektedir. Dolayisiyla Yaykil koylileri de
stire¢ igerisinde, hosnutsuzluklarinin farkina varmistir. Bu sebeple, c¢evre
hareketinin basinda termik santral yapimina karsi ¢ikis sebepleri “yoksullarin
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cevreciligi” kavramu ile agiklanabiliyor olsa da stire¢ igerisinde, hareket iginde
kaltyor olmalarinin sebebi ¢esitlenmis ve genislemistir. Son tahlilde, bu iki grup,
politika yapim siirecinden dislanmislik paydasi lizerinde bulusmustur (Arsel,
vd., 2015: 386-388). Dolayisiyla, “hosnutsuzlarin gevreciligi” kavramini daha
genis bir agidan ele almak mimkiindir. Bu argimami ampirik olarak
destekleyecek veriler aslinda Arsel, Akbulut ve Adaman’in makalesinde de
mevcut olsa da “hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavrami makalenin teorik kisminda
siirli bir bigimde ele alinmaistir.

4. METODOLOJIi

Bu calismada “hosnutsuzlarin gevreciligi” kavrami, ¢evre hareketlerinin
katilimcilarinin ~ siire¢  igerisindeki  defisimi g6z  Oniine  alinarak
degerlendirilecektir. Hindistan’daki Narmada Nehri'nde Sardar Sarovar
Baraji’'nin yapimina karsi ortaya c¢ikan Narmada Bachao Andolan (NBA)
hareketi ele alinacaktir. Narmada Bachao Andolan, Hindistan’in en genis
katilmli ¢evre hareketlerinden biri oldugu ve de halen aktif bicimde
calismalarina devam ettigi i¢in secilmistir. Kiresel 6lgekli yogun ¢abalara ve
yuksek katilimli protestolara ragmen, Narmada Nehri'ne Sardar Sarovar
Baraji’'nin yapilmasi ve zaman igerisinde de barajin yiiksekliginin arttirilmasi
engellenememistir.

Calisma Ornek bir olay incelemesi seklinde tasarlanmis ve ¢alismada temel
olarak nitel arastirma yontemleri kullanmistir. NBA hareketinin analizi birincil
kaynaklara dayanmaktadir. 2016 yilinin Aralik ayinda bolgeye arastirma gezisi
gerceklestirilmis ve NBA katiimcilarinin  ¢alistiklar1  evde kalinmastir.
Barwani’de gergeklestirilen saha ¢alismasi esnasinda veriler hem toplu ve
bireysel gorisme hem de katilimsiz gézlem metotlart kullanilarak toplanmaistir.
Dordi bireysel, dordi grup goriismesi seklinde olmak tizere sekiz adet yari-
yapilandirilmis goriisme gergeklestirilmistir. Toplam 40 kisi ile gorisulmiistiir.
Saha c¢alismasi esnasinda hem hareket lideri Medha Patkar hem de NBA’y1
olusturan halk ile goOrisilmiustiir. Gorisilen NBA katilimcilar1 kartopu
Ornekleme metodu kullanilarak belirlenmistir. Bolgede hem kadin hem erkek
NBA katilimcis1 ile gOrisilmistiir. Gorisiilenlerin  yaslar1t okul 6ncesi
¢ocuklardan 65 yas istii gruba kadar degismektedir. Goriisiilenlerin arasinda
zengin ve yoksul toprak sahibi koyliler, topraksiz adivasi (gbgebe halk) ve
Universite 6grencileri bulunmaktadir. Gorlismeler esnasinda katilimcilara neden
NBA’y1 destekledikleri ve de NBA i¢cinde neler 6grendikleri hakkinda sorular
sorulmustur. Kaydedilen goriismeler teorik cergceve iginde analiz edilmistir.
Bolgede yapilan saha ¢alismasina ek olarak Sardar Sarovar Baraji ile ilgili birgok
resmi dokiiman, Anayasa Mahkemesi kararlari, gazete haberleri ve ikincil
kaynaklar incelenmistir.
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5. NARMADA BACHAO ANDOLAN HAREKETI

Olusum Siireci

Hindistan’da baraj projeleri, bir¢ok kez cetrefilli miicadelelere sahne
olmustur. Narmada Nehri'ne yapilan Sardar Sarovar Baraji'n1 destekleyenler ve
projeye itiraz edenler, kamu yarari, insan ve doga iliskisi, teknoloji ve kalkinma
iliskisi, modernlesme, kalkinma projelerinin maliyet-fayda analizi gibi
kavramlar1 tamamen farkli agilardan degerlendirmektedir (Fisher, 2001: 304).
Sardar Sarovar Baraji, Hindistan’in iizerinde en ¢ok konusulan ve en ¢ok itiraz
edilen projelerinden biridir. Bir baraj yapimi ele alinirken tartisiimasi gereken
sadece barajin yerinden edecegi insanlarin yeniden yerlestirilme siireci degildir.
Baraja alternatif bigimlerde su ve elektrik iiretmenin miimkiin olup olmadiginin
da dusiilmesi gerekir. Bu agidan Sardar Sarovar Baraji biiyiik baraj projelerinin
ne kadar kabul edilebilir oldugunu sorgulatan ve de biyiik barajlara alternatif
yontemlerle su ve elektrik tUretilmesinin ne kadar 6nemli oldugunu hatirlatan bir
ornektir (Cullet, 2001: 986).

Ucii ¢ok biiyiik, 30"u biiyiik, 135'i orta biiyiikliikte 3000'den fazla baraji
iceren Narmada Projesi dev bir projedir. Proje, diinyadaki en biiylik baraj ve
kanal projelerinden bir tanesidir. Sardar Sarovar Baraji, Narmada Projesi’nin en
biiylik ii¢ barajindan birisidir. 2017 yili itibariyle boyu 138,68 metreyi bulan
baraj, bircok aileyi yerinden etmis, vadinin ekolojik dengesini ciddi Olgide
bozmus ve bolgedeki sosyal, ekonomik ve demografik yapiyr degistirmistir.
2015’te yayinlanan durum tespit raporuna gore 37.729 aile yerinden edilmistir
(SSD Fact Finding Report, 2015). Yerlerinden edilenlerin %60-70’1 avcilik,
ormancilik, toplayicilik ve gegimlik tarimla ugrasan yerli gdgebe topluluklar, geri
kalan1 ise Nimar Ovasi’'nda yasayan gorece zengin koylilerdir (Whitehead,
2003: 4225). Yerinden edilen insanlarin yeniden yerlestirilme slirecinde bir¢ok
sorun yasanmaktadir. Yerleri degistirilen insanlara verilen topraklar ya yerlesim
yerlerinden ¢ok uzak ya da verimsiz topraklardir. Olusturulan yeni yerlesim
alanlarinda elektrik, su ve tuvalet problemleri vardir. Ciddi itirazlara ragmen
barajin boyunun siirekli yiikseltilmesi, yeniden yerlestirme siirecine birgok
yolsuzlugun karismasi ve baraj yapiminin sebep oldugu sellerin bolgedeki
yasam1 tehdit etmesi sebepleriyle Sardar Sarovar Baraji’'na karsi verilen
miicadele halen devam etmektedir (Times of India, 2013). Barajin boyunun 138
metreyi bulmasiyla, Nimar ve ¢evresinde yasayan binlerce aile ve verimli
topraklar, yeni bir sel tehlikesi ile karst karsiyadir (Patkar, 2017). Hindistan
Anayasa Mahkemesi ise, 2017 yimin Subat ayinda verdigi karar ile 2000 ve
2005 yillarinda verdigi kararlardan farkli olarak, bolgedeki toprak sahiplerine, su
altinda kalacak topraklar1 karsiliginda para verilmesini onaylamistir. Karara
gore, topraksiz iscilere ise herhangi bir tazminat verilmeyecektir.

165



Defne GONENC & Alper ALMAZ Alternatif Politika, 2018, 10 (2): 156-180

Tim bu yonleriyle Sardar Sarovar Baraji, neo-liberalizmin toplumun
biyik kisminin taleplerini dislayan anti-demokratik yoniini goézler Oniine
sermektedir. Proje, neo-liberal yeniden yapilanma siirecinde Gujarat, Madhya
Pradesh, Maharashtra’daki yoksul koOyli ve adivasileri proleterlestirmis, su
kullanimindaki miilkiyet haklarini, biiylik toprak sahipleri ve orta Gujarat’taki
sanayiciler lehine degistirmistir (Nilsen, 2008: 305). Kapitalist sistemin bireyi,
sistemin merkezine yerlestirdigi ve bireysel 6zgiirliklerin hayata geg¢irilmesi i¢in
en ideal sistem oldugu iddia edilir. Sardar Sarovar Baraji, bu iddiay1 ¢liritecek
Orneklendirmelerden sadece biridir. Barajlar, su biriktirmek, dagitmak ve
paylastirmak amaciyla yapilsalar da 6zellikle biiyiik baraj projeleri, tam tersine,
su kontroliinii merkezilestiren ve de kontroliin sadece birka¢ kisinin elinde
toplanmasin1  saglayan projelerdir (Chattopadhyay, 2014:8). Bu yoOniyle,
Ozellikle biiytlik barajlar, aslinda bir yeniden dagitim mekanizmasidir. Bu agidan,
¢ok biiyiik bir baraj projest olan Sardar Sarovar, kapitalizmin bireysel talepleri,
toplumsal 6zgiirliikleri kisitlayici, sermaye yanlist yiiziintiin goriilmesi agisindan
¢ok 6nemli bir 6rnektir.

Projeye ilk tepkiler 1980°li yillarin basinda baslamistir. Projeye ilk olarak
Gujarat, Madhya Paradesh ve Maharashtra'daki kentlerde yasayan egitimli
gruplar, Ozellikle adivasi lizerine ¢alisanlar ve Ogrenciler karsi ¢ikmuastir.
Hareketin itici giicii sehirli yiiksek egitimli entelektiieller ve 6grenciler olsa da
ciftciler, tarim is¢ileri, kadinlar ve dalit'ler (dokunulmazlar) Sardar Sarovar
Baraji karsit1 orgiitlenmeye biiyliik destek vermislerdir. Daha sonra, hareketin
simge ismi haline gelecek olan Medha Patkar ise proje karsit1 hareketlere 1985
yilinda baslamistir (Patkar, bireysel goriisme, Aralik 2016). Patkar, hem projeye
kars1 ulusal ve uluslararasi orgiitlenmede hem de yerel topluluklarin proje ile
ilgili itirazlarmin devlet ve proje yetkililerine iletilmesinde biyiik rol
oynamaktadir.

NBA’nin kurulmasindan Once, bolgede projeyi farkli agilardan elestiren
birka¢ o6rgiit mevcuttu. Ornegin, Gujarat'taki dgrencilerin olusturdugu Chatra
Yuva Sangharsh Vahini grubu hiikiimetin rehabilitasyon c¢alismalarini eksik
bulmus ama baraji igme suyu saglayacagi i¢in desteklemisti. Fakat, Narmada
Ghati Navnirman Samiti (Narmada Vadisi Aydinlanma Komitesi) ve Narmada
Ghati Dharandrastha Samiti (Narmada Vadisi Barajdan Etkilenenler Komitesi),
baraj yapimina tiimden karst ¢ikmist1. Bu gruplarin baraj projesine tiimden karsi
¢ikmasinin temel sebepleri, yerinden edilecek insanlarin yeniden yerlestirilmesi
icin hiikimetin gercekei bir ¢alisma yapmamis olmasi ve projenin c¢evresel
etkilerinin 6ngoriilenden ¢ok daha fazla olma olasiligidir (Dwivedi, 1997: 6-12).
1985 yilinda bu gruplar birlesmis ve NBA kurulmustur. Medha Patkar’in
liderligini yurittigi NBA, Sardar Sarovar Baraji’'nin yapimina karsi ¢ikanlar
igin bir ¢at1 grup gorevini stlenmistir. NBA’nin baraj projesine itirazinin temel
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sebepleri, hiikkiimetin yeterli bir rehabilitasyon ¢alismasinin bulunmayisi,
projenin bolgenin ekolojik yapisini ciddi bigimde degistirecek olmasi, projenin
halk saglig1 tizerindeki potansiyel olumsuz etkileri ve kamusal fayda saglamasi
Ongoriilen bir projenin yapiminda halkin higbir goriisiine yer verilmemis
olmasidir (ibid).

Nilsen'e gore NBA'nin en 6nemli rold, Sardar Sarovar Baraji hakkinda
ulusal ve uluslararasi ¢apta projenin bilinirligini attirmak olmustur. Zira,
hiikiimetin projeyle ilgili bilgi sizdirmak istemedigi ve gercekleri gizledigi veya
degistirerek acgikladigi bir ortamda, proje ile ilgili bilgi edinmek ve projenin
Onemini anlayabilmek kolay degildi (Nilsen, 2013: 471). NBA, o6zellikle
yerinden edilen insanlar ile ilgili yaptig1 ¢alismalar, hazirladig1 elestirel proje
degerlendirmeleri ve hiikiimetin sundugu resmi dokimanlari analiz etmesi
sayesinde, Sardar Sarovar Baraji'nin ¢arpikliinin ulusal ve uluslararas: alanda
duyulmasini saglamstir.

NBA’nin 6teki 6nemli rolii ise Diinya Bankasi’nin Narmada Projesi' nden
cekilmesinde etkili olmasidir. NBA 'nin uluslararasi alanda farkindalik yaratmasi
ve diger sivil toplum oOrgltleriyle birlikte kiiresel bir hareket olusturmasi, Diinya
Bankasi’nin, bankanin tarihinde ilk defa bir proje i¢cin bagimsiz degerlendirme
raporu hazirlatmasina zemin hazirlamistir. Morse Raporu’nun Sardar Sarovar
projesini sosyal ve ekolojik agidan kusurlu bulmasi Diinya Bankasi’'nin projeden
cekilmesine temel hazirlamistir. NBA'nin Diinya Bankasi tizerindeki etkileri
bununla da smirlt kalmamistir. Diinya Bankasi’'nin ¢evresel ve sosyal
standartlarinin gelistirilmesi i¢in kurum iginde bir tartismanin baslamasinda
NBA 'nin diger sivil toplum orgiitleriyle birlikte 6rgiitledigi karst hareketin roli
¢ok biytktir (Dinya Bankasi, 2017). Bu yoniiyle Narmada Projesi uluslararasi
alanda da ¢ok 6nemli kiiresellesme karsit1 bir hareketin orgiitlenmesini saglamis,
aynt zamanda da alternatif kalkinma politikalarinin gelistirilmesine zemin
hazirlamistir. Diinya Barajlar Komisyonu'nun kurulmasmnin en Onemli
sebeplerinden bir tanesidir. Diinya Barajlar Komisyonu Diinya Bankasi ve
Uluslararast Koruma Birligi'nin girisimiyle 1998’de kurulmustur. 2000 yilinin
Kasim ayinda baraj projeleri ile ilgili kapsamli bir rapor ag¢iklamistir. Giiney
Afrika’nin Su Isleri Bakani Kader Asmal’in baskanliginda toplanan ve diinyanin
farkli tilkelerinden on iki tiyeden olusan Diinya Barajlar Komisyonu, 6zellikle
kalkinmakta olan tlkelerdeki barajlarin ekonomik, sosyal ve ekolojik etkilerini
incelemistir. Ayrica, barajlarin planlanmasi, tasarlanmasi, insasi, isletilmesi ve
devreye alimmasi gibi konularda uluslararasi diizeyde kabul goren standartlar
gelistirmektedir.

Diinya Bankasi’'nin projeden ¢ekilmesiyle Hindistan devleti projeyi kendi
olanaklar1 ile tamamlamaya karar verince NBA projeyi Hindistan Anayasa
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Mahkemesi’'ne tasimistir. 2000 yilinda Hindistan Anayasa Mahkemesi’'nin baraj
yapimini onaylamas: lizerine NBA miicadelesini baraj sebebiyle baslayan
yeniden yerlestirilme siirecine yOnlendirmistir. 32 yildir miicadelesine devam
eden NBA, glinimiizde yeniden yerlesme stireci ile ilgili insan haklar1 ihlallerine
odaklanmuistir.

NBA Katilimcilar: ve Katilimcilarin Talepleri

NBA ¢ok katmanli bir yaprya sahiptir. NBA katilimcilar sinif, gelir diizeyi,
yas, cinsiyet ve kast agisindan farklilik gostermektedir. Hareket hem Narmada
Vadisi’'nde hem de Hindistan’in ve diinyanin farkli kdselerinde yasayan insanlari
kapsamaktadir. Hareket i¢cinde hem sehirde oturan, orta smif, entelektiieller,
Ogrenciler hem de kirsalda yasayan ve genellikle tarim, balik¢ilik ve
hayvancilikla ugrasan insanlar beraber ¢alismaktadir. Sehirde oturan, orta sinif,
entelektiiel katilimcilar 6zellikle Diinya Bankasi ve uluslararas: sivil toplum
Orgitleriyle 1iliski  kurulmasinda, hukuki strecte, genglik kamplar
diizenlenmesinde ve de barajin ¢evre ve toplum istiindeki etkilerinin teknik
olarak ele alinmasinda emek sarf etmistir (NBA Press Note, 2000; NBA Press
Release, 2000a; NBA Press Release, 2000b; Nilsen, 2013; Routledge, 2013).

Dwivedi ise katilimcilar1 agisindan NBA’y1 merkez grup ve destek grubu
ikiye ayirmaktadir. 15-20 kisilik merkez grup, genellikle iyi egitim gOrmiis,
sehirli, entelektiiel birikimi fazla kisilerden olusmakta ve hareketle 1lgili kararlar1
almaktadir. Bu grup ayni zamanda NBA’nin yabanci sivil toplum orgiitleriyle
iliski kurmasinda ve Narmada Projesi'nin diinyada taninmasinda rol
oynamaktadir. Bu katilimcilarin ¢ogu Narmada Vadisi'nde yasamayan ve genel
olarak, Hindistan genelindeki tim insan haklar1 ihlalleri, adalet ve c¢evre

sorunlariyla ilgilenen kisilerdir. Geri kalan katilimcilar ise destek grubuna
dahildir (Dwivedi, 1998: 166).

NBA’nin Hindistan disinda yasayan katilimcilari da mevcuttur. Diinyanin
bir¢ok iilkesinden sivil toplum kuruluslari1 bolgeyi ziyaret etmis, saha ¢alismalari
yapmis ve dinyanin ¢esitli kentlerinde Sardar Sarovar Baraji karsiti eylemler
diizenlenmistir. Ornegin, Friends of the River Narmada (Narmada Nehri
Dostlar1) adi altinda uluslararast bir a§ mevcuttur (Friends of River Narmada,
2017). Bu grup NBA faaliyetlerine destek olmak igin imza kampanyalar
yuritmis, cesitli egitim faaliyetleri diizenlemis ve projeler gerceklestirmistir
(Avtur, 2014: 287). Ayn1 zamanda NBA birer uluslararasi ag olan International
Rivers Network (Uluslararast Nehirler Ag1) ve International Narmada Campaign
(Uluslararas1 Narmada Kampanyasi) ile iliski i¢indedir (Routledge, 2003: 245-
246). Harekete verilen wuluslararasi destek de ¢ok kuvvetlidir. Hareket,
uluslararasi bircok sivil toplum Orgiitii ve ag1 ile iletisim halindedir. Ornegin,
2000 yilinda diizenlenen genis katilimli eylemlere, Hollanda, Amerika, ingiltere
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ve Kanada’dan c¢esitli bireysel katilimcilar, aynt zamanda Environmental
Defense Fund (Cevre Koruma Fonu), Friends of Earth (Diinya Dostlar),
Survival International (Uluslararasi Hayatta Kalma), Association for India’s
Development (Hindistan Kalkinma Dernegi) ve Narmada Solidarity Coalition of
New York’'un (New York Narmada Dayanisma Koalisyonu) da aralarinda
bulundugu bir¢ok uluslararas: sivil toplum Orgiiti katilmistir (Patkar, bireysel
gorisme, Aralik 2016).

NBA da birgok ulusal ve uluslararasi aga katilmis, cesitli toplumsal
hareketlere, kolektif miicadelelere destek vermistir. Ornegin NBA, 1992’den beri
Hindistan’da aktif olan National Alliance of People’s Movement (Toplumsal
Hareketlerin Milli Birligi)’'in bir pargasidir. Ayni zamanda, uluslararasi sosyal ve
cevresel adalet isteyen 1999 Seattle ve 2000 Prag eylemlerine destek vermistir.

NBA katilimcilari, bir¢ok agidan c¢esitlilik gostermektedir. Harekete
kadinlar, sehirli entelektieller, ciftciler, zengin ve yoksul koyliler, topraksiz
tarim 1scileri, dalit'ler, adivasi (gocebe halk), akademisyenler, meslek odalari,
dgrenciler, Ingiltere, Kanada ve Amerika’daki 6grenci gruplari ve gevreci sivil
toplum Orgiitleri destek vermistir. Bolgede birgok farklt adivasi grubu
yasamaktadir. Bhil, Bhilala, Gond ve Korku, Ozellikle ormanlik alanlarda
yasayan, ge¢imini ormancilik ve gecimlik tarimdan saglayan adivasi
gruplarindan bazilaridir (Gandhi, 2003: 483).

Tim bu farklt gruptan insanin NBA’ya katima sebebi ilk zamanlarda
farklilik gostermektedir. Ogrenciler, sehirde yasayan orta sinif entelektiieller,
gevreci sivil toplum Orgiitler1 ve NBA’y1 yurtdisindan destekleyen sivil toplum
kurumlari, baraj yapimina Oncelikle demokratik ve c¢evreci kaygilarla kargi
cikmislardir. Adivasi, dalit ve yoksul koyliiler ise projeye, baraj, yasam alanlarini
ve gecim kaynaklarmi tehdit ettifi ve halk sagligini riske attigir icin karsi
cikmislardir. Ornegin, 63 yasindaki, bolgede 7 hektarlik toprag: bulunan NBA
katilimcisi, topragi ve evi sular altinda kalacag: i¢in ve de devletin yeniden
yerlestirme politikalarini yanlis ve yetersiz buldugu i¢cin NBA’ye katildigini dile
getirmistir (NBA katilimcist I, toplu goriisme I, Aralik 2016). Toprak sahibi
koyli bir aileden gelen 20 yasindaki geng bir NBA katilimcist ise NBA’y1, NBA
kendilerine destek oldugu ve topraklariyla ilgili isteklerini devlete ilettigi igin
destekledigini belirtmistir. Ozellikle topraklarmi ve evlerini korumak igin
baslattiklar1 hukuki siirecte NBA’dan aldiklar1 destek buyuktir, zira NBA
hukuki stirecin takibi yapmaktadir (NBA katilimcist II, bireysel goriisme, Aralik
2016).

Bu gruplar bir araya geldiginde, bir ¢ati hareketi olarak NBA, Sardar
Sarovar Baraji’n1 bir¢ok agidan elestirmis, ayni zamanda, bu projeye alternatif
kalkinma projeleri de gelistirmistir. Biyiik 6lgekli sanayi projelerine karst ¢ikan

169



Defne GONENC & Alper ALMAZ Alternatif Politika, 2018, 10 (2): 156-180

NBA, yerel yonetimlerin kuvvetlendirildigi demokratik bir kalkinma anlayisini
benimsemistir. Yenilenebilir enerji projelerini, doga ve yerli halkla dengeli bir
bicimde biitiinlesen projeleri 6nermistir. Enerji ve su ihtiyacinin giderilmesi i¢in
kuru tarim teknolojisini, entegre havza yOnetimini, var olan barajlarin daha etkin
kullanimini, yer alt1 suyu kullanimini ve gelistirilmesini, kii¢iik ve mikro 6lgekli
tarimsal depolamay1 desteklemektedir. NBA ayrica kalkinma projelerine dair
kararlarin daha katilimci ve demokratik bir sekilde alinmasi gerektiginin ise
Onemle altin1 ¢izmektedir.

Katilimcilar1  ve  katiimcilarinin  talepleri  bir  stre¢  olarak
degerlendirildiginde NBA, “hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavramina uygun bir
Ornektir. Sardar Sarovar karsit1 gelisen ¢evreci hareket, 6zellikle adivasi, dalit ve
yoksul koylilerin genel politik farkindaliklarini arttirmis ve onlarin alternatif bir
kalkinma vizyonu gelistirmelerine katki saglamistir. Zira Oncelikle sadece
barajin olumsuz etkileri tizerinden olusan direnis hareketi zamanla adivasi, dalit
ve yoksul koylileri dontstirmiis, onlarmn politik farkindaligini arttirmastir.
Hareket katilimcilari, 30 seneyi askin siiredir devam eden ¢evreci hareket i¢inde
hem kendileri doniismiisler hem de toplum i¢indeki kendi yerlerini sorgulamaya
baslamislardir. Devlet-toplum iliskisini irdelemeye baslayan katilimcilar
devletten baz1 yeni taleplerde bulunmaya baslamislar ve Hindistan’da uygulanan
diger politikalara karsi da bir hosnutsuzluk gelistirmislerdir.

Baraj karsit1 hareket, ilk olarak bazi arastirmacilarin Narmada Vadisi'nde
yasayan ve baraj sebebiyle yerinden edilecek gruplarla ilgili arastirma yapmak
icin bolgeye gelmesiyle baslamistir. Bolgeye gelen arastirmacilar, durumu
kavrayinca ozellikle adivasi’leri baraj yapimina karsi ¢ikmaya tesvik etmislerdir.
Patel, ilk Onceleri adivasi’lerin kendi ¢ikarlarim1 devlete karsi nasil
koruyacaklarini bilmediklerini vurgulamaktadir. Hatta Patel, ismi verilmeyen bir
bakanin “devletin adivasi’leri topraklarindan ¢ikarmak i¢in parmak bile
kimildatmasina gerek olmayacagini, zira adivasi’lerin evlerini su basinca fare gibi
kagisacaklarini” iddia ettigini not etmistir (Patel, 1995). Nilsen ise adivasi, dalit
ve koylilerin ilk baslarda projeye karsit ¢ikmadiklarina, ¢linkii devletin bu
gruplar i¢in itaat edilmesi gereken bir otoriteyi temsil ettigine dikkat
cekmektedir. Bu sebeple, kamu gorevlileri kdyleri gezip proje hakkinda duyuru
yaptiginda baraj yapimina karsi ¢tkmamislar, barajin kendi hayatlari tizerindeki
muhtemel etkilerini sorgulamamislardir (Nilsen, 2013: 463-464). Fakat bu
grubun arastirmacilarla, 6grencilerle ve sehirli entelektiiellerle bir araya gelmesi,
onlar1 devlet-toplum-sermaye iliskisi lizerine diisiinmeye sevk etmistir. Bolgede
yapilan goriismelerde bu donisim agik¢ca gozlemlenmistir. Medha Patkar,
bolgeye ilk geldiginde bolge halkinin projenin muhtemel etkileri hakkinda
tamamen bilgisiz oldugunu anlatmaktadir. Zira, kamu gorevlileri, proje
hakkinda bolgede yasayan halka yeteri kadar bilgi vermemistir (Patkar, bireysel

170



Defne GONENC & Alper ALMAZ

goriisme, Aralik 2016). Buna gore, arastirmacilar, 6grenciler ve orta-sinif sehirli
entelektiiellerle bir araya gelmek, ilk asamada, adivasi, dalit ve yoksul koylilerin
proje hakkindaki bilgilerini arttirmis ve onlar1 devlet-toplum iligkisi istiine
diisiinmeye tesvik etmistir. Ornegin, bireysel goriisme esnasinda bir NBA
katilimcis1 siire¢ iginde devlete olan giiveninin sarsimadigmi fakat devlet
tarafindan kendilerine kars1 ayrimcilik yapildigini disiindiigiinii ve bu sebeple
kimi zaman devlete karsi kizginlik hissettigini belirtti (NBA katilimcist I,
bireysel goriisme, Aralik 2016).

Ayrica NBA, adivasi’ler, daliler ve yoksul koylilerin kendi hukuki
haklarini dgrenmesinde 6nemli bir rol oynamustir. Ornegin, goriismeler
esnasinda 63 yasindaki 7 hektarlik toprak sahibi katilimci, NBA’ya katilmadan
Once egitimsiz oldugunu fakat NBA i¢inde hukuksal stireci ve kendi haklarini
0grendigini dile getirmistir. Bu farkindalik onu yeniden yerlestirilme siirecindeki
kendi haklar1 hakkinda konusmaya ve ¢evresindeki diger koyliileri de bu konu
hakkinda bilgilendirmeye tesvik etmistir (NBA katilimcist I, toplu goriisme I,
Aralik 2016). Baska bir toplu goriisme esnasinda da toprak sahibi kadin bir NBA
katilimcis1t NBA i¢inde kendi haklarin1 6grendigini ve bu sebeple kendi haklarini
alabilmek i¢in micadele ettigini belirtmistir (NBA katilimcist I1I, toplu goriisme
II, Aralik 2016). Bir diger toplu goriisme esnasinda bir NBA katilimcisi basta
Indore olmak tizere daha bir¢ok sehre hayatlarinda ilk defa NBA sayesinde
gittiklerini ve bunun onlarin genel bilgilerini arttirdigini séylemistir (NBA
katilimcist IV, toplu goriisme III, Aralik 2016). Dahasi, Sardar Sarovar karsiti
hareket Oncesinde polisten korkan ve dayak yiyen, fakat bu durumu normal
kabul eden adivasi’ler, NBA'nin i¢inde kendilerinin de toplumun bir pargasi
oldugunun farkina varmislardir. Polis kavramini sorgulamaya baslayan
adivasi’ler, polisin asil gorevinin toplumun, yani kendilerinin huzurunu korumak
oldugunu anlamaya baslamislardir. Ayrica, baraj yapimina karsi ¢ikma fikrinin
bir araya getirdigi insanlar, Hindistan siyasetindeki yozlasmanin farkina
varmislardir. Ornegin, bireysel goriisme esnasinda, iiniversite mezunu ve biiyiik
toprak sahibi bir cift¢ci, NBA icindeyken Hindistan siyasetinde ne kadar fazla
yolsuzluk oldugunun farkina vardigini ifade etmistir (NBA katilimcis1 V, bireysel
gorisme, Aralik 2016). Yine siyasi yozlasma sonucunda uluslararasi firmalarin
isteklerinin, Hindistan halkinin isteklerinden daha ¢ok yerine getirilmesi NBA
katilimcilarini alternatif bir kalkinma vizyonunu desteklemeye tesvik etmektedir.
Ornegin Sardar Sarovar Baraj’’nin sularindan Gujarat bolgesindeki Coca-Cola
ve Ford Motors gibi uluslararasi firmalarin, tarim ile ugrasan cift¢i halkan daha
fazla faydalanmasi, bolgede bilinmekte ve tepkilere yol agmaktadir.

Adivasi, dalit ve yoksul koyliilerin gec¢irdigi bu doniisim siireci, NBA’'nin
bolgede uyguladigr “Bizim kdylerimizde bizim ydnetimimiz” baslikll yerel bir
program sayesinde de hiz kazanmistir. Bu program cergevesinde sadece baraj
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yapimina karsi ¢ikilmamis ayni zamanda toprak koruma, sulama ¢alismalar1 ve
egitim faaliyetleri de ylritilmistir (Kala, 2001:1999). Okuma-yazma egitimleri
verilmis, zirai ¢alismalar gerceklestirilmistir. Bu program, adivasi, dalit ve yoksul
koylilerin  toplum igindeki statiilerini sorgulamalarini saglamis, siyasi
algilayislarin1 degistirmistir. Boylece program, katidimcilarinin alternatif bir
kalkinma vizyonuna sahip olmalarinda ve onlarin politik farkindaliklarinin
artmasinda biiyiik rol oynamustir. Ornegin, 63 yasindaki toprak sahibi NBA
destekeisi, insanlar1 kendi topraklarini sular altinda kalmaktan korumak igin
orgiitlemek istedigini belirtmistir (NBA katilimcist I, toplu goriisme I, Aralik
2016). NBA’ya katilmak adivasi, dalit ve yoksul koyliilerin sadece kendi haklarini
O0grenmelerini saglamamis, ayni zamanda onlari, bu bilgilerini toplumun geri
kalanin1 uyarmak ve onlar1 da insan haklar1 ihlallerine karsi harekete gegirmek
i¢cin kullanmaya tegvik etmistir.

Stire¢ igerisinde politik farkindaliklari artan adivasi, dalit ve yoksul
koylilerin, devletten yeniden yerlestirilme siirecinin adil bicimde uygulanmasi
disinda da gesitli talepleri olusmaya baslamistir. Toplu goériisme esnasinda NBA
katillimcilarindan biri: “Yasadigimiz bolgenin kosullarinin zor, kalkinma diizeyinin
diistik oldugunun farkindayiz. Bolgeye okul ve saglik hizmeti gerekiyor” demistir (NBA
katilimcis1 V, toplu goriisme III, Aralik 2016).  Ozellikle saglik ve egitim
konularinda bolgenin eksikliginin farkinda olan adivasi, dalit ve yoksul koyliiler,
devletten okul yapimi ve egitim hizmetlerinin gelistirilmesi konusunda yatirim
beklemektedir. GoOriisme esnasinda NBA katilimcilari, devletten evlerini ve
tarlalarin1 korumasi disindaki, egitim ve saglik hizmeti ile ilgili diger isteklerini
“temel” olarak nitelendirmistir (NBA katilimcis1 VI, toplu goriisme II, Aralik
2016). Zira koylerdeki ¢ocuklar okula gidebilmek i¢in her giin ¢ok uzun yol
yurimek zorunda kalmaktadir. Fakat adivasi, dalit ve yoksul koyliilerin devletin
bu isteklerini yerine getirip getirmeyecegi konusunda biiylik siiphelere de sahip
oldugu gozlenmistir. GoOriisme esnasinda koylillerden biri, devlete olan
guvensizligini “Yeniden yerlestirme siireci o kadar sorunlu ki daha devletten okul ve
saglik hizmeti istemeye varamadik” sOzleri ile dile getirmistir (NBA katilimcis: VII,
toplu gortisme III, Aralik 2016).

Bu doéntisim stireci NBAnin birgok farkli talebi dile getiren sloganlarindan
da anlasilmaktadir. “Koi nahi hatega, bandh nahi banega” (Biz tasinmayacagiz,
baraj da insa edilmeyecek), “Jungal jameen kuni chee, amri chee, amri chee”
(Orman ve toprak kime ait: bizimdir, bizimdir), “Humara gaon, mai humara raj”
(Bizim koylerimizde bizim yonetimimiz) ve “Ikas cha me yeh, vinaash nahi”
(Biz kalkinma istiyoruz yok etme degil) bu sOylemlerden bazilaridir. Bu
sOylemlerde, NBA’'nin sadece baraj yapimina ve insanlarin yerinden edilmesine
kars1 ¢ikmakla kalmadigi, hiikkiimetin ekonomi politikalarint ve vizyonunu da
elestirdigi dile getirilmektedir (Routledge, 2003: 259-265). Soylemlerde hem
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baraj yapiminin degistirecegi milkiyet iliskilerine karsi bir miicadele hem
alternatif bir kalkinma anlayisina 6zlem hem de katilimci bir yonetim anlayisina
duyulan inang¢ gorilmektedir.

Amaclarini Gergeklestirme Yoéniinde Elde Edilen Sonuglar

Aldig1 tiim ulusal ve uluslararasi desteklere ve Diinya Bankasi’nin projeden
cekilmesine ragmen, NBA amacini gerceklestirememis ve baraj yapimi
engellenememistir. Tablo I’den goriilecegi lizere Sardar Sarovar Baraji binlerce
hektar topragi sular altinda birakmistir. Barajin insaatinin bitmesine ragmen,
projenin etkiledigi insanlarin yeniden yerlestirilme stireci ise tamamlanmamustir.
Ustelik, Sardar Sarovar Baraj’'nin yerinden ettigi insanlarn yeniden
yerlestirilme stireci, kamu gorevlilerinin karistig1 yolsuzluklar ile doludur.
Ornegin, kamu gorevlileri tarafindan aslinda var olmayan 2.000 kadar arsa
kayda gecirilmistir (Times of India, 2016). Bununla beraber, 2000 ve 2005
yillarinda Hindistan Anayasa Mahkemesi'nin aldig1 kararlardaki belirtilen
yerlerinden edilen insanlara “topraga karsilik toprak” verilmesi ilkesi kararlari,
kararlara uygun bigimde uygulanmamakta, projenin etkiledigi insanlara para
verilmesi i¢in 1srar edilmektedir (Narmada Bachao Andolan v. Union of India And
Others, Hindistan Anayasa Mahkemesi, 18 Ekim 2000; Narmada Bachao Andolan v.
Union of India And Ors, Hindistan Anayasa Mahkemesi, 15 Mart 2005). 2017 yilinin
subat ayinda Hindistan Anayasa Mahkemesi'nin verdigi karar da bu durumu
destekler niteliktedir (Narmada Bachao Andolan v. Union of India And Others,
Hindistan Anayasa Mahkemesi, 8 Subat 2017). Anayasa Mahkemesi’nin verdigi
kararda barajin boyunun 138 metreye ulasmasi sebebiyle yerinden edilecek
insanlara toprak karsiliginda para verilmesi 6ngoriilmiis, bu duruma itiraz eden
ve topragindan vazge¢meyenlerin olmasi durumunda devlete her tiirli yetki de
verilmistir. 25 Mayis 2017°de Madhya Pradesh gorevlileri tarafindan 18.386
aileye evlerini ve topraklarin1 31 Temmuz 2017’ye kadar acil bosaltmalar i¢in
talimat gonderilmistir. Fakat bu tarihe kadar devletin yeterli bir yeniden
yerlestirme politikast izlememesi ve de barajin boyunun 138 metreye
ulasmasiyla evlerinden ve topraklarindan edilecek koyli aile sayisinin
18.386’dan ¢ok daha fazla olmasi sebepleriyle bolgede protesto hareketleri
tekrardan hiz kazanmastir.
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Tablo.I: Sardar Sarovar Barajinin Yeniden Yerlestirme ve Rehabilitasyon

Siireci
Madhya Pradesh Maharashtra Gujarat
Bataklik haline gelen 20,822 Hektar 9,590 Hektar 7,112 Hektar
toplam toprak
miktari
Yeniden 6,000 civari 1,200 civari Birkag ylz aile
yerlestirilmeye hakki
olmasina ragmen
hala yerlestirilmemis
aile sayis1
Topraksiz Tarim Binlerce aile (Bu Birka¢ yiiz olarak Resmi bir
iscileri konu hakkinda tam belirtilmistir arastirma
bir arastirma mevcut (Fakat kayitlarin bulunmamaktadir
degildir.) yanlis oldugu
tahmin
edilmektedir.)

Kaynak: Durum Tespit Raporu (SSD Fact Finding Report), 2015)

Ayrica, Ozellikle kurak koylere igme ve sulama suyu vaadiyle
mesrulastiridlmis baraj insaatinin tamamlanmasindan sonra, barajin sularinin
kullaniminda ciddi degisiklikler oldugu gozlenmektedir. Ornegin, ilk onceleri,
baraj suyunun igme suyu olarak sadece koylere ve ufak kasabalara, 6zellikle de
kurakliktan etkilenen bolgelere verilmesi 6ngorilmisti. Fakat zaman iginde
planlar degistirilmis ve li¢ tane sehre de barajdan igme suyu saglanmaya
baslanmistir. Bu da suyun suya ihtiyact olan diger bolgelere gdnderilmesini
engellemektedir (Patkar, bireysel gorisme, Aralik 2016). 2015 durum tespit
raporuna goOre, barajin Gujarat’ta 8.215 kasaba ve 135 kentsel bolgeye,
Rajahastan’da ise 1.107 kasaba ve iki kentsel bolgeye su saglamasi
Ongorilmekteydi. Fakat Gujarat’in sanayi i¢in kullanilacak su miktarimi
arttirmast ve kanal yapiminda ge¢ kalinmasiyla kurak koylere su dagitiminda
ciddi aksakliklar meydana gelmektedir (SSD Fact Finding Report). Buna ragmen
Sardar Sarovar Baraji’nin sularinin Gujarat’ta bulunan Coca-Cola, Ford Motors
ve Tata Motors gibi kiiresel sirketlerce ciddi miktarlarda kullanildig:
belirlenmistir (The Indian Express, 2014). Ommnegin, Coca-Cola’nin
Ahmedabad’in Sanand bolgesinde bulunan fabrikasina giinde 3 milyon litreden
fazla su tahsis edilmistir. Yine Sanand’da bulunan Ford ve Nano fabrikalarina
ise glinde 2 milyon litreden fazla su yonlendirilmektedir. Ayni zamanda Sardar
Sarovar Baraj1 ¢evresindeki tarimsal alanlarin bir kism1 da tarim dis1 alanlarda
kullanilmak tizere tahsis edilmeye baslanmistir. (Counterview, 2014).
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Tim bunlara ragmen, NBA’nin basarist yadsinamaz. NBA 32 seneyi askin
stiredir devam etmektedir ve giinimiiz itibariyle halen aktiftir. Baraj yapimini
durduramamis olsa da kalkinma sdylemini ve anlayisini kiiresel boyutta ciddi
bigimde etkilemistir (Rajagopal, 2005: 213-214). NBA, Hindistan'in en 6nemli
ve yogun katiliml1 sistem karsiti toplumsal hareketlerinden biridir. NBA, Sardar
Sarovar Baraj1 karsithig1 cercevesinde ulusal ve uluslararasi bir ag kurmustur. Bu
ag, dinyanin ¢esitli yerlerindeki sosyal adaletsizliklerle ilgili bilgi akisini ve kars1
miicadele olusumunu kolaylastirmistir.

6. SONUC

1980 sonrasi hiz kazanan neo-liberal kiiresellesme siireci, devlet-toplum-
sermaye ve doga arasindaki iliskiyi yeniden diizenlemektedir. Sermaye birikim
stireci i¢inde stirekli yeni pazar arayisi ve dogayr metalastirma ¢abalari, neo-
liberal kiiresellesmeye karsi tepkileri de hizlandirmaktadir. Bu sebeple, ¢evre
hareketlerinin sayist her gecen giin artmaktadir. Bu siirecte, ¢cevre hareketleri de
katilimcilarinin amaglari, yaslari, egitim seviyeleri, siniflar1 ve gelir seviyeleri ve
daha bir¢ok baska kategori agisindan gesitlilik kazanmaktadir. Arsel, Akbulut ve
Adaman, yeni donemdeki ¢evre hareketlerine katilan bir grup insanin ¢evreciligi
anlatmak i¢in yeni bir kavram ortaya atmistir. Buna gore cevre hareketleri,
cevreciligi “hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavrami ile agiklanabilecek bir grup
insan1 da kapsamaktadir. Bu makalede amag, literatiire Arsel, Akbulut ve
Adaman tarafindan kazandirilan “hosnutsuzlarin ¢evreciligi” kavramini daha
genis bir acidan tekrar degerlendirmektir. Buna gore, ¢evre hareketleri duragan
degildir, stre¢ iginde katilimcilarini degistirip doniistiirirler. Bu sebeple, cevre
hareketlerini bir siire¢ olarak ele alan makalede, hosnutsuzlarin ¢evreciligi
kavraminin ¢evre hareketlerine katilan daha genis bir kesimin g¢evreciligini
aciklamak i¢in kullanilabilecegi iddia edilmistir.

Arsel, Akbulut ve Adaman, “hosnutsuzlarin gevreciligi” kavramini ele
aldiklar1 makalelerinde Gerze komiirli termik santral projesine karsi yiiritilen
cevre hareketini ele almislardir. Bu makalede ise Hindistan’daki Sardar Sarovar
Baraji karsiti hareket incelenmistir. NBA’'nin katilimcilart toplumun farkl
kesimlerindendir ve de harekete farkli sebeplerle katilmislardir. Baraj karsiti
hareket, hem sehirde yasayan, orta-sinif, entelektiiel bir kesimi hem de kirsalda
yasayan adivasi, dalit ve yoksul koylileri kapsamaktadir. Sehirli, orta sinif,
entelektieller, ¢cevreci ve demokratik kaygilarla harekete katilmisken, kirsalda
yasayan adivasi, dalit ve yoksul koyliler harekete ilk 6nce gecim kaynaklarini ve
yasam alanlarini koruma amaciyla katilmistir. NBA hareketine ilk olarak ge¢im
kaynaklarini ve yasam alanlarini koruma amaciyla katilan grubun, ilerleyen
stirecte, politika yapim siirecinden dislanmis oldugunu fark ettigi ve devletten
yeni taleplerde bulundugu gozlenmistir. Bu yoOniiyle NBA katilimcilarindan
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sadece orta sinif, sehirli entelektiiellerin degil, adivasi, dalit ve yoksul koylilerin
de ¢evreciligi “hosnutsuzlarin gevreciligi” kavramiyla agiklanabilir. Son tahlilde,
“hosnutsuzlarin gevreciligi” kavraminin, Arsel, Akbulut ve Adaman’dan farkl
olarak, sadece, yazarlar tarafindan “hosnutsuzlar” olarak belirlenen, orta sinif
Ozelliklerini tasiyan, egitimli ve genellikle sehirde yasayan c¢evre hareketi
katilimcilarinin gevreciligi i¢in degil, bu grupla is birligi icinde ¢evre hareketine
katilan diger gruplarin gevreciligi i¢in de kullanilabilecegi saptanmistir. Bu
sebeple, cevre hareketleri bir siire¢ olarak degerlendirildiginde, “hosnutsuzlarin
cevreciligi” kavrami ¢ok daha fazla sayida insanin g¢evreciligini anlamak igin
kullanilabilecek bir kavram haline gelmektedir.

TESEKKUR NOTU

Yazarlar, Hindistan'daki saha ¢alismasi esnasinda kendilerine terciimanlik
yapan Saurav Rajput'a ve kendilerine her tiirli kolaylig: saglayan, Medha Patkar
basta olmak tiizere, tim Narmada Bachao Andolan grubuna tesekkiirii borg
bilmektedir.
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