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TURKIYE’DE GENCLIK SOSYOLOJiSI CALISMALARINA DAIR
BiBLIYOGRAFIK BiR DEGERLENDIRME"
A BIBLIOGRAPHIC ASSESSMENT ON STUDIES OF SOCIOLOGY OF YOUTH IN
TURKEY

Omer Mira¢ Yaman™

OZET
Genglik sosyolojisi alaninda mevcut Tiirkce literatiire iliskin degerlendirme eksigini
gidermek maksadiyla yapilan bu caligma {i¢ boliimden olusmaktadir. Birinci bdliimde
1923’ten 2012 senesine kadar Tiirkiye’de genglik lizerine yapilan ¢aligmalara dair genel
degerlendirmelere yer verilmis, donemsel olarak yasanan tematik farklilasmalar ve yayin
yogunlugu iizerinden bir okuma hedeflenmistir. Ikinci béliimde bu c¢alismalar icerisinde
genclik sosyolojisinin yeri, genel egilimleri, literatiire dair ilk bibliyografik g¢aligmalar,
akademik iiretimin genel seyri ve lisansiistii ¢aligmalarin muhtevasi hakkinda 6zet bilgilere
yer verilmistir. Ugiincii ve son béliimde de genglik sosyolojisi alaninda éne ¢ikan isimler ve
temalar kapsamli ve detayli bir sekilde analiz edilmeye c¢alisilmistir. Sonu¢ bdliimiinde ise
genclik sosyolojisinin zaaf ve imkanlar1 tartisilmis, alana dair yapilmasi gerekenler noktasinda
bir projeksiyon sunulmasina gayret gosterilmistir. Bu acidan genclik sosyolojisi
caligmalarinda 6ne ¢ikan bagliklar, unutulan yonler ve eksik birakilan temalar iizerinden bir

genclik sosyolojisi degerlendirmesi yapilmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Genglik, Genglik Sosyolojisi, Genglik Caligmalari, Tiirkiye,
Bibliyografya

ABSTRACT

The study which aims to resolve the lack regarding assessment of available literature
in Turkish in the field of sociology of youth consists of three main parts. In the first part,
general evaluations on Turkish youth studies between 1923 and 2012 take place, and also they
are analyzed in terms of publication quantities and thematic differentiations in certain periods.

In the second part, some pieces of general information are given about the importance of
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sociology of youth, general tendencies of this literature, first bibliographical studies on it,
general trend of academic production, and lastly contents of postgraduate studies. In the third
and last part, a detailed analysis is made including the evaluations of contributions of studied
fields and prominent themes and names in the field of sociology of youth. In the conclusion,
both disadvantages and possibilities of sociology of youth are discussed, and it is intended
that a project should be presented on what to be done in the field. It is aimed to create an
assessment of sociology of youth by concentrating on prominent headings, forgotten aspects

and unstudied themes of sociology of youth.

Key Words: Youth, The Sociology of Youth, Youth Studies, Turkey, Bibliography

GIRIS

Sosyolojinin alt disiplinlerinden biri olan genglik sosyolojisi, Tiirkiye’de her gegen
giin onem kazanmaktadir. Diinya ¢apinda sosyolojinin genglik konusuna olan ilgisinin bir
benzeri, Tirkiye’de de —gerek teorik gerek sahaya dayali arastirma boyutlariyla— kendisine
yer bulmakta; bu siire¢ kacinilmaz bir bigimde Tiirkiye’de genglik sosyolojisi alaninda
yapilan c¢alismalarin niteligi ve niceligi hakkinda bir degerlendirmeyi zorunlu hale
getirmektedir. Nitekim Tiirkiye’de 1923’ten giiniimiize degin yapilmis genclik sosyolojisi
caligmalar1 iizerine heniiz bir literatiir degerlendirmesinin yapilmamis olmasi, bu alanda
calisacak akademisyen ve arastirmacilarin 6niinde ciddi bir eksiklik olarak belirmektedir.

Bu makalenin temel amaci, bu akademik boslugun giderilmesine bir katki sunmaktir.
Calismanin niteligi ve kapsami, Tiirkiye’de 1923-2012 yillar1 arasinda genclik sosyolojisi
alaninda sosyologlar tarafindan yazilan makale ve kitaplarin yan1 sira sosyoloji boliimlerinde
yapilan lisansiistli ¢aligmalarin tematik bir siniflandirma ve degerlendirmesi seklinde formiile
edilebilir.

Calismanin yontemi, temali bibliyografya tarama ve olusturma usullerinden istifade
etmek suretiyle bir literatiir arastirma stireci ile sekillenmistir. Bu kapsamda Tiirkiye
Makaleler Bibliyografyasi, Tiirkiye Kitaplar Bibliyografyasi, Milli Kiitiiphane Katalogu,
TUBITAK-ULAKBIM Katalogu, TO-KAT (Ulusal Toplu Katalog), Beyazit Devlet
Kiitiiphanesi Katalogu ve YOK Tez Tarama Katalogu basta olmak iizere pek cok farkl
kiitiiphane ve yayin katalogundan istifa edilmistir. Ayrica sosyoloji literatiiriinde 6nemli bir
bibliyografya olarak o6ne ¢ikan Mahmut Tezcan’in “Tiirk Sosyoloji Bibliyografyasi”,
Tiirkiye nin en eski ve koklii sosyoloji mecrar olan Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi

Sosyoloji Dergisi Arsivi, Ege Universitesi Sosyoloji Dergisi Arsivi, Tiirkiye’de 1923’ten
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giinimiize degin sosyolojinin ana karakterini ve yapisin1 belirleyen onde gelen 100
sosyologun ve halihazirda sosyoloji boliimlerinde gorev yapan akademisyenlerin
caligmalarinin tamami taranmak suretiyle bir literatiir olusturulmaya caligilmistir. Ortaya
cikan yek(n makale, kitap ve tez olmak iizere ii¢ ana eksende detayli kiinye c¢alismasi
yapilarak tasnif edilmis, daha sonrasinda eldeki ham malzeme 6ne ¢ikan temalar esliginde
konu bazli bir degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Calisma bu genel cerceve korunarak ii¢ ana bolimden olusmaktadir. Genglik
sosyolojisi ¢alismalarina iligskin bir literatiir degerlendirmesi, Tiirkiye’de egitim bilimleri,
psikoloji, sosyal hizmet ve ilahiyat gibi farkli akademik disiplinler altinda yapilmis gen¢lik
¢alismalar: da hesaba katildiginda daha anlamli bir baglama oturacagi icin, birinci boliimde
Tiirkiye’de genglik ¢alismalarinin genel seyri ve karakteristik 6zellikleri kisaca 6zetlenmistir.
Ikinci béliimde ise, genglik sosyolojisi ¢aligmalarinin ana cercevesi belirlenmeye calisilmus;
bu calismalarin niceliksel bir dokiimii yapilmis, ana egilimler ve one ¢ikan temalar hakkinda
genel bilgilere yer verilmistir. Ugiincii ve son boliimde ise, genclik sosyolojisi alaninda
sosyologlar tarafindan yapilmis caligmalar iki ana tema etrafinda degerlendirilmeye

calisilmustir.

TURKIYE GENCLIK CALISMALARINA KISA BiR BAKIS!

“Genglik calismalar1” sosyal bilimler alaninda pek ¢ok farkli disiplin altinda genclik
konusu {iizerine yapilmis caligmalarin bir toplamini ifade etmektedir. “Genglik sosyolojisi
caligmalar1” tanimlamasindan kastedilen ise, bahsi gegen calismalar igerisinde sadece
sosyologlar tarafindan kaleme alinmis yayinlardir. En basta, genclik calismalari ile genclik
sosyolojisi ¢altymalarimm kimi zaman benzesen, kimi zamansa ayrisan yonlerinin bulundugu
belirtilmelidir. Bu bdliimde Tiirkiye genglik calismalarinin yapisal 6zellikleri, niceliksel ve
niteliksel yonleri ele alinmaya calisilmistir.

Tirkiye genglik ¢alismalarina tiirleri agisindan sayisal olarak bakildiginda, 5000’in
iizerinde bir yeklin tutan bu yaymlar arasinda, makalelerin (2500°lin iizerinde) ilk siray1
aldigina, ardindan tezler (1500’iin {izerinde) ve kitaplarin (1000°e yakin) geldigine tanik

olunmaktadir. Bu literatiir taramasi sirasinda, genglik c¢alismalarinin sadece akademik

! Tiirkiye’de 1923’ten giiniimiize degin yapilan genglik galigmalar1 hakkinda bir bibliyografya 2010 senesinde
tarafimizdan “Tiirkiye Genglik Caligmalar1 Bibliyografyas1 1923-2010” bashigiyla yayimlanmistir. Bu boliimde
Tiirkiye’de genglik ¢aligmalarmin genel seyri hakkinda yapacagimiz degerlendirmeler bilyiikk oranda bu
calismada ulasilan sonuglarmn bir hiilasas1 olacaktir. Bkz. Yaman, Omer Mirag, Tiirkiye Genglik Caligmalar
Bibliyografyasi 1923-2010, Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii Genglik Hizmetleri Dairesi Baskanlig1 Yayinlari,
Ankara, 2010.
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disiplinlerin ilgi odaginda sekillenmedigi, akademi dis1 iiretimlerin, genglik ¢alismalarinin
yarisina yakinini olusturdugu da goézlenmistir. Akademik ¢aligmalara, ait olduklar1 disiplinler
acisindan bakildiginda ise, tamamina yakininin sosyal bilimler alaninda iiretildigi, bunlarin
arasinda en biiyiik paya ise egitim bilimlerinin sahip oldugu goriilmektedir. Egitim bilimlerini
niceliksel olarak sirasiyla psikoloji, sosyoloji, sosyal hizmet ve ilahiyat alanlar1 takip
etmektedir.

Akademik caligmalarin tematik olarak daha ziyade gencligin sorunlari, genclik
arastirmalari, kusak catismasi, gengligin egitimi, genglik kiiltiirii, genclik ve kimlik konulari
etrafinda yogunlastig1 goriilmektedir. Akademi dis1 iiretimlerde ise gencglige nasihat verme ve
ideolojik olarak bakis agis1 kazandirma gayreti ile gengligi ve genglik donemini ideallestirme
tavri One ¢ikmaktadir. Akademi dis1 iiretimlerin temelindeki bu yaklasim, aslinda 1923’ten
bugiine genglik konusunu ele alan yazarlarin pek ¢ogunda genel bir yaklasim bi¢imi olarak
belirmektedir. Bu durum Cumbhuriyet tarihi boyunca genclik konusuna olan ilginin, cogu kez
ideolojik bir tutum ve genglige dair gorev odakli bir beklenti baglaminda olustugunu
gostermektedir. Nitekim bu eserlerde, Tiirkiye’de 6zellikle siyasal ve toplumsal ¢alkantilarin
arttig1 askeri darbe donemleri basta olmak iizere, neredeyse her siyasal iktidarin yapisina bagh
olarak degisen ve yeniden sekillenen bir genclik imgesinin varligindan soz edilebilir.
Dolayistyla tarihsel olarak genglige dair yapilan yaymlarin donem donem azalip
cogalmasinda siyasal ve toplumsal degisimlerin belirleyici oldugu kolaylikla fark
edilebilmektedir.

1923-1950 arast ilk dénemdeki yaymnlarm? egitim bilimleri cergevesinde
degerlendirilebilecegi ve gengligi terbiye etmeye doniik, adab-1 muaseret kurallar
cercevesinde Oriilen, yeni kurulan Cumhuriyet’in milli hedeflerini 6nceleyen ve bunlar
genclere aktarma gayretinde olan, kimi zaman gengleri “zararl” diisiince ve fikirlere karsi
teyakkuz halinde olmaya cagiran, “tehlikeli fikirler” yerine gengligin ne yapmasini, neye
inanmasini, nasil davranmasini Ggiitleyen calismalardan olustugu goriilmektedir. Yine

Cumbhuriyet’in ilk donemi sayilan bu yillarda biiyiik oranda Cumhuriyet’in temel hedeflerine

21923 ile 1950 arasi yaymlara érnek olarak secilen eserler: Govsa, Ibrahim Alaettin, Tk Genglik Hakkinda
Ruhiyat ve Terbiye Tetkikleri, Istanbul, Suhulet Kiitiiphanesi, 1927; Sedat, Felida, Gen¢ Kizlara Muaseret
Usulleri, Istanbul, 1932; Siikrii, Tiirk Gengliginden Istekler, Ankara, Hakimiyeti Milliye Basimevi, 1934;
Baltacioglu, Prof. Dr. I. Hakk1, Gengler I¢in En Biiyiik Tehlikeler, Istanbul, Sebat Basimevi, 1939; Duru, Dr. M.
C., Gengler Tatillerini Nasil Gegirmeli?, istanbul, Zarafet Basimevi, 1941, Demirhan, Pertev, Tiirk Cocuguna
Ogiitlerim, Istanbul, Tkbal Kitabevi, 1942; Tarcan, Selim Sirr1, Genglerle Basbasa - Nasil Mes’ut Olabiliriz?,
Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1945; Kansu, Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz, Genglikte irade Egitimi ve Biiyiik
Adamlar, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1947; Basgil, Ord. Prof. Dr. Ali Fuat, Genglerle Bagbasa,
Istanbul, Alisan Dobra Matbaas1, 1949.
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kararl bir sekilde bagli, cogu zaman Cumhuriyet’in “yi1lmaz bir bekgisi” olarak motive edilen
bir genglik imgesi 6ne ¢ikmaktadir. 3

1950-1980 arasi ikinci donemde genglik calismalarinin yapisal olarak farklilastigi
gorilmektedir. Nitekim Tiirkiye’nin tek partili hayattan ¢ok partili siyasal sisteme gectigi,
Cumbhuriyet’in kurucu ideolojisinden farkli ideolojik yaklasimlarin Tiirkiye siyasetinde etkin
bir konuma yiikseldigi, iiniversite egitiminin yeni kurulan iiniversiteler araciligiyla yayginlik
kazanmaya basladigt bu donemde, genclik iizerine yiiriitilen caligmalar da nitelik
degistirmeye baslamistir. Bahsi gecen ikinci donemi de kendi iginde 1968 Oncesi ve sonrasi
olarak ikiye ayirarak ele almak miimkiin goziikmektedir. Yaklasik yirmi yillik bir zaman
dilimini kapsayan ilk kisimda, 1950°1i ve 1960’1 yillarda Tiirkiye gencligi lizerine yapilan
caligmalar, literatiirde ilk sistematik ve kapsamli genclik calismalarinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlamistir denebilir. Bu 6ncii genclik calismalarinin ilk 6rneklerini psikolog ve
sosyologlarin yiiriittiikleri alan aragtirmalari olustururken, daha sonrasinda iiniversitelerin yani
sira bazi devlet kurumlart biinyesinde de genglik iizerine aragtirmalara yonelindigine tanik
olunmaktadir. 1950-1968 araliginda 6ne ¢ikan calisma konulari, {liniversite dgrencilerinin
sorunlari, bos zaman faaliyetleri, siyasal yonelimleri ve tutumlari olarak siralanabilir. *

1968 yili diinya gencligi i¢cin bir donliim noktasi olarak belirirken, Tirkiye’de de

genclik ve O6grenci hareketlerinin 6ne ¢ikmaya basladigi bir donemin kapisi aralanmaya

3 Bahsi gecen tiirden segme birka¢ calisma: Erisirgil, Mehmet Emin, “irtica Karsisinda Genglik”, Anadolu
Mecmuast, Istanbul, C. 1 S. 9-10-11, 1925; Kerimbey, Fahrettin, “Genglikte Fikir Sthhati”, Tiirk Yurdu, Ankara,
1926, 513-523; Mim. Kef., “Diinkii Gengler ile Bugiinkii Geng¢ler Arasindaki Farklar”, Yeni Kitap, Istanbul, 1,
1927, 20-21; Burhan, Asaf, “Inkilabimiz ve Genglik”, Tiirk Yurdu, Ankara, 29(233), 1931, 46-50; Siireyya,
Sevket, “Geng Nesil Meselesi”, Kadro Aylik Fikir Mecmuasi, Istanbul, 1932, 5-9; Ruscuklu, Fahri, “Nasil
Genglik Istiyoruz”, Cigir, Ankara, (15-16), 1934, 7-8; Cer¢i, Mehmed, “Kemalizm ve Tiirk Gengligi”, Yeni
Milas, Milas, 1, 1936, 3-4.

4 1950-1968 donemindeki yaymlardan bir secki: ?, Tiirk Yiiksek Tahsil Talebelerinin Fikir ve Degerleri,
Istanbul, Cahit Matbaasi, 1961; Baymur, Dr. Feriha, Lise ve Dengi Okullara Devam Eden Ogrencilerin
Problemleri, Ankara, Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Dairesi Test ve Arastirma Biirosu, 1961; Abadan,
Dog. Dr. Nermin, Universiteli Ogrencilerin Bos Zaman Faaliyetleri-Ankara Yiiksek Ogrenim Gengligi Uzerinde
Bir Arastirma, Ankara, Ajans-Tirk Matbaasi, 1961; Semin, Dr. Refia, Genglerimizin Psiko-Pedagojik
Problemleri (Kalkinmamiza Engel Olan Baslica Sebepler), istanbul, Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1964; ?,
Universite ve Yiiksek Okul Ogrencilerinin Kanaat ve Tavirlar1 Uzerine Bir Arastirma, Ankara, Seving Matbaast,
1966; Ulusu, Yavuz, Yiksek Ogrenim Gengliginin Sorunlari, Ankara, Dogus Matbaacilik ve Gazetecilik
Ortaklig1, 1966; Ozankaya, Prof. Dr. Ozer, Universite Ogrencilerinin Siyasal Yénelimleri, 1966; Ulusu, Yavuz,
Yiiksek Ogrenim Gengliginin Sorunlar1 ve Asirt Cereyanlar, Ankara, Dogus Matbaacilik ve Gazetecilik
Ortaklig1, 1967; ? , Genglik Sorunlar1 Yoniinden Yiiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu, Ankara, Is
Matbaacilik ve Ticaret, 1968; Oztiirkmen (Malkog), Neriman, Kalkinan Tiirkiye’de Egitim ve Genglik-Anket,
Roportaj, Ankara, Basnur Matbaasi, 1968; Kolukisa, Can, Fransa’da Mayis Patlamasi (Paris’te Gengligin
Ayaklanmasr), Istanbul, Kitas, 1968; Onat, Senih, Universite Olaylar1 ve Demirel, Ankara, Sega Yayinlar1, 1968;
Aslan, Asim, Universitelinin Sorunlari, Ankara, San Matbaasi, 1969; Istanbul Devlet Miihendislik ve Mimarlik
Akademisi Ogrenci Birligi, Gengligi Ulke Sorunlariyla ilgilenmeyen Bir Ulusun Sonu Gelmis Demektir,
Istanbul, Dizerkonca Matbaasi, 1969; Kogak, Nural, Genglik Hakkinda Rapor, Ankara, T. C. Saglik ve Sosyal
Yardim Bakanhigi Sosyal Hizmetler Genel Miidiirliigii, 1969; ?, ITU Ogrencilerinin Sosyal Durum Anketi
Sonuglari, Istanbul, ITU Insaat Fakiiltesi Matbaasi, 1969.
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baslamis; bu kapsamda 6zellikle 1968 6ncesi ve sonrasinda meydana gelen genglik olaylarini
tahlil eden, gelisim seyrini takip ve analiz etmeye doniik calismalarin dne ¢iktig1 bir doneme
girilmistir. 1968-1980 yillar1 arasindaki ¢alismalarda® biiyiikk oranda genclik-6grenci
hareketlerini analiz etmeye ¢alisan, 6zellikle tiniversite 6grencilerinin beklenti ve sorunlarina
odaklanan, genclik hareketlerinin siyasal yonlerinden hareketle sag ya da sol goriise sahip
genclerin diislince ve aksiyon diinyalarina dair incelemeler one ¢ikmaktadir. Nitekim bahsi
gecen aralik, ayni zamanda Tiirkiye nin siyasal ve toplumsal yapisinda ciddi kirilmalarin
yasandigi, siyasal bilincin toplumsal planda tarihsel olarak hi¢ olmadigi kadar belirgin bir
sekilde one ¢iktigt ve bu degisim siirecinin asil aktorii olarak genglerin ve genglik
hareketlerinin belirleyici oldugu bir zaman dilimine denk diigmektedir. Ayn1 donemde
{iniversitelerde iiretilen lisans, yiiksek lisans, doktora ve dogentlik tezlerinde® de genclik
konusu etrafinda ge¢mis donemlere nazaran daha ciddi bir yogunlasma gdzlenmektedir.
Gengligin genel sorunlarina egilen caligmalarin yani sira 6zellikle 6grenci hareketlerinin
yapisal Ozelliklerini inceleyen, iiniversite egitiminin yeniden gozden gecirilmesini
giindemlestiren ve Tiirkiye’de 6zellikle 1950’ler sonrasinda baglayan ve 1970 sonrasinda hiz
kazanan kentlegsme siirecleri baglaminda genclerin kentlesme siireclerini mercek altina alan
caligmalarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

1980 darbesi sonrasi siyasal atmosferde yasanan kaotik durum, Tiirkiye’de siyasetin

uzunca bir siire resmen askiya alinmasi, genclik hareket ve oOrgiitlerinin darbe siirecini

5 1968-1980 aras1 genglik ve 6grenci hareketlerini anlamaya ve tahlil etmeye doniik yiiriitiilen galismalardan kisa
bir secki: ?, Universite Genglik Anketi: Universite Gengliginin Problem ve Vaziyet Alislar;, Ankara, Ankara
Universitesi Basimevi, 1970; Bican, Mehmet, Devrim I¢in Genglik Hareketleri, Ankara, Giivendi Matbaasi,
1970; Gengtan, Engin, Universite Genglik Sorunlar1 - On Rapor - Genglik Sorunlari Ozel ihtisas Komisyonu
Raporu, Ankara, DPT, 1971; Oktem, Ibrahim, Genglik Yeni Bir Diizen Istiyor, Ankara, Ulusal Basimevi, 1971;
Kislali, Ahmet Taner, Ogrenci Ayaklanmalarinin Nedenleri ve Rejim Sorunu ile Iliskisi, Ankara, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1972; Berktin, Cezmi Tahir, Ogrenci Problemleri, Ankara, Tiirkiye Is
Bankasi Yayinlari, 1974; Kislali, Ahmet Taner, Ogrenci Ayaklanmalari, Istanbul, Bilgi Yayinlari, 1974; Saran,
Prof. Dr. Nephan, Universite Gengligi Ogrencilerinin Sosyo-Ekonomik Yapisi ile Ogrenci Hareketlerinin Teorik
ve Deneysel Seviyede Aciklanmasi, Istanbul, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Sosyal
Antropoloji Boliimii Yaymi, 1975; Isen, Can Kaya, Ogrenci Olaylarimin Temelinde Yatan Gergekler, 1977;
Tiirkyilmaz, Tufan Ata, Genglik ve Egitim Uzerine - Demokratik Ogrenci Muhalefetine Bakis-, Gokkusag
Yaymlari, 1978; Alkan, T., Siyasal Toplumsallagsma, Siyasal Bilincin Gelismesinde Ailenin, Okulun ve
Toplumsal Siniflarin Etkisi, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1979.

® Bu tezlerden kisa bir segme: Tastan, Cemalettin, Tasrali Universite Ogrencilerinde Sosyal Eylemlere Katilma
Olgiilerine Gore Cevreye Uyma Sorunu, Istanbul Universitesi, Sosyoloji Boliimii, 1967, Lisans; ?, Yiiksek
Ogrenim Gengliginin Bunalim Nedenleri, Hacettepe Universitesi, Sosyal Hizmet Boliimii, 1968, Grup Tezler;
Baris, Selma, Haziran 1968 Ogrenci Hareketleri Uzerine Teknik Universite Ogretim Uyelerinin Tavri, Istanbul
Universitesi, Sosyoloji Béliimii, 1969, Lisans; Temizsoy, Ergin, Cumhuriyet’ten Bugiine Tiirkiye’de Ogrenci
Hareketleri (1923-1969), Istanbul Universitesi, Sosyoloji Boliimii, 1970, Lisans; Kokey, Yalgm, Ogrenci
Hareketlerinin Dinamizmi, Istanbul Universitesi, Sosyoloji Béliimii, 1970, Lisans; Eksi, Aysel, Genglerde
Kimlik Konusunda Bir Arastirma, Ankara Universitesi, 1973, Docentlik; Gokge, Birsen, Sehirlesme Siirecinin
Genglik Uzerine Etkisi, Ankara Universitesi, 1973, Dogentlik; Akgiin, Ahmet, Universiteye Hangi Ogrenciler
Nasil Alinmali, Hacettepe Universitesi, Egitim Boliimii, 1976, Doktora.
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hazirlayan temel etmen olarak nitelendirilerek suglu ilan edilmesi ve yasal olarak
cezalandirilmasi siireci, kaginilmaz bir bi¢imde Tiirkiye’de genc¢lik meselesinin bastan basa
yeniden tanimlandigr bir donemin de kapisini aralamistir. Nitekim 1980°li yillarin ilk
yarisinda gerek akademide gerekse de akademi disinda yapilan yayinlarda genglik konusuna
cok az deginilmis, resmi ideoloji tarafindan “sorunlu ve tehlikeli” ilan edilen genclik
hareketleri basta olmak lizere neredeyse genglige dair pek ¢ok alanda tam bir suskunluk hali
yasanmistir. 1985’in Birlesmis Milletler tarafindan diinya capinda “Genglik Yili” ilan
edilmesinin ve bu yillardan itibaren Tirkiye’deki siyasetin ve toplumsal baskinin kismen
rahatlamasimin sonucunda, genc¢lik konusuna ilginin tekrardan arttigina tanik olunmaktadir.
Fakat bu donemde ilging bir bigimde genglik ¢aligmalarinda tartismali ve “riskli” sayilan
konularin yerine, her donemin konular1 kabul edilebilecek temalarin 6ne ¢iktigina tanik
olunmaktadir. Bu anlamda genclik donemi sorunlari, genglerin ebeveynleri ile iliskileri,
gencligin gelecek kaygisi-beklentisine dair tutumlari, genglik ve akran iliskileri, kusaklararasi
iletisim problemleri vb. konularin’ en sik islenen temalar olarak 6ne ¢iktig1 gdzlenmektedir.
Ayn1 donemde One ¢ikan bir bagka temel konu ise, yurt disinda yasayan Tiirk vatandaglarinin
birinci nesil cocuklari ve gengleridir.® Bu donemde gerek Avrupa iilkelerinde gurbette
yasayan is¢i ailelerinin genglerinin, gerekse de yurt disindan Tiirkiye’ye kesin doniis yapan
ailelerin genglerinin uyum sorunlarin tespit etmeye doniik ¢alismalar hiz kazanmigtir. 1985

ila 1988 yillar1 aras1 donemde, genclik ¢aligmalarinin, nitelik olarak bu denli ciddi bir degisim

" Genglik y1l1 dolayisiyla yapilan yayilardan bir segme: Yoriikoglu, Prof. Dr. Atalay, Genglik Cag1 (Ruh Saghigi
ve Egitimi), 1985; Unver, Ozkan - Tolan, Barlas - Bulut, Isil - Dagdas, Cavit, 12-24 Yas Genglerin Sosyo-
Ekonomik Sorunlar1, Ankara, Milli Egitim ve Genglik ve Spor Bakanlig1 Yayinlari, 1986; Nirun, Dr. Nihad, 12-
24 Yas Genglerin Sosyo-Ekonomik Sorunu, Ankara, Gazi Universitesi Basin Yayin Yiiksek Okulu Matbaasi,
1986; Cagatay, Neset, Gengligin Egitimi, Is Bankas1 Yaymlari, 1986; Erendil, Muzaffer, Atatiirk’iin Giivendigi
Genglik ve Egitim, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1987; ?, Genglik Surasi, Calismayan Gengligin
Sorunlari: 1. Genglik Surast On Calisma Raporu, Ankara, Milli Egitim Genglik Spor Bakanligi Genglik
Hizmetleri Genel Mudiirliigii, 1988; Tolan, Prof. Dr. Barlas, Genglik ve Sorunlari, Gengligin Topluma Kars1
Daha Faydali Olmalarinda Karsilastiklar1 Engeller Paneli, Mugla, 1985; Oktay, Fiisun, Lise Ogrencisi Ergenlik
Algilamas1 Acisindan Kusak Catismasi, Ankara Universitesi, 1985, Y. Lisans; Baydilli, Cahide, Lise Son Sinif
Ogrencilerinin Meslek Se¢imini Etkileyen Bireysel ve Toplumsal Faktorler, Cumhuriyet Universitesi, Sosyoloji
Boliimii, 1987, Y. Lisans.

8 [lgili galismalara birkag 6rnek: Tiirkdogan, Orhan, Avrupa’daki Iscilerimiz ve Cocuklari: Ikinci Neslin Dramu,
Istanbul, Orkun Yaylari, 1984; ?, Yurtdisgindan Kesin Déniis Yapan Is¢i Cocuklarimin intibaki Sorunlari,
Ankara, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi Yaymlari, 1985; Tezcan, Prof. Dr. Mahmut, Yurt Digindan
Donen Genglerin Uyum Sorunlar1 - Egitim Sistemi ve Topluma Uyum, Ankara, Engin Yaymevi, 1987; Tufan,
Beril, “Federal Almanya’dan Dénen Tiirk Is¢i Cocuklarinin Tiirkiye’ye Doéndiikten Sonra Karsilastiklari
Giicliikler”, Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmetler Yiiksek Okulu Dergisi, Ankara, 3(3), 1985, 153-163;
Tomanbay, ilhan, “Yurtdisindan Dénen ve Ankara’daki Bazi Universitelerde Okuyan Genglerimizin Tiirkiye’de
Karsilastiklari Uyum Giigliikleri”, Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmetler Yiiksek Okulu Dergisi, Ankara, 3,
1985, 165-177; Saglam, M., Yurt Disindan Dénen Ogrenciler Igin Uyum Programi Modeli, Ankara Universitesi,
1985, Y. Lisans; Giiran, N., Bati Almanya’da Yasayan Bir Grup Tiirk Genci Uzerinde Psikososyal Yonlii Bir
Inceleme, Hacettepe Universitesi, Sosyal Hizmet Boliimii, 1984, Dogentlik; Erdogan, S. Sinan, Dis Gog ve F.
Almanya’dan Déniis Yapmus (Sivas Ortaokul ve Liselerinde) Genglerin Uyum Sorunlari Uzerine Sosyolojik Bir
Inceleme, Cumhuriyet Universitesi, Sosyoloji Boliimii, 1988, Y. Lisans.
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gecirmesinin yani sira, nicelik olarak da artmasi, Cumhuriyet tarihi boyunca yapilan toplam
yayinlarin yaklagik %20’sinin iiretilmesi s6z konusu olmustur.

1990-2000 yillar1 arasinda, genglik c¢alismalarinda kitap ve makale sayisi agisindan
goreli bir azalmanin yasandigi, lisansiistii tez ¢alismalarinin ise gegmis donemlere nazaran
arttig1 goriilmektedir. 1990 sonrast1 donem aslinda Tiirkiye gencligi agisindan sdylemsel
planda yeni bir donemin de habercisi olarak goziikmektedir. Genglik tizerine ¢alisan pek ¢ok
aragtirmaci i¢in 1990’11 yillarla baslayan yeni donem; gengligin liberallestigi, fikir ve aksiyon
anlaminda niteliksizlestigi ve “Ozal gengligi”, “depolitik genclik” ya da “apolitik genclik”
olarak ifade edilen amagsiz bir genc¢lik tanimlamasinin 6ne ¢iktig1 bir zaman dilimine karsilik
gelmektedir. Bu donemde Ozellikle meslek ve kariyer planlamasi ile egitimde kaliteyi
arttirmay1 onceleyen yayinlarda bir artis yasanmis; genclik ve madde bagimliligi, alkol ve
uyusturucu madde kullanimi, artan suc¢ oranlari, intihar ve siddet olgusu genglik
caligmalarinda sik¢a rastlanan konular arasina girmistir.

Ayni donemde 6zellikle Tiirkiye’de yiikselen “Islamci Siyaset”in bir yansimasi olarak
dindar ve “Islamc1” genglik iizerine calismalarin da yogunlastigina tamk olunmakta; bu
yayinlara paralel bir sekilde artis gosteren “Atatiirk ve genglik” temali ¢alismalarin da 6ne
ciktig1r gbzlenmektedir. Nitekim 6zellikle her askeri darbe doneminde 6ne ¢ikan “Atatiirk ve
genclik” temali ¢aligmalarin® bir benzeri, Tiirkiye siyasetinde yasanan konjonktiirel degisim
gbz Oniine alindiginda, 28 Subat Siireci olarak tanimlanan siyasal ve toplumsal miidahale
doneminde de goriilebilmekte ve bu durum genglik konusunun Cumhuriyet tarihi boyunca
siyasal iklimden ne denli etkilendigine dair bir bagka kanit olarak tarihteki yerini almaktadir.

2000’11 yillardan sonra ise genglik konusunda yiiriitiilen ¢alismalarin hem nitel agidan
cesitlendigi, yeni konularin genglik alanina dahil edildigi, hem de nicel agidan arttig1 fark
edilmektedir. Son donemde 6zellikle geng issizligi, genglik ve deger iliskisi, gencligin gelecek

kaygisi-beklentisi, gengligin teknolojik gelismeler paralelinde internet, sosyal medya ve sanal

9 Askeri darbe donemlerinde “Atatiirk ve Genglik” temali calismalara se¢me &rnekler: ?, Atatiirk ve Genglik,
Yiiksek Ogrenim Gengligi Sosyal Yardim Dernegi, 1963; ?, Atatiirk’¢ii Genglik Teskilat1 Ana Tiiziigii, Ankara,
Atatiirk’¢li Genglik Teskilati, 1964; Ercan, Adnan, “Ata’nin Milliyetciligi ve Genglik™, Y. S. E. Dergisi, Ankara,
55, 1970, 6-11; Ozerdim, Sami Nabi, Atatiirk ve Genglik, Ankara, Halkevleri Atatiirk Enstitiisii, 1972; Korkmaz,
Zeynep, “Atatiirk’iin Genglige Hitabesi ve Diisiindiirdiikleri”, Ankara Iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi
Dergisi, Ankara, 2, 1973, 7-10; Pulak, Can, “Genglige Kemalizm Asis1”, Kemalizm ve Tiirkiye, Istanbul, 56,
1980, 12; Erkal, Ersen Mustafa, “Atatiirk ve Genglik”, Sosyoloji Konferanslar1 - Atatiirk Ozel Sayisi, 19. Cilt,
1981, 97-118; Koknel, Prof. Dr. Ozcan, Atatiirk¢ii Cizgide Gengligin Egitimi, Tiirk Egitim Dernegi Egitim
Toplantis;, Ankara, 1981, 321-348; Onder, Mehmet, Atatiirk’iin Milli Kiiltiir Politikasinda Gengligin Yeri,
Konya, 1985; Eryasar, Siireyya, “Atatiirk¢iilik ve Genglik”, Atatiirk¢ii Diisiince, Ankara, 22, 1996, 34-35; Alp,
Ilker, “Atatiirk ve Tiirk Gengligi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Ankara, 13(38), 1997, 433-450; Dura,
Cihan, “Gengler! Atatlirk’ii Tanmym”, Atatlirk¢ti Disiince, Ankara, 43, 1997, 13-14; Burcu, Prof. Dr. Esra,
“Sosyolojik Bakis Acisindan Atatiirk’iin Genglige Verdigi Onem”, Silahli Kuvvetler Dergisi, Ankara, 119(364),
2000, 72-79.
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diinya ile iligkileri, genglik ve tiiketicilik rolii, genglik altkiiltiirleri son donemin 6ne ¢ikan
basliklar1 olarak belirmektedir. Bu donemde ayrica Tiirkiye gengligi lizerine yapilan saha
arastirmalarinda da gorece bir artisin yasandigi gozlenmekte; gencligin kimlik arayisini,
kiiltiirel aliskanliklarini, bireysel ve toplumsal taleplerini konu edinen arastirmalarin 6ne
ciktig1 goriilmektedir. Bu artista 2000 senesinden sonra yapilan niifus sayimlarinda 15-29 yas
aras1 gen¢ niifusun toplam niifus igerisindeki oraninda yasanan belirgin artisin ve niifusun
ficte birini® olusturacak bir rakama ulasmasinin etkisi oldugu diisiiniilebilir.

Bu boliimde Tiirkiye genclik calismalarina dair genel bir tablo sunulmaya caligilmistir.
Bu calismalarin genelini, uzmanca bakistan uzak, kdse yazisi ya da denemeyi andiran,
gencligin nicel ve nitel aragtirmalarla tespit edilmis 6zelliklerinden ziyade kisisel ¢ikarim ve
yaklagimlardan beslenen makale ve kitaplar olusturmaktadir. Bunlarin disinda, lisansiistii
caligmalarda da birtakim eksik ydnlerin oldugu gériilmektedir. Oncelikli olarak, Tiirkiye’de
sosyal bilim disiplinlerinin tamaminda genclik konusunda yiiriitillen lisansiistii tez
caligmalarinin genellikle yiiksek lisans diizeyinde kaldig1 fark edilmektedir. Genglik konusuna
egilen daha ileri diizeyde akademik c¢alisma ve gengligi uzmanlik alani olarak segen
akademisyen sayist olduk¢a smirlidir. Genglik temali lisansiistii tezlerin sadece 1/7’sinin
doktora asamasinda varlik gosterebildigi, dahasi genglige iliskin bazi temalar etrafinda ¢ok az
yayina rastlandigi, 6rnegin genglik kiiltlirii ve altkiiltiirleri alaninda yok denecek kadar az
calismanin bulundugu gozlenmektedir. Genglik konusuna dair akademik ilginin belirli bir
diizeyde kalisina genglik sosyoloji alaninda da rastlanmakta, ayrica sosyologlarin genclik

konusu etrafindaki yayinlarinda da benzer bir eksikligin izleri goriilmektedir.

TURKIYE’DEKiI GENCLIK SOSYOLOJiSi CALISMALARINA DAIR iLK
TESPITLER

Giiniimiize degin Tiirkiye’deki genglik sosyolojisi ¢aligmalarina dair bibliyografik bir
degerlendirme yapilmamistir. Mevcut yayinlar arasinda bu ¢aligmalarin sinir, ilgi alani, tema,
donem ya da teorik yaklasim agisindan analiz ve tasnifine yonelik herhangi bir degerlendirme
ve tanimlamanin bulunmayisi, oncelikle genglik sosyolojisinin sinirlarint belirlemeyi, hangi
caligmalarin genglik sosyolojisi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigine karar vermeyi
zorunlu kilmaktadir. Bu ¢alismada, ister akademik tarzda ister deneme tarzinda yazilsin,
sosyologlarin genglik konusu etrafinda kaleme aldiklar1 ve genglik konusuna degindikleri

biitiin yayimlar genglik sosyolojisi kapsaminda kabul edilmistir. Her ne kadar sosyologlarin

102000°1i yillardan sonra TUIK verilerine gore 15-29 yas arasi geng kusak ortalama 17-19 milyon civarindadir
(TUIK, http://www.tuik.gov.tr/AltKategori.do?ust_id=11,2012).
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Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren genglik alaninda dogrudan ya da dolayli pek ¢ok
degerlendirmesi bulunuyorsa da, gengligi merkeze alan akademik ¢alismalarin ortaya ¢ikmasi
icin 1930’Iu yillarin sonlarin1 beklemek gerekmektedir.

Dogrudan gengligi konu alan bir kitap ya da makale ¢alismasi bulunmamasina ragmen,
genglige dair yorumlari ile 6ne ¢ikan ilk isim Ziya Gokalp’tir. Gokalp, Terbiyenin Sosyal ve
Kiiltiirel Temelleri 1 (1973) (aktaran Tezcan; 1985: 24) basligi altinda derlenen makalelerinde
bir genglik buhranindan bahsetmis, din ile akil ve din ile 6rf arasinda sikigip kalan ve mutlaka
yonlendirilmesi gereken bir genclik profili ¢izmistir. Nitekim ayni1 donemlerde Necmettin
Sadik Sadak 1917 tarihli iki makalesinde!! genglerin egitilmesi ve terbiye edilmesi konusunda
yazilar kaleme almis, 6zellikle 1. Diinya Savasi’nin genclik tizerindeki tesirlerine dikkat ¢ceken
bir makale ile gen¢lik hususunda nelerin yapilmasi gerektigine odaklanmigtir. 1924-1927
yillar1 aras1 gibi erken bir donemde genclik konusunu ele alan bir baska sosyolog ise Mehmet
Emin Erisirgil’dir.'? Erisirgil bir yandan yeni kurulan Cumhuriyet’e uygun idealist ve egitimli
genclerin nasil yetistirilecegine dair bir yontem teklifinde bulunmus, diger taraftan eski
diizeni temsil eden “dinci genglige” dikkat ¢ekerek “irtica tehlikesi” karsisinda gengligin
nelere dnem vermesi gerektigine dair tanimlamalara yer vermis; genglerin maddi ve manevi
kudret ve donanimini arttirmaya doniik nasihatler igeren metinler kaleme almistir. Erigirgil’in
genclere doniik tavsiye agirlikli ¢alismalarina paralel bir sekilde, 1935-1939 yillar1 arasinda
Ismail Hakki Baltacioglu’'nun da nasihat ve yonlendirme igeren calismalarina tanik
olunmaktadir.®® Baltacioglu gencligin nasil yetismesi gerektigine, gencler igin fikri
tehlikelerin neler olabilecegine ve tehlikeli fikri cereyanlara karsi “Tirk Genci nin,
toplanacagi ve kendisini egitecegi yer olarak nigin halkevlerini tercih etmesi gerektigine dair

yazilar kaleme almistir. Bu yaklasimin bir benzerini Ziyaeddin Fahri Findikoglu’nun

11 Necmettin Sadik Sadak’m genclik calismalari: “Terbiye Meselesi-Geng Kizlarin Terbiyesi”, Ictimaiyat
Mecmuasi, 1, 1917, 15-16; “Terbiye Meselesi-Harbin Cocuklar Uzerindeki Tesirleri”, Igtimaiyat Mecmuasi, 3,
1917, 114-116.

12 Mehmet Emin Erisirgil’in genglik calismalari: “Mekteplerden Mefkureli Gengler Nasil Yetisir”, Milli
Mecmua, Istanbul, C. 1, S. 8, 1924; “Mekteplerden Mefkureli Gengler Nasil Yetisir 117, Milli Mecmua, Istanbul,
C. 15S.9, 1924; “irtica Karsisinda Genglik”, Anadolu Mecmuasi, Istanbul, C. 1, S. 9-10-11, 1925; “Irtica
Karsisinda Genglik”, Anadolu Mecmuasi, Istanbul, S. 9-10-11, 1925, 356-358; “Genglerle Hasbihal”?, Milli
Mecmua, Istanbul, C. 4, S. 32, 1925; “Manevi Inzibat ve Genglik”, Hayat Mecmuas1, Ankara, C. 1, S. 2, 1926;
“Eski ve Yeni Nesil”, Hayat Mecmuasi, Ankara, C. 1, S. 3, 1926; “Genglerde Ruhi Kudret”, Hayat Mecmuasi,
Ankara, C. 2, S. 44, 1927.

13 {smail Hakk1 Baltacioglu’nun genglik ¢alismalari: “Gengler ve Cinsi Tehlikeler”, Yeni Adam, Istanbul, 65,
Mart 1935, 2; “Genglik I¢in Biiyiik Tehlikeler Var Midir?”, Yeni Adam, Istanbul, 79, Temmuz 1935, 10-11;
“Gengler Igin En Biiyiik Tehlikeler Okudugundan Istifadeyi Bilmemek”, Yeni Adam, Istanbul, 106, Ocak 1936,
4; “Gengligin Toplanacag: Yerler Halkevleridir”, Yeni Adam, Istanbul, 144, Ekim 1936, 2; Gengler i¢in En
Biiyiik Tehlikeler, Sebat Basimevi, Istanbul, 1939. Baltacioglu’nun daha geg tarihli bir calismasi da sudur: Adam
Nasil Yetisir, Nasil Yetistirilir, Milli Savunma Bakanlig1, Ankara, 1964
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1937°den itibaren yayimlanan ¢alismalarinda da gérmek miimkiindiir.!* Findikoglu genglik
konusunu donemin 1920’li ve 1930’lu yillardaki genel egilime paralel bir sekilde genclerin
terbiye ve 1slah edilmesi, zararl fikirlere —6zellikle komiinizme karsi— korunmasi ve bir fikir
birligi-terbiyesi olusturulmasi agisindan ele almistir.

Dogrudan genglik konusunda yapilan ilk kapsamli ¢alisma, sosyolog Liitfi Eris¢i’nin
1937 senesinde yayimladig1 Tiirkiye 'de Genglik Meselesi*® kitabidir. Basta bir brosiir olarak
tasarlanan, fakat sonra kapsami genisletilerek kitaba donistiirilen bu g¢alisma {i¢ ana
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Cumhuriyet sonrasinda genglik konusunda yazilip
soylenenler derlenip degerlendirmekte; ikinci boliimde Tiirkiye gengligin 6zelligi ve i¢inde
bulundugu psiko-sosyal durum ele alinmakta ve son bdliimde ise genglerin ne sekilde
sosyallestikleri ve bunu hangi araglarla (spor Kuliipleri, halkevleri vs.) ger¢eklestirdikleri
ozetlenmektedir. Eris¢i’nin calismasinda erken donem cumhuriyet¢i yaklasimin izleri
rahatlikla goriilebilmekte; genglerin devrimlere ve yeni kurulan milli devlete goniilden bagli,
modern egitim sistemi ile basariy1 saglayacak olan ve ¢ok ¢aligmasi beklenen bir sosyal sinif
olarak tanimlanmasi ile bu durum ortiismektedir.

Genglik konulu akademik tezler icin ise 1940°lh yillarin ortalarin1 beklemek
gerekecektedir. Konuyla ilgili ilk tez ¢alismas1, 1945 senesinde Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi (AUDTCF) Sosyoloji Kiirsiisii’nde genglik déneminde meslek
sahibi olmak ve meslek tercihlerindeki genel yonelimlerine iliskin bir saha arastirmasinin
neticesinde ortaya cikan lisans bitirme tezi olmustur.’® Genglerin meslek sahibi olmalart
tizerine ylritiilen ¢alismalar bu tezden sonra da devam etmis, diger taraftan suglu ve kimsesiz
gencler {izerine baska lisans tezleri de yazilmistir.!” Toplamda, 1960’11 yillara kadar genglik

konusuna yonelik olduk¢a diisiik seviyeli bir ilgiden soz edilebilir. Genglik sosyolojisi

14 Ziyaeddin Fahri Findikoglu’nun genglik ¢aligmalari: “Devlet ve Genglik Terbiyesi”, Yeni Tiirk Mecmuasi, 50,
Ocak 1937; “Liselerin Islah1”, Yeni Bilgi, 4(38), Ocak 1950, 2-6; “Avrupa’ya Talebe Gonderilmesi Meselesi”,
Ulkii Mecmuasi, 85, Ocak 1940; Komiinizm ve Tiirk Gengliginin Fikir Terbiyesi, Istanbul, Yeni Matbaa -
Tiirkiye Muallimler Birligi, 1953; “Dis Tehlikeler Karsisinda Tiirk Gengliginin Fikri ve Siyasi Terbiyesi”, Bilgi
Dergisi, istanbul, 70, Ocak 1953; “Talebe Muvaffakiyetsizligi ve Sebepleri I-VII”, Yeni Istanbul Gazetesi, Ocak
1957-1958; “Tiirk Gengliginin Fikri ve Siyasi Terbiyesi”, Milli Isik, 4(42), Ekim 1970, 13-15; “Tiirk Gengliginin
Fikri ve Siyasi Terbiyesi”, Milli Isik, 4(43-45/46), Kasim 1970.

15 Erisei, Liitfi, Tiirkiye’de Genglik Meselesi, C1g1r Kitabevi, Istanbul, 1937.

169, 11k Gengligin Meslek Tercihleri Uzerine Mukayeseli Bir Arastirma, AUDTCF Sosyoloji Boliimii, 1945,
Lisans.

17/1960’lara kadar yapilan diger galismalara drnek olarak: Ankara’daki Kiz Ogrencilerin Meslek Segmelerine
Tesir Eden Sosyal Amiller, AUDTCF Sosyoloji Béliimii, 1947, Lisans; ?, Erkek Talebede Meslek Segme
Temayiilii ve Meslek Se¢gmeye Tesir Eden Sosyal ve Ekonomik Sebepler Nelerdir?, AUDTCF Sosyoloji
Boliimii, 1947, Lisans; Boke, Siiha, Ankara’da Cocuk Islahevlerinde Bulunan Suglu Cocuklarin Isledikleri
Suglarin Psikolojik Sebepleri Uzerinde Bir Arastirma, AUDTCF Sosyoloji Boliimii, 1950, Lisans; Gokge,
Birsen, Kimsesiz Cocuklar, AUDTCF Sosyoloji Boliimii, 1959, Lisans.
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kategorisinde degerlendirebilecek asil tez calismasi ise, 1965 senesinde Umur Bugay
tarafindan Istanbul Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde lisans tezi olarak calisilan “Toplumsal
Farklilagmalar i¢inde Yiiksek Ogrenim Gengligi” olmustur.

1923’ten 2012 senesine kadarki genglik sosyolojisi ¢alismalar1 nicel bir
degerlendirmeye tabi tutuldugunda, toplam 115 sosyologun genglik konusu etrafinda en az bir
yayin yaptigi goriillmektedir. Yapilan 550 civarinda ¢aligsma tiirlerine gore (Kitap, tez, makale,
bildiri, proje...) degerlendirdiginde, bunlarin 228 tanesini tezlerin teskil ettigi goriilmektedir.
Lisansiistii tezlerin yapildig1 iiniversitelere goz atildiginda ise, Firat Universitesi Sosyoloji
Bolimii’niin yaklasik 70 tezle toplam iiretimin neredeyse licte birine kaynaklik ettigi fark
edilmektedir.

Tiirkge’de genglik sosyolojisi bagligiyla yayimlanmis kitap ve makale ¢alismalari
acisindansa c¢ok daha zayif bir tablo ile karsilagilmaktadir. Halihazirda bizzat genclik
sosyolojisi iizerine —ikisi kitap ikisi de makale olmak iizere— toplam dért yayin vardir.® Bu
anlamda genclik sosyolojisinin teorik altyapisini; genclikle ilgili hangi konularin hangi
sosyoloji kuramlar1 temelinde ele alindigini analiz eden ¢aligsmalardan biiyiik l¢iide yoksun
oldugumuz acgiktir. Bahsi gegen dort ¢alismadan Genglik Sosyolojisi Yazilar: (1991) ve
Genglik Sosyolojisi ve Antropolojisi Arastirmalarr (1997), ayn1 zamanda genglik sosyolojisi
literatiiriinde en ¢ok yayina sahip sosyolog olan Mahmut Tezcan’a aittir.!® ikincisi ilkinin

birka¢ ufak degisiklikle yeniden yayimi niteliginde oldugu i¢in aslinda tek bir kitap sayilmasi

18 Tezcan, Prof. Dr. Mahmut, Genglik Sosyolojisi Yazilari, Ankara, Giindogan Yaynlari, 1991; Berkay, Prof.
Dr. Fiigen, “Genglik Sosyolojisi”, inonii Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Malatya, 3, 1996, 191-198;
Tezcan, Prof. Dr. Mahmut, Genglik Sosyolojisi ve Antropolojisi Arastirmalari, Ankara, Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Yayinlari, 1997; Burcu, Prof. Dr. Esra, “Genglik Teorilerinin Siniflandirilmasina
iliskin Bir Caligma”, Sosyoloji Aragtirmalar1 Dergisi, Ankara, 1(1-2), 1998, 105-136.

19 Mahmut Tezcan’in genclik sosyolojisi calismalar1 sunlardir: Kusaklar Catismasi: Okuyan ve Calisan Genglik
Uzerine Bir Arastirma, Ankara, Kadioglu Matbaasi, 1981; Yurt Disindan Dénen Genglerin Uyum Sorunlar1 -
Egitim Sistemi ve Topluma Uyum, Ankara, Engin Yaymnevi, 1987; Memleketimizin Yiiksek Ogrenim
Kurumlarinda Ogrenci Hareketleri ve Ortaya Cikardig1 Sorunlar, Ankara, 1969; Cocuk ve Bos Zaman Ugrasilari,
Stiimerbank, Ankara, (189-191) Mart 1978, 27-28; “Cocuk Egitiminde Ailenin Roliine Sosyolojik Bir Bakis”,
Ankara Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi (AUEBF) Dergisi, 12(1/4), Ocak 1979, 127-135; “Genglik
Toplumsal Degisme ve Atatiirk”, AUEBF Dergisi, 14(1/2), Ocak 1981, 17-24; “Genglik, Toplumsal Degisme ve
Yaslilik”, AUEBF Dergisi, Ankara, (1-2), Ocak 1981, 17-24; “Koy Genglerinin Evlenme Isteklerine Iliskin
Davranis Kaliplar1”, AUEBF Dergisi, 16(2), Ocak 1983, 133-136; “Koy Genglerinin Evlenme Isteklerine iliskin
Davrams Kaliplar1”, Tiitk Folkloru, Istanbul, 66, Ocak 1985, 18-19; “Ulkemizde Ortadgrenim Gengligi
Acisindan Bog Zamanlarin Degerlendirilmesi”, Tiirk Dili, 49(398), Subat 1985, 117-119; “Almanya’dan Dénen
Isci Cocuklari I¢in Agilan Tiirkce Uyum Kurslar1 Uzerine”, Tiirk Dili Genglik Y11 Ozel Sayis1, Say1: 401, Mayis
1985; “Genglik Demokrasi ve Atatiirk”, Tiirk Dili, 50(407), Kasim 1985, 258-263; “Genglerin Aile I¢inde Anne
Baba ile Anlasmazliklari”, AUEBF Dergisi, 17(1/2), Ocak 1986, 377-384; “Genglik ve Yabancilasma”, AUEBF
Dergisi, 18(1/2), Ocak 1986, 121-127; “Genglik Merkezleri Yayginlagtirilmali”, Kemalizm, 321, Nisan 1989,
26-27; “Genglik ve Milli Kiltiir”, Milli Egitim, Ankara, 1986, 60-62; “Avusturalya’daki Tirk Cocuklarinin
Egitimi”, AUEBF Dergisi, Ankara, Ocak 1990, 523-543; “Ahilikte Genglik ve Egitimi”, Milli Kiiltiir, Ankara,
1989, 28-31; “Genglik Sosyolojisi Yazilar1”, Ogretmen Diinyasi, Ankara, 143, Kasim 1991, 37; “Yurt Digindan
Donen Tirk Cocuklarmin Egitimsel Sorunlariin Topluma Yansimasi”, Egitim, 1, Mart 1992, 75-80;
“Egitimcilerin Genglere fliskin Olumlu ve Olumsuz Tutumlar1”, AUEBF Dergisi, Ankara, 18(1), 1985.
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gereken bu kitaplar, Tezcan’in genclik konusu etrafinda farkli zamanlarda kaleme aldigi
makalelerin derlemesinden ibarettir.

Esra Burcu'nun 1988 yilinda kalem aldigi “Genglik Teorilerinin Siniflandirilmasina
Iliskin Bir Calisma” makalesi ise genclik sosyolojisi teorileri, sosyolojinin kuramsal
altyapisina dair karsilagtirmali analizleri ve Tirkiye’de genglik sosyolojisi alanina dair
kusatic1 tespitleri ile literatiirde farkli bir yere sahiptir. Ulkemizdeki genclik calismalarmin
daha ¢ok arastirmalar planinda devam edegeldigine vurgu yapan Burcu, arastirmalarin daha
¢ok tiniversite ya da okuyan genglik tizerinde yogunlasmis olduguna dikkat ¢ekerek, kuramsal
ve uygulamali olarak genglik arastirmalarinin yetersizligine deginmistir. Yazar, Tirkiye’deki
genglik aragtirmalarinin ¢ogunlukla belirli bir kesimle —6rnegin ¢alisan ya da okuyan genglik—
siirlt tutuldugunu; daha ziyade sorun tespit eden, fakat genclik sosyolojisinin kuramsal
zeminine katki sunmaktan ve c¢o6ziime dayali yaklasimlardan uzak bir tutum igerisinde
olundugunu vurgulamaktadir.

Genglik sosyolojisine dair teorik calismalarin azlhigina ilave olarak, Tiirkiye’de
“Sosyolojiye Giris” kitaplar1 iizerine bir okuma yapildiginda, birkac calisma?® disinda genclik
sosyolojisinin ayr1 bir bashk altinda ele alinmadigi gériilmektedir. Ozellikle Avrupa ve
Amerika kaynakli sosyolojiye giris kitaplar1 ile mukayese edildiginde, sosyoloji gelenegimiz
icerisinde genglik konusunun sosyolojinin bir alt baglig1 olarak ele alinip degerlendirilmedigi
gibi bir sonuca ulagilmas1 miimkiin géziikmektedir.

Tiim bu veriler 151nda Tiirkiye’de genglik sosyolojisi alaninda yapilan ¢aligmalarin hali
hazirda oldukga yetersiz oldugu, belirli alanlara yogunlasmis, tematik bir farklilagsmadan uzak,
genglik sosyolojisine dair teorik tartigmalarin eksik kaldig1 bir nitelige sahip oldugu

gorilmektedir.

TURKIYE’DEKI GENCLIiK SOSYOLOJiSI CALISMALARINDA ONE
CIKAN TEMALAR VE CALISMALAR

Yukarida Tiirkiye’deki genglik sosyolojisi ¢alismalarina dair bir genel ger¢eve ortaya
konmaya caligilmigtir. Bu boliimde, yine sosyologlar tarafindan 1923’ten giiniimiize degin
yazilmis kitap, makale ve tezler arasindan, kendi tematik baglami iginde One ¢ikmig ve
sonraki donemlerde kaynak konuma gelmis, literatiirde sik¢a atif yapilan, inceledigi konu ya

da uygulama yontemi ile sonraki ¢calismalara 6rneklik teskil eden ¢alismalar —makale tiiriiniin

2 Ozkalp, Enver, (1995), Sosyolojiye Giris, Eskisehir, Anadolu Universitesi Yayinlar1; Sener, Sami, (1998),
Sosyoloji —Sosyal Bilimlere Alternatif Bir Yaklagim—, Istanbul, inkildb Yayinlari; Dogan, Ismail, (1998),
Sosyoloji —Kavramlar ve Sorunlar—, istanbul, Sistem Yaymcilik.
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izin verdigi siirlar igerisinde miimkiin oldugunca— ayrintili olarak incelenmis, baz1 yayimlara
ise sadece ismen deginilmistir. Genglik sosyolojisi literatiirii incelendiginde, iki yonelim 6ne
cikmaktadir: (1) Saha Arastirmalar1 ve (2) Genglik Kiiltiir, Altkiiltiir ve Kimligi. Asagida bu
iki tema kapsamindaki yaymnlar degerlendirilmis, bu temalarin disinda kalan yayinlarin

kiinyelerine dipnotlarda yer verilmekle iktifa edilmistir.

Saha Arastirmalar

Genglik arastirmalar temasi, gencglik sosyolojisi ¢aligmalarinda en ¢ok yayin yapilan
konudur ve neredeyse biitiin donemlerde varligimi siirdiirmektedir. Bu tema etrafindaki
calismalarin ii¢ farkli yonelime sahiptir. Ik olarak genclik iizerine yapilan genel saha
aragtirmalari, ikinci olarak 6grenci-gencglik hareketleri baglaminda yapilan aragtirmalar ve son
olarak ¢alisan-is¢i genglik iizerine odaklanan ¢alismalar; genglik saha arastirmalarinin ti¢ alt
baslig1 olarak belirmektedir.

1923 ila 1950 yillar1 arasinda nicel ya da nitel saha arastirmalarindan ziyade; dngor,
gozlem ve tecriibelerle sekillenmis bir genclik aragtirmasi bigcimi yaygin olarak kabul
goriirken; 1950°’li yillardan sonra —artan Amerikan sosyolojisi etkisi de g6z Oniine
alindiginda— saha arastirmasina dayanan, sayisal veriler 1s1ginda yapilan, nicel yontemin
benimsendigi genclik arastirmalari ile karsilasilmaya baslanmaktadir.

Genglik arastirmalart baglaminda ilk degerlendirilen ¢alisma 1961 senesinde Nermin
Abadan Unat?! tarafindan yayimlanan “Universite Ogrencilerinin Serbest Zaman
Faaliyetleri”dir. Calisma aslinda 1956 senesinde Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi’nde okuyan 162 ogrenciye uygulanan bir anketin sonuglarina dayanmaktadir.
Calisma, literatiirdeki ilk kapsamli saha arastirmasi olmasi ve anket sorular1 baglaminda
dogrudan {iniversite gengligini merkeze almasi bakimindan Onem tasimaktadir. Unat,
arastirmanin esas amacinin, Anadolu’nun farkli yerlerinden ve biiyiikk kentlerden gelmis
genclerin aile yapilarim1 ve yasayis tarzlarini, 6rnegin kiz-erkek iligkilerine bakislarini ya da
eglenme big¢imlerini 6lgmeye doniik oldugu belirtmektedir. Fakat calismanin hemen girisinde
ifade edildigi bigimiyle, bu arastirma Tiirkiye’nin siyasal konjonktiiriinden bagimsiz olarak

diisiniilmemekte, bir proje dahilinde yiriitilmektedir: “Memleketimizde 27 Mayis inkilabinin

2 Nermin Abadan Unat’m genclik ¢alismalar: Universiteli Ogrencilerin Bos Zaman Faaliyetleri, Ankara
Yiiksek Ogrenim Gengligi Uzerinde Bir Arastirma, Ankara, Ajans-Tiirk Matbaasi, 1961; “Tiirk Gengliginin
Deger Yargilari ve Siyasi Davranislar1”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 20(1),
Mart 1965, 199-223; “Tiirk Universite Ogrencileriyle Geng Isgilerin Siyasal Egilimleri”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 26(1), Ocak 1971, 67-89; Gé¢men Is¢i Cocuklarmin Sosyo Psikolojik
ve Egitimsel Sorunlari, Egitim Fakiiltesi Egitim Arastirmalari Merkezi, Ankara, Ocak 1979.
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gerceklestirilmesinde onemli bir rol oynamis olan yiiksek tahsil geng¢liginin davranisi, tercih
ve kanaatlerinin kismen aksettirecek olan bu arastirma, hem Tiirk toplumunda yarmin
potansiyelini daha iyi anlamaga, hem de Tiirk tiniversiteli genclerini dis memleketlerdeki
akranlar1 ile kiyaslamaga yarayacaktir” (Unat, 1961: 4). Arastirmanin sonug¢ boliimiinde Unat
uzun uzun sehirli-tagrali gen¢ ayrimi lizerinde durmakta; sehirli gencglerin, yabanci dil
o0grenmeye daha merakli, modern hayatin kurallarin1 benimsemeye daha duyarli oluslart ve
“Atatiitk devrimlerini sahsi hayatlarina uygulama hususunda gosterdikleri biiyiik
isteklilikleri” (Unat, 1961: 126) ile tasra gengliginden ayristiklarina dikkat ¢ekmektedir.
Unat’in ¢aligmast 1955-1960 arasi lniversite gengliginin genel karakteristigini anlama ve
¢ozlimleme anlaminda ilk ¢aligsmalardan biri olarak literatiirdeki yerini almaktadir.

Genglik arastirmalar1 baglaminda ele alacagimiz ikinci arastirma 1966 senesinde Ozer
Ozankaya?® tarafindan doktora tezi olarak hazirlanip aym yil kitap olarak yayimlanan
Universite Ogrencilerinin Siyasal Yonelimleri adli ¢alismadir. Aslinda bu ¢alisma Unat’mn
calismasinin bir devami niteligindedir. Unat, 1960 darbesi Oncesi gengligin prototipini
belirlemeye calisirken, Ozankaya ise 1960 sonrasinda siyasal bir aktor olarak beliren ve
giderek yiikselen genclik hareketlerinin yoniinii, siyasal yonelimlerini, genclerin diizen ve
sisteme iliskin goriislerini ¢6ziimlemeye calismaktadir. Ozankaya da, Unat gibi Ankara
Universitesi dgrencileriyle anket yapmis, fakat Unat sadece SBF ogrencileriyle calisirken,
Ozankaya tip ve ilahiyat fakiilteleri harig biitiin iiniversiteden 317 6grenci ile anket goriismesi
yapmistir. Calismanin hemen basinda, genglik iizerinden dort ana temanin arastirilacagini
belirtilmektedir. Bunlardan ilki, genglerin siyasal yonelimlerinde etkili olan haberlesme
araglarinin muhtevasi, ikincisi 6grencilerin siyasal diizenle ilgili genel yonelimleri, liglinciisii
ogrencilerin 6zel bazi siyasal sorunlarla ilgili (6rnegin kapitalizm-sosyalizm farklilagmasi ya
da dis ticaretin devletlestirilmesi vb.) tutumlar1 ve sonuncusu da cari siyasal diizen igerisinde
kendi rolleri ve aktif olarak katildiklari siyasal faaliyetler iizerine degerlendirmelerdir.
Calismada tiniversite Ogrencilerinin, Ozellikle de erkek ogrencilerin siyasal siireclerle
yakindan ilgili olduklari, orgiitlii genglik hareketine doniisen bir degisimin ayak izlerinin
belirdigi ve genclerin memleket meseleleri ile yakindan ilgilendikleri sonucuna ulagilmaktadir

(Ozankaya, 1966: 190-191). Bu calisma adeta 1971 muhtirasin1 hazirlayan genglik olaylarinin

22 (O)zer Ozankaya’nin genglik caligmalari: Universite Ogrencilerinin Siyasal Yonelimleri, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1966; Tirk Devrimi ve Yiksekogretim Gengligi, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1978; “Tiirk Devrimi ve Yiiksek Ogretim Gengligi”,
Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Sosyoloji Enstitiisii Sosyoloji Konferanslari, istanbul, Ocak 1978, 132-
133; “Genglik Sorunlar1 Agisindan Demokrasi Egitimi”, Miilkiyeliler Birligi Dergisi Ozel Say1, 7(54), Mart
1979, 26-28; “Atatiirk’iin Diislincesindeki Genglik!”, Atatiirk¢ii Diisiince, 8(83), Aralik ?, 33-34.
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ve daha sonrasinda 1980 darbesine kadar siirecek olan ideolojik genclik hareketliliginin 6n
raporu niteligindedir. Ozankaya’nin 1978 senesinde yayimladig1 Tiirk Devrimi ve Yiiksek
Osretim Gengligi adli ¢alisma da, sosyologun yaklasik on sene &nce yiiriitmiis oldugu
arastirmanin devamu niteliginde olup, bu defa ODTU ve Bogazi¢i Universiteleri hari¢ tiim
iiniversite 6grenci ve asistanlarini kapsayan dort bin kisilik bir grupla yapilmistir.

Coskun San’in Son Yillarda Ankara Universitelerinde Ogrenci Hareketleri (1969)
baslikli calismasi da, Unat ve Ozankaya’nm Ankara Universitesi gengligi iizerinden yapmis
olduklar1 genclik arastirmalarini bir adim daha Gteye tasiyan bir ¢alisma olarak literatiirdeki
yerini almaktadir.

Genglik sosyolojisi alaninda en ¢ok yayin yapan birka¢ isimden biri de Birsen
Gokee’dir. Gokge’nin en dnemli calismasi ise, 1971 tarihli doktora tezine dayanan ve 1976
senesinde yayimlanan Gecekondu Gengligi’dir. Calismay1 genglik arastirmalari baglaminda
onemli kilan temel nokta, 1950’lerle baslayan hizli kentlesme ve go¢ hareketlerinin biiyiik
sehirlerde yaratmis oldugu toplumsal degisimin seyri hakkinda genglik konusu iizerinden
detayli bir analiz sunmasidir. Sosyologun kendi ifadesi ile ¢alismada, ‘“Ankara
gecekondularinda yasayan gengligin sosyo-ekonomik durumlarini ve sorunlarini ortaya
koyucu ve betimleyici nitelikte olan bir arastirma planlanarak uygulanmistir” (Gokge, 1976:
59). Gokee’nin ¢alismasini daha onceki ¢alismalardan ayiran temel ayirt edici 6zellik, kitabin
giris kisminda genglik ve genglik kiiltlirii-altkiiltiiri hakkinda kuramsal tartigsmalara yer
veriliyor olmasidir. Arastirma Ankara Olgeginde gecekondu mahallelerinde yaklagik 1000
hanede 1200 gence, yasadiklar1 temel sorunlar iizerinden anket uygulanmistir. Arastirma
sonucunda gecekondu gengliginin egitiminden barinmasina, meslek edinmesinden aile igi ve

diger sosyallesme iliskilerine dair pek ¢ok ipucu elde edilmis; bu anlamda 6zellikle “okuyan

2 Birsen Gokce’nin genclik calismalari: Gecekondu Gengligi, Ankara, Hacettepe Universitesi Yaymlari, 1971;
Memleketimizde Cumhuriyet Devrinde Kimsesiz Cocuklar Sorunu ile flgili Tutumun Sosyolojik Mukayeseli
Tahlil ve izahi, Ankara, Bagbakanlik Basimevi, 1971; Cumhuriyet Déneminde Cocuk ve Genglere Ait Yasal
Diizenlemeler ve Yayinlar, Ankara Genglik Spor Bakanligi, 1983; Ortaogrenim Gengliginin Beklenti ve
Sorunlar;, Ankara, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi Yayinlari, 1984, “Universite Ogretim Uye ve
Yardimcilarma Goére Universite Ogrenci Olaylarinin Nedenleri ve Coziim Yollar1”, Ankara, Prof. Dr. Ibrahim
Yasa’ya Armagan, AUSBF Yaym, 1983; “Kimsesiz Cocuklar Konusunda Karsilastirmali Bir Sosyal
Arastirma”, Hacettepe Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi, 1(2), Ocak 1965, 124-141; “Cocuk Kisiliginin
Gelisiminde Aile, Okul ve Disg Cevrenin Rolii”, Sosyal Hizmetler, Ankara, C. 2, Ocak 1965, 2-3; “Kimsesiz
Cocuklar ve 6972 Sayili Kanun”, Kadinin Sosyal Hayatim1 Tetkik Kurumu, Ocak 1971, 80-89; “Gecekondu
Gengligi ve Toplum Merkezleri”, Sorun Dergisi, 1(1), Ocak 1975, 31-37; “The Influences of the Urbanization
Process on the Youth”, Hacettepe Sosyal Bilimler Dergisi, Ankara, Ocak 1980, 1-8; “Gengligin Tiirk
Toplumundaki Konumu”, Genglik ve Toplum, Milli Egitim Genglik ve Spor Bakanligi Yayimi, Ankara, Ocak
1982, 31-42; “Tirkiye’de Gengligin Konumu”, Uluslararasi Teroérizm ve Genglik-1985, Sivas, Ocak 1986, 207-
227; “Sosyal ve Kiiltiirel Degisme Siirecinde Genglik”, Gengligin Egitimi ve Sorunlari, TED Yayinlari, Ankara,
Ocak 1986, 303-326.
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genglik”e odaklanmis genclik arastirmalarindan farkli olarak, bir altkiiltiir grubu sayilabilecek
“gecekondu gengligi”’nin sosyo-kiiltiirel bir analizi yapilmayi ¢aligilmustir.

1960 ila 1980 yillar1 arasinda genglik literatiiriinde, Ozellikle 6grenci hareketleri
cercevesinde pek ¢ok yayindan soz etmek miimkiindiir. Fakat bu yayinlarin genel dokusunu
belirleyen yaklasim bigimi, yazarlarin meseleyi, ait olduklar1 diisiince diinyasindan ya da
ideolojiden hareketle ele almalaridir. Bu anlamda genel genglik literatiiriinde Ogrenci
hareketlerine iliskin ¢ok sayida yaymn olmasina ragmen, ayni alanda sosyologlar tarafindan
yiiriitiilen sosyolojik ¢alismalar daha azdir.?*

Genglik hareketleri baglaminda en kapsamli ve derinlikli eser, Fulya Giirses ile Hasan
Basri Giirses’in birlikte kaleme aldiklar1 Diinya’da ve Tiirkiye’'de Genglik adli ¢aligmadir.
Ogrenci hareketlerinin halihazirda devam ettigi bir donemde yazilan kitap (1979), sosyalist
bir diinya goriisii ile kaleme alinmistir. Bes ana boliimden olusan calismada; birinci boliim
1970’lerin diinyasini ve gengligini tanimlama ve anlamaya doniik bir sekilde dizayn edilmis,
ikinci boliim basta Avrupa ve Amerika olmak iizere gelismis kapitalist iilkelerin gencliginin
degerlendirilmesine ayrilmis, tigiincii bolim az gelismis tilkelerin gencligine odaklanmius,
dordiincii bolim sosyalist iilke gengliginin genel seyrini ve diger gencgliklerden farkliligini
ortaya koymus ve son boliimde de Tiirkiye’de genglik meselesi oldukca detayli bir bicimde
ele alinmistir. Kitabin en uzun kismi olan son boliimde; Tiirkiye gencligi toplumsal siniflar
baglaminda ele alinmis; isci, koyli ve 0grenci genglik seklinde tasnif edilerek tartigiimais;
yiiksek 6grenim gencliginin sorunlari masaya yatirilmis; siyasal iktidarlar ve genclik iligkisi
tizerinden 6grenci gencligin siyasal egilimleri analiz edilmeye ¢alisilmis ve sonugta “gencglik
gelecektir-gelecek sosyalizmdir” (Giirses ve Giirses, 1979: 20) vurgusu ile calisma
sonlandirilmistir. Calismanin literatiire en ciddi katkisi, 1968 ila 1980 aras1 gerek Tiirkiye
gerekse diinyadaki genglik hareketlerini biitiinliikli bir sekilde ele alma ve genglik hareketleri
izerinden yiiriitiilen tartismalara akademik bir yaklasim getirme cabasidir.

Genglik aragtirmalar1 baglaminda bir diger c¢alisma ise 1995 senesinde Ferhat
Kentel®in yonetiminde bir arastirma raporu olarak hazirlanan Tiirkiye'de 1990 lar

Gengligi’dir. Arastirma, 1980 sonras1 gencligini degerlendiren ilk ¢aligmalardan biri olmasi

24 Sosyologlarin 8grenci hareketleri iizerine yapmus olduklar1 ¢alismalardan kiigiik bir segme: Nirun, Nihad,
“Ogrenci Hareketlerinin Sebepleri”, Tiirk Kiiltiirii, 13(153/154/155), Eyliil 1975, 265-279; Tezcan, Mahmut,
Memleketimizin Yiiksek Ogrenim Kurumlarinda Ogrenci Hareketleri ve Ortaya Cikardigi Sorunlar, Ankara,
1969; Erkal, Mustafa Ersen, “Talebe Hareketleri ve Ideoloji”, Biiyiik Tiirkiye Dergisi, 1(4), Temmuz 1971; San,
Coskun, Son Yillarda Ankara Universitelerinde Ogrenci Hareketleri, Ankara, Bagnur Matbaasi, 1969.

% Ferhat Kentel’in genglik ¢aligmalari: Tiirkiye’de 1990’larin Gengligi, istanbul, IMV-SAM, Yeni Yiizyil
Kitapligi, 1995; “Tiirkiye’de Geng Olmak: Konformizm ya da Siyasetin Yeniden insasi1”, Birikim, 196, istanbul,
2005, 11-17.
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acisindan onemlidir. Arastirmanin genglik literatiiriine bir bagka 6nemli katkisi ise, goriisme
gerceklestirilen yaklagik 1100 denegin {iniversite okuyan, lise okuyan ve c¢alisan gencler
arasindan se¢ilmis olmasi ve sadece anket verileri ile yetinilmeyerek, her ii¢ gruptan olusan
odak grup goriismeleri ile, elde edilen verilerin ¢esitliliginin saglanmis olmasidir. Tiirkiye’de
genglik ve dgrenci hareketlerinin en yogun yasandigi 1960-1980 doneminin ardindan gelen ve
sik¢a “basibos ya da amacsiz genglik” olarak tanimlanan 1990’larin gengliginin genel yapisini
ortaya koymaya c¢alisan ¢alismada Kentel ve ekibi; genclerin siyasal kimlik ve egilimlerini,
kisisel aidiyetlerini, parti, grup, cemaat birlikteliklerini, kiiltiirel vaziyet aliglarin1 ve bunlara
etki eden geleneksel-modern yapilarin varligini, egitim durumlarini ve siddete yaklasimlarini
Olgmeye calismistir. Bu anlamda arastirma, Tirkiye’nin 1980 sonrasinda degisen toplumsal
yapisinin analizini yapmasi ve 2000’lerin gengligine 151k tutmasi a¢isindan 6nemli bir boslugu
doldurmaktadir.

Gengligin meslek sahibi olup isgiiciine katilmasinin ve ¢alisan genglerin sorunlarinin
sosyolojik olarak ele alinmasi literatiirde 6zellikle 1980°den sonra yogunlagmaktadir. Aslinda
bu tarihten once de gerek lisans bitirme tezlerinde gerekse lisansiistii tezlerde genclerin
meslek sahibi olmalari, ¢alisma hayatinda karsilastiklar1 zorluklar, calisan genglerin sosyo-
kiiltiirel durumlari {izerine ¢alismalar yapilmistir.?® Yine de asil yogunlugun 1980 sonrasinda
ortaya ¢iktigi gozlenmektedir. Bu durum, 1980 sonrasinda Tirkiye’nin liberal ekonomik
politikalar1 benimsemis olmasiyla, siyasi hareketlere yonelen bir gengligin yerine kismen daha
kariyer ve meslek edinmeye odakli, iiniversite egitimini bile biiyiik oranda ¢aligma hayatina
endekslemis bir gengligin ortaya ¢ikmasiyla iliskilendirilebilir.

Genglik ve calisma hayat1 iizerine yapilan c¢alismalar arasinda Miizeyyen Giiler’in?’

Kentlegme Siirecinde Genglik (1997) adl1 ¢alismasi 6zel bir yere sahiptir. Giiler ¢calismasin,

% Genglik ve isgiicii ya da igsizlik konulu akademik tezlerden bazi 6rnekler: ilk Gengligin Meslek Tercihleri
Uzerine Mukayeseli Bir Arastirma, AUDTCF Sosyoloji Boliimii, 1945, Lisans Tezi; ?, Erkek Talebede Meslek
Secme Temayiilii ve Meslek Se¢meye Tesir Eden Sosyal ve Ekonomik Sebepler Nelerdir?, AUDTCF Sosyoloji
Bolumi, 1947, Lisans Tezi; ?, Ankara’daki Kiz Ogrencilerin Meslek Se¢melerine Tesir Eden Sosyal Amiller,
AUDTCF Sosyoloji Boliimii, 1947, Lisans Tezi; Baydilli, Cahide, Lise Son Siuf Ogrencilerinin Meslek
Secimini Etkileyen Bireysel ve Toplumsal Faktdrler, Cumhuriyet Universitesi, Sosyoloji Boliimii, 1987, Y.
Lisans; Kayaalp, Dilek, Educational Attainment of Working Students: Evidence from iskitler Industry and
Vocational High School in Ankara [Calisan Ogrencilerin Egitim Profili: Ankara Iskitler Endiistri Meslek
Lisesi’'nden Ornek Bir Calisma], Orta Dogu Teknik Universitesi, Sosyoloji Béliimii, 2002, Y. lisans; Yelken,
Kamil, Ortaggretim Son Smif Ogrencilerinin Universite Tercihlerini ve Meslek Secimini Etkileyen Faktorler
“Sakarya Il Merkezi Ornegi” , Sakarya Universitesi, Sosyoloji Béliimii, 2008, Y. Lisans; Bilgin, Rifat, Sokakta
Calisan Cocuklar Sorununa Sosyolojik Bir Yaklasim: Diyarbakir Ornegi, Firat Universitesi, Sosyoloji Boliimii,
2008, Doktora; ?, Socio-Technical Issues in Youth Employment: Case of the Furniture Sector in Ankara [Geng
Istihdaminda Sosyo-Teknik iliskiler: Ankara Mobilya Sanayi Ornegi], Orta Dogu Teknik Universitesi, Sosyoloji
Boliimii, 2009, Doktora.

27 Miizeyyen Giiler’in genclik-isgiicii caligmalari: Kentlesme Siirecinde Genglik, Istanbul, Umit Yaymcilik,
1997; “Universiteli ve Is¢i Gengligin Gelecek Beklentileri ve Kotiimserlik-Tyimserlik Diizeyleri”, Kriz Dergisi,
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nicel arastirma tekniklerini kullanarak ve Istanbul &rnekliginde farkli sektorlerde calisan
genclerden hareketle yiiriitmistiir. Calismay1 6nemli kilan nokta, Giiler’in, sadece calisan
genclerle degil, liniversite okuyan genglerle de anket yapmasi ve bu suretle kentlesme
siirecinde okuyan ve calisan gengler arasinda karsilastirmali bir analizi amacglamasidir.
Boylece ¢alisma, genglerin kiiltiirel aliskanliklarindan ebeveynleri ile olan iliskilerine, para
harcama bi¢imlerinden eglenme anlayislarina ve evlilige bakislarina degin pek ¢ok farkl
alanda karsilagtirmali bir gen¢lik okumasina imkan saglamaktadir. Calismay1 6nemli kilan bir
baska 6nemli nokta ise, yapilan goériismeler iizerinden, calisan genglerin ¢alisma kosullarina
iliskin detayli ¢6ziimlemelere yer verilmesidir.

Calisan genglik iizerine yaymlari ile one ¢ikan diger isim ise Ercan Tathidil’dir.?®
Tathdil, ozellikle gen¢ issizligi konusunu merkeze alan calismalar yapmakta, gengligin
meslek sahibi olmasi ve sonrasinda isgiiciine katilmasi siireglerini incelemekte, ayrica geng
iscilerin sorunlarini ele alan arastirmalara imza atmaktadir.

2000’1i yillarda yapilan farkli bir genclik arastirmasi da, Esin Kiintay?® ile Giiliz
Erginsoy tarafindan hazirlanan Istanbul’da On Sekiz Yasindan Kiiciik Ticari “Seks Iscisi” Kiz
Cocuklar’dir. Calisma sahas1 olarak belirlenen Istanbul’da yaklasik 30 geng kizla yiiriitiilen
arastirmada, nitel yontemden (derinlemesine miilakat ve odak grup ¢alismasi)

faydalanilmistir. Calisma alaninin “zor”lugu, kendi igerisinde risk ve tehlikeler barindirmasi

6(1), Ocak 1998, 55-65; “Universite Gengliginin Kisilik Ozellikleri ve Uyum Sorunlar1”, M. U. Atatiirk Egitim
Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, Istanbul, 8, Ocak 1996, 109-119; “Isci Gengliginin Aile ve Isyeri Baghlig1”,
Gida Teknolojisi Dergisi, istanbul, 2(6), Haziran 1997, 84-89; “Gecekondularin Mutlu Cocuklar1”, 1. Istanbul
Cocuk Kurultayr Bildiriler Kitabi, Istanbul Cocuklar1 Vakfi, Istanbul, Ocak 1999; “Universite Gengliginde
Psiko-Sosyal Egilimler”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, Istanbul, Ocak 1997; “Isci
ve Universiteli Gengligin Gelecek Beklentileri Ile Kotiimserlik-lyimserlik Diizeyleri”, Kriz Dergisi, Ankara,
Ocak 1999, 88-113; “Kentlesme Siirecinde Is¢i Genglik: Gida, Metal ve Tekstil Sektoriinde Calisan Isciler”, 21.
Yiizyil Karsisinda Cocuk ve Geng, Ed. Giiliz Erginsoy ve Esin Kiintay, Mimar Sinan Universitesi, Istanbul,
Ocak 2000.

28 Ercan Tathdil’in genclik-isgiicii ¢alismalari: “Avrupa Toplulugu’nda ve Tiirkiye’de Ciraklik Egitimi ve Geng
Issmhgl” Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, Izmir, 2, Ocak 1990, 17-31; “Degisen Dunyada
Insan Kaynag1 Anlayisi ve Geng Issizligi”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi (10- 11/Ozel
Say1: Genglik Sempozyumu), Ocak 2003, 27-36; “Tiirk Gengligi ve Kir Kent Baglaminda Isgiicii Sorunlar1”,
Egevizyon, 2, Ocak 1999, 17-21.

2 Esin Kiintay’in genclik calismalari: Istanbul’da On Sekiz Yasindan Kiigiik Ticari “Seks Iscisi” Kiz Cocuklar,
Baglam Yayinlari, Ankara, 2005 (Giiliz Erginsoy ile birlikte); “Sirkeci’deki Kartpostallardan Internet’te Cinsel
Sunumlara: Cocuk Yasta Kiz Cocuklarin Cinselliklerinin Somiiriilmesi Olgusunun Toplumsal Boyutlardaki
Déniisimi”, Bilisim Toplumuna Gidisin Psikolojik, Sosyolojik ve Hukuksal Etkileri Toplantisi, Ankara, 2001,
89-98; “Istanbul’da Onsekiz Yasindan Kiigiik Seks Iscisi Olarak Calisan Geng Kizlar”, 21. Yiizyil Karsisinda
Cocuk ve Geng, E. Kiintay ve G. Erginsoy (Der.), Mimar Sinan Universitesi Yaymlari, Istanbul, Ocak 2000,
137-151; Street Children in Istanbul, K. Ekberg and P. E. Mjaavatn (Ed.), Children at Risk: Selected Papers,
Trondheim, The Norwegian Center for Child Research, 1993; “Istanbul’da Sokak Cocuklari: 1963-1998
Arasinda Bir Degerlendirme”, (Der.) Bekir Onur, Cumhuriyet ve Cocuk: 2. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi,
Ankara: Ankara Universitesi, Cocuk Kiiltiirii Aragtirma ve Uygulama Merkezi, Yaymn No: 2, 1999; “Ticari Seks
Iscisi Kiz Cocuklarinin Drami”, Kadim Calismalarinda Disiplinler Arasi Bulusma, Istanbul: Yeditepe
Universitesi, Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Cilt 1, 84-94, 2004.
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bir tarafa, calisilan alanda daha 6nce hicbir ¢alisma yapilmadigi i¢in bu galisma bir ilk olma
ozelligi tasimaktadir. Sosyologlar calismanin amacini “Istanbul’da anakent merkezinde
onsekiz yasindan kiiciik kizlarin ‘seks is¢isi’ olarak somiiriildiikleri fuhus kurumunun
temelindeki mekanizmalar1 ortaya ¢ikarmak™ olarak belirlemis ve bu kapsamda geng kizlarin
yasamakta olduklari drami1 goézler Oniine serercesine; aile yapilarindan fuhus sektoriine
striiklenmelerine, dini inanglarindan evlilik ve aile kurmaya bakislarina, madde
bagimliligindan miisteri profiline, giinliikk aligkanlik ve davranis kaliplarindan gelecege dair
beklentilerine kadar pek ¢ok sorunun cevabini aramistir. Calisma ayni zamanda, mevcut
genglik sosyolojisi literatiiriinde ciddi bir eksiklik olarak kendini gosteren “‘sorunlu-problemli
genglik” alaninda ¢alisacak sosyologlar igin kiymetli bir 6rnek niteligindedir.

Genglik arastirmalar1 baglaminda degerlendirilen son calisma ise Demet Liikiislii*
tarafindan kaleme alinan Tiirkiye’'de “Genglik Miti”: 1980 Sonrast Tiirkiye Gengligi’dir. Bu
kapsamli kitap, sosyolog tarafindan hazirlanan doktora tezine —aragtirma bulgularinin
oncesine— kisa bir “Tiirkiye Gengligi Panoramasi” sayilabilecek bir boliim eklenmesiyle
olugsmustur. Likisli, yaklagik dort yil stiren ve 80 gengle derinlemesine miilakat
gerceklestirerek elde ettigi veriler neticesinde; 1980 sonrasi1 gen¢ kusak hakkinda harci alem
olarak kullanilan “kayip kusak” tanimlamasinin tam aksi yonde bir sonuca ulagmaktadir.
Liikiisli’ye gore, 80 sonrast genglik “vurdumduymaz ya da kayitsiz degil, tam tersine
sorunlardan ve yasananlardan kaygili”dir (Liikdslii, 2009: 17) ve yasanan bu durum aslinda
bir “apolitizm”den ziyade “pasif bir direnis”e karsilik gelmektedir. Genglerin kendilerine,
siyasete, dine, aile hayatina ve gelecek tasarimlarina dair farkli degerlendirmelerle oriilen saha
bulgular1 da Liikiisli’niin iddiasin1 dogrular nitelikte bir gengligin varligina isaret etmektedir.
Bu calismasiyla Liikiislii, 1980 darbesi sonrasinda sik¢a elestirilen ve yerilen gencglige farkli

bir bakis acisiyla yaklasma imkanini ortaya koymaktadir.

% Demet Liikiisli'niin genglik ¢aligmalari: Etudiants en Turguie: d’une Jeunesse Politisee a une Masse
Apolitique?, Yiiksek Lisans Tezi, EHESS, Paris, 2001; “L’Invention de la jeunesse turque par I’Etat: De
I’Empire ottoman a la République turque”, Cahiers d’Etudes sur la Méditerranée orientale et le monde turco-
iranien Cemoti, 37, 2004; “Sessiz ve Goriinmez, ‘Geng’ ve ‘Kadin’: Ev Kiz1”, Toplum ve Bilim, 112, Ocak
2008, 101-119; “1960’lardan 2000’lere Genglik Tipleri Maddeci Basarici Manager Tipten Yuppie ve Tiki’ye”,
Birikim, 196, Agustos 2005, 30-36; “Farkli Kitaplardan Farkli Agilardan ‘Genglik’ Analizleri”, Birikim,
Istanbul, 196, Agustos 2005, 69; “Tiiketim Toplumunda Gen¢ Olmak ve Yoksunluk Cekenler igin Siddetin
Cazibesi”, Evrensel Kiiltiir, 173, Mayis 2006, 73-76; “Giiniimiiz Tiirkiye Gengligi: Ne Kayip Bir Kusak Ne de
Ulkenin Aydinlik Gelecegi”, Tiirkiye’de Genglik Calismasi ve Politikalar;, N. Yentiirk, Y. Kurtaran ve G.
Nemutlu (Der.), istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008; “1980 Sonras1 Tiirkiye Gengligi ve Yeni
Bir Siyasi Durug Olarak Apolitizm”, Tirkiye’nin Toplumsal Yapist. M. Zencirkiran (Der.), Nova Yayinlari,
Ankara, 2006; Constructors and Constructed: Youth as a Political Actor in Modernising Turkey, Challenges for
Research and Democratic Practice in Europe, Council of Europe Publishers, Strasbourg, Ocak 2005; Genglerin
Siyasal Tutumlari, TUSES, 2008-2009; Hip-Hop Culture and German-Turkish Youth: Artistic Creation of a
Third Culture? MELT, Miinih, Ekim 2008; Tiirkiye’de Genglik Miti - 1980 Sonrasi Tiirkiye Gengligi, 2009.
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Genglik Kiiltiir, Altkiiltiir ve Kimligi

Genglik sosyolojisi caligmalarinin bir diger kismi da, genglik kiiltiiriinii anlamak,
donemsel olarak degerlendirmek ve okumak amacini tasimaktadir. Daha 6zelde genclik
altkiiltiirleri lizerine sosyolojik ¢alismalara goz atildiginda ise, niteligi yliksek fakat sayica az
birkag¢ ¢alismanin 6tesine gegilmedigi goriilmektedir. Bu durum genel anlamda sosyologlarin
genglik altkiiltlirlerine kars1 ilgisizligini yansitmaktadir. Sonugta, Tiirkiye’de donemsel olarak
one ¢ikan ya da uzun siireler toplumun giindeminde yer edinen pek ¢ok genglik altkiiltiirt,
iizerinde ¢alisilmay1 bekleyen konular arasinda yerini almaktadir.

Genglik altkiiltiirleri baglaminda ele alacagimiz ilk galisma Ismail Dogan’in®! 1991
senesinde doktora tezi olarak ¢alismis oldugu Bir Alt Kiiltiir Olarak Ankara Yiiksel Caddesi
Gengligi’dir. Dogan, giinlin biiylik bir boliimiinii Yiiksel Caddesi’nde gegiren 80 gencle
yapmis oldugu birebir goriigmeler sonucunda giyinis tarzlari, miizik zevkleri, yeme i¢me
aliskanliklar ve arkadaglik iligkileri ile toplumun kiiltiirel yapisindan farklilasarak bir genclik
altkiiltiirine doniisen genglerin kim olduklarina dair detayli bir degerlendirmeye ulagsmaktadir.
Nitekim Dogan’in saha calismasi yaptigi donemde benzeri bir altkiiltiir gengligi olarak
Istanbul Bagdat Caddesi gengligi de Tiirkiye’nin giindeminde yerini almaktaydi. Bagdat
Caddesi gengliginin de —sosyo-ckonomik olarak farkli bir zemine yaslanmasina ragmen—
kadin-erkek iligkilerinden siyasete bakisa, dini inang ve tutumlardan gelecege dair beklentilere
degin pek ¢ok konuda Ankara’daki akranlariyla benzestikleri sdylenebilir. Dogan’in
calismasi, literatiirdeki ilk g¢alisma olmasi sebebiyle, kendinden sonra gelecek altkiiltiir
calismalarina da o6rnek teskil etmesi bakimindan énemlidir.

Genglik altkiiltiirleri baglaminda literatiirdeki ikinci calisma ise Esra Burcu’nun®

1997 senesinde doktora tezi olarak hazirladigr “Cirak ve Kalfa Genglik Altkiiltiir Grubu

31 fsmail Dogan’in genglik ¢alismalari: “Genglik ve Genglik Sorunlari”, Tiirk Aile Ansiklopedisi, Bagbakanlik
Aile Arastirma Kurumu, C. 2, Ocak 1992, 562-575; Bir Alt Kiiltiir Olarak Ankara Yiiksel Caddesi Gengligi,
Ankara Kiiltiir Bakanligi Yayini, 1994; “Milli Vasiflara Sahip Tiirk Gengliginin Egitiminde Tiirk Ocaklari,
Halkevleri ve Halk Egitimi Merkezlerinin Roli”, Mersin Milli Kiiltiir ve Egitim Sempozyumu, Ankara, Ocak
1989, 69-75; “Toplumsal ilk Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde Degisen Etkisi”, Milli Egitim, 98/100,
Agustos 1990, 26-30; “Toplumsal ilk Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde Degisen Etkisi”, Silahli Kuvvetler
Dergisi, 109(326), Eyliil 1990, 130-137; “Toplumsal ilk Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde Degisen Etkisi”,
Cagdas Egitim, 15(159), Ekim 1990, 32-36; “Toplumsal Ilk Cevre Olarak Ailenin Cocuk Uzerinde Degisen
Etkisi”, Cagdas Egitim, 15(160), Kasim 1990, 41-45; “Bir Alt Kiiltiir Olarak Ankara Yiiksel Caddesi Gengligi”,
Amme Idaresi Dergisi, 27(1), Mart 1994, 145-163; “Sanayilesme ve Ergenlik”, Diyanet, 155, Kasim 2003, 28-
30; “Yiiksekogretimde Genglik Sorunlar1 ve Arastirmalar1”, Cagdas Egitim, Ankara, 14(141), Agustos 1987, 31-
37; “Ergenlerin Anlasilmasina Dogru”, Diyanet Avrupa Dergisi, 53, Eyliil 2003, 18-19; Gengler ve Sorunlari,
Diyanet, Ankara, 2003, 18-20.

%2 Esra Burcu’nun genglik galismalar: “Kéy Gengligi Uzerine Sosyolojik Bir Inceleme: Rize-Armagan Koyii
Gengligi”, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Dergisi, 7, Ocak 1999, 45-76; “Sosyolojik Bakis
Agisindan Atatiirk’iin Genglige Verdigi Onem”, Sildhli Kuvvetler Dergisi, 119(364), Nisan 2000, 72-79;
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Hakkinda Sosyolojik Bir Arastirma”dir. Burcu, Ankara’da ¢alisan ¢irak ve kalfalar arasinda
yapmis oldugu anket ve miilakat ¢aligsmasi ile farkli bir altkdiltiir tartismasina kap1 aralamakta;
caligma ortamlarindan giindelik iligski bi¢imlerine, dinledikleri miiziklerden kendi aralarinda
kullandiklar1 dile kadar pek c¢ok farkli konuda kalfa ve c¢irak genclik altkiiltiiriiniin
ozelliklerini gozler 6niine sermektedir.

Genglik kiiltiirii ve kimligi calismalar1 ile 6ne ¢ikan bir diger sosyolog ise Vehbi
Bayhan’dir.®® Bayhan “Universite Gengliginde Anomi ve Yabancilasma” (1995) adh
caligmas1 ile doktorasim1 tamamlamis ve Ozellikle genglik kiiltiirti, genglerin kimlik
edinmeleri, kimlik karmasasi yasamalari {izerinden yiiriitmiis oldugu ¢alismalari ile bu alanda
en ¢ok yayin yapan sosyolog olarak dne ¢ikmaistir.

2000’lerde ise ii¢ sosyologun ¢alismalar1 genglik altkiiltiirii arastirmalarina farkli bakis
acilar1 kazandirmustir. Bunlar 6zellikle bir genclik kiiltiir-altkiiltiirii baglaminda “Islamci
genglik” {izerine nitel ¢aligmalar yapan Ayse Saktanber®*, nitel bir saha arastirmasina dayanan
ve “Tirkiye’de 1980 Sonrasinda Bir Altkiiltiir Grubu Olarak Punk’in Olusumu” basligin
tastyan yiiksek lisans tezini hazirlayan Nazli Deniz Bayraktaroglu ve yine nitel bir saha

arastirmasi dayanan “Genglerin Toplumsal Davranis ve Yonelimleri: Istanbul’da ‘Apaci’

“Arkadas Grubuna Sahip Olmaya Verilen Onemin Genglerin Vandalizmi Uzerindeki Etkisi”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 24(2), Ocak 2007, 23-44; “Bir Alt Kiiltiir Grubu Olarak Cirak ve Kalfa
Genglerin Kullandiklar1 Dilin Ozellikleri”, 1V. Uluslararas: Tiirk Kiiltiir Kongresi Bildiri Kitabi, Ankara, 4, Ocak
2000, 99-106; “Genglik ve Intihar iliskisi Cercevesinde Oziirlii Olma: Bir Grup Oziirlii Universite Ogrencisinin
Intihar Hakkindaki Diisiinceleri”, Polis Bilimleri Dergisi, Ankara, 3(3-4), Temmuz 2001, 13-38; “Cirak ve Kalfa
Genglerin Calisma Ortamlarinin Genel Ozellikleri ve Yasadiklart Bazi Sorunlar: Ankara’da Sosyolojik Bir
Aragtirma”, Tirkiye Sosyal Aragtirmalar Dergisi, Ankara, 2(2), Ocak 1998, 13-43; “Genglik Teorilerinin
Smiflandirilmasina Iliskin Bir Calisma”, Sosyoloji Arastirmalar1 Dergisi, Ankara, 1(1-2), Ocak 1998, 105-136;
“Farkli Sosyo-Ekonomik Diizeylerdeki Ailelerde Kusaklar Arasi Baz1 Deger ve Normlardaki Farklilasmalar”,
Tarih Cevresi Dergisi, 12, Ocak 1994.

3 Vehbi Bayhan’in genglik kiiltiirii ve kimligi ¢alismalari: Universite Gengliginde Anomi ve Yabancilagsma;
Ankara, Kiiltir Bakanlig1 Yaymlari, 1997; Geng¢ Kimligi: Universite Gengliginin Sosyolojik Profili, Malatya,
Inonii Universitesi Yayinlar;, 2003; “Genglik Kiiltiirinde Anomi ve Yabancilasmanin Nedenleri”, Tiirkiye
Sorunlarina Coziim Konferansi 1, Ankara; Aralik 1997, 171-185; “Kent Yoksullugu ve Genglik”, IV. Aile Surasi
Aile ve Yoksulluk Bildirileri, T. C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanligi, Ankara, Mayis 2004;
“Universite Gengliginin Sorunlar1 ve Gelecek Tasar1”, 7. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi, Ankara, Kasim 2001;
“Universite Gengliginin Sorunlar1 ve Gelecek Kaygisi1”, inénii Uni. Fen-Ed. Fak. Konferanslar Dizisi, Malatya,
Haziran 2003; “Genglik ve Postmodern Cogul Kimlik”, Uluslararasi Sosyoloji Kolokyumu - Galatasaray
Universitesi, Istanbul, Mayis 2005; “Avrupa Birligi Siirecinde Genglik”, Panel - Malatya AB Calismalar
Merkezi, Malatya, Aralik 2006; “Hedonist ve Piiritan Etik Sarmalinda Postmodern Genglik”, 38. Uluslararasi
Asya ve Kuzey Afrika Calismalar1 Kongresi, Ankara, Eyliil 2007; “Inénii Universitesi Ogrencilerinin Sosyo-
Kiiltiirel Ozellikleri ve Sorunlari, Bilgi Caginda Egitim ve Malatya”, Ulusal Malatya Sempozyumlari-1, Malatya,
Mayis 2010.

3 Ayse Saktanber’in genglik altkiiltiirii galigmalari: “Cultural Dilemmas of Muslim Youth: Negotiating Muslim
Identities and Being Young in Turkey”, Turkish Studies, 8, Ocak 2007, 417-434; “‘Siz Nasil Egleniyorsaniz Biz
de Oyle Ibadet Ediyoruz’: Entellektiilellik ve Popiiler Kiiltiir Arasinda Tiirkiye’nin Yeni Islamci Gengligi”,
Kiiltiir Fragmanlart: Tiirkiye’de Giindelik Hayat i¢inde, Metis Yayinlari, Ocak 2003, 259-277; Mecca or MTV:
Turkish Youth Rediscovers Islam in between Intellectualism and Popular Culture, The International Institute for
the Study of Islam in the Modern World, 2004.



Alternatif Politika, Cilt 5, Say1 2, 114-138, Eyliil 2013

Altkiiltir Gruplar1 Uzerine Nitel Bir Calisma” adli doktora tezini yazan Omer Mirag

Yaman’dir.

SONUC

Gerek Tiirkiye’deki genclik sosyolojisi ¢alismalar1 bibliyografyasina iliskin daha 6nce
herhangi bir ¢alismanin bulunmayisi, gerekse giris mahiyetinde hazirlanan bu ¢aligmanin bir
makale olmanin smirliliklarini tasimasi, meselenin 6zellikle sosyologlar tarafindan etraflica
tartisilmasin1  gerekli kilmaktadir. Yapilan literatiir degerlendirmesi sonrasinda ulasilan
sonuglarin, 6nce nicel ¢alismalar, sonra nitel c¢alismalar ele alinarak tartisilmasinin daha
uygun olacagi diisiiniilmiis, konunun farkli boyutlarina da dikkat ¢ekilmek suretiyle, genglik
sosyolojisi alaninda yapilacak bir tartismaya zemin hazirlanmaya gayret edilmistir.

Genglik sosyolojisi alaninda 1923’ten bu yana hazirlanan makale, Kitap, tez ve
bildirilere bakildiginda, bu alanda yaklasik 800 eser bulundugu, bunun da Cumhuriyet tarihi
boyunca sene bagina ortalama 9 yayina denk geldigi goriilmektedir. Bu nicel veriler 1s18inda,
sosyolojinin genglik konusuna ilgisinin olduk¢a yetersiz oldugu gozlenmektedir. Bu konudaki
yayinlarda 1980’lerden itibaren sahit oldugumuz — geng niifusun Tiirkiye niifusu igerisindeKi
oraninin yiikselmesiyle iliskilendirilebilecek— sayisal artisa ragmen gencligin hak ettigi
ilgiden halen mahrum oldugu séylenebilir.

Genglik sosyolojisi ¢aligsmalar1 nicelik itibariyle hala disiik bir diizeyde
seyretmektedir. Sosyoloji ¢alismalar1 Tiirkiye’deki genel genclik literatiirii igerisinde %10’ luk
bir paya sahiptir. Bu anlamda genglik konusu ile yakindan ilgilenmesi gereken sosyolojinin,
egitim bilimleri ve psikolojinin gerisinde kalmasi s6z konusu olmaktadir. Ayrica yapilan
caligmalarin yartya yakinmin kisa yazilardan ya da bildiri metinlerinden olustugu hesaba
katildiginda, ciddi bir yayin eksikligiyle kars1 karsiya oldugumuz anlagiimaktadir.

Genglik sosyolojisi alaninda lisansiistii ¢alismalarin toplamda 230 civarinda kalmasi
ve bu caligmalar igerisinde sadece 30 tanesinin doktora tezi olmasi, genclik sosyolojisi
alaninda Tirkiye ¢apinda ciddi bir uzmanlasma eksikliginin varligina isaret etmektedir.
Halihazirda hayatta olan sosyologlardan yaklagik on besinin genglik sosyolojisine yonelik
aktif bir ilgisinin oldugu g6z oniine alindiginda, genglik konusunda lisansiistii {iretime agirlik
verilmesinin Onemi ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica “Genglik Sosyolojisi” dersinin Tiirkiye
capinda az sayida sosyoloji boliimiinde®® segmeli ders olarak okutulmasinin da lisansiistii tez

iiretimi anlaminda yasanan eksikligi besledigi diisiiniilebilir.

% Ornek {iiniversite ve boliimlerden &ne ¢ikanlar: Sakarya, Yeditepe, Hacettepe ve Abant izzet Baysal
Universiteleri Sosyoloji Boliimleri.
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Genglik sosyolojisi ¢alismalarinda genel anlamda bir tematik eksiklik kendini
gostermektedir. Genglik sorunlari, genglik ve egitim iliskisi, ebeveynle olan iligkiler, genglik
ve siyasete bakislar, genglik-6grenci hareketleri ve genglere tavsiyeler one ¢ikan temalar
olarak belirirken; genclerin giindelik hayati, sosyallesme sorunlari, genclik altkiiltiirleri,
toplumsal rol ve cinsiyet, akran iliskileri, genglik ve sug¢-siddet iliskisi gibi konularda ¢ok az
caligmaya rastlanmaktadir. Ayrica giincel genclik meseleleri iizerine de nitelikli ¢aligmalarin
olmayisi, genglik sosyolojisi ¢alismalarinda ¢ogu kez bir anakronizme diisiilmesine sebep
olabilmektedir.

Genglik sosyolojisinin kuramsal zemin ve alt yapisi lizerine neredeyse hic¢bir yaymin
bulunmuyor olmasi ayr1 bir eksiklik olarak belirmektedir. Bu haliyle genclik sosyolojisine
dair tanimlama ve tartigmalar, sayica ¢ok az olan birkag sosyolojiye giris kitabinin genglik
sosyolojisi basligina yahut sosyoloji ansiklopedilerinin genglik maddelerine birakilmis
goziikmektedir. Ozellikle sosyoloji kuramlari baglammda genglik konusuna farkli
yaklagimlar, kusak-nesil tartigmalari, genclik doneminin sosyolojik boyutlar1 gibi diinya
capinda olduk¢a yogun bir sekilde calisilan genglik sosyolojisi konu ve tartigmalarinin
Tiirkiye sosyolojisinin giindemine gelmiyor olmasi da 6nemli bir eksikliktir.

Halihazirda genglik sosyolojisi baglaminda yapilan genglik arastirmalarinin kahir
ekseriyeti “okuyan genglik-iiniversite ya da lise gengligi” iizerine odaklanmaktadir. Geng
niifusun yarisina karsilik gelen ¢alisan gengligin ve sorunlari ise sosyoloji disiplini tarafindan
nadiren ele alinmaktadir. Bu da, Tiirkiye gencligi lizerinde saglikli analizlerin yapilmasini,
ihtiyag ve ¢6ziim odakli projelerin hayata gecirilmesini zorlastirmaktadir.

Ayrica yapilan arastirmalarin neredeyse tamamina yakininda sadece nicel arastirma
yontemi tercih edilmekte, nitel yontemden ise ¢ok az istifade edilmektedir. Bu da, yapilan
caligmalarin biiylik oranda “fotograf ¢ekip birakma”nin 6tesine gegmemesine sebep olmakta,
genglige dair derinlemesine bir bilgi ve kavrayis gelistirilmesinin 6niine gegmektedir.

Genglik sosyolojisi ¢alismalarinin gilincel siyasi degisimlerden fazlaca etkilenen bir
yapiya sahip olusu, donemsel olarak belirli temalarin 6ne ¢ikmasi ve Kimi zaman siyasal
iktidarin talep ya da beklentilerine yonelik genglik arastirmalarinin yapilmasi da, genclik
sosyolojisi alaninda 6zgiin bir iiretim ve tartisma zemini yaratilmasinin 6niinde ciddi bir engel
olusturmaktadir.

Genglik sosyolojisi alaninda tarihsel olarak olduk¢a karamsar bir tablo ¢izdigimizin
farkindayiz. Fakat oOzellikle 2000’lerden sonra genglik alaninda yapilan sosyoloji
caligmalarinin nicelik ve nitelik agisindan kazanmis oldugu zenginlik, 6niimiizdeki yillarda

daha farkli ve nitelikli bir genglik sosyolojisi birikimi olusacagmin habercisi olarak da
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okunabilir. Ayrica ogrencilerin lisansiistli tez calismalarinda genglige dair konulara
yonlendirilmesinin ve bu konularda uzmanligin tesvik edilmesinin, genglik sosyolojisi

alaninda kusatici bir birikimin olugsmasinda destekleyici olacagi da agikardir.
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