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Uy

editorden

“Azmlik” bir grubun ya da bir sosyal kategorinin ismi olmaktan ziyade bir
durumun ismidir. Her toplum, mekanda ve zamanda degisken araglar aracilig: ile
kendi i¢inden bir azinlik yaratir. Bu dinamik bir stirectir. Azinlik kavraminin yatay
ve dikey dinamikligi, kavramin evrensel tanimini imkansizlastirir. Zira azinlik, s6z
konusu toplumda ¢ogunlugun kendi kendisini tanimiyla ortaya ¢ikan bir haldir.
Diger bir deyisle belirli bir zamanda belirli bir toplum kendini 1rksal aidiyet
tzerinden tanimliyor, irksal aidiyet lizerinden ortaklik duygusu insa ediyorsa, o
toplumda azmliklar irksal olurlar. Bagka bir tarihsel ve toplumsal baglamda
cogunluk kendini dinsel aidiyetle 6zdeslestiriyorsa, orada azinliklar dinseldir, vs.
Dolayisiyla  herhangi bir toplumsal etkilesim c¢ergevesinde  “azinlik”
bulunabilmesinin tek sarti orada bir ¢ogunluk bulunmasidir. Bu agidan azinlik
basat olmayan ancak hak talep edecek bilince erismis gruba verilen isim olarak
kabul edilebilir. Hannah Arendt’in tespitinden yola ¢ikarak, “Azinlik” hak talep
etme hakkina ulasmis gruptur denilebilir.

“Azmlik” bir siirecin sonucu ortaya ¢ikan bir Aaldir. Bu slire¢ ¢ogunlukla (her
zaman degil) iki ayakli isler. Azlastirma (niceliksel ve sart degildir) ve
Azinliklastirma (niteliksel ve sarttir). Bu iki siirecin, birbiriyle etkilesimli li¢ ayagi
oldugu soOylenebilir: Siyasal giindem, kamusal giindem, medyatik giindem. Bu
gindemler arasinda hiyerarsi belirlenemez, yani hangi glindemin hangisini
tetikledigi degiskendir. Siyasal giindemde etnik temizlik ya da siirgiinden, ayrimci
hukuk kurallarina kadar genis bir yelpaze goriilebilir. Politika ve onun iriini
hukuk azinliklagtirmakla kalmaz, azinliklastirdiklarini sistemin ¢eperinde tutmaya
ugrasir. Bazen de tam tersi olur. Polittka ve Hukuk toplumsal giindemin
azimliklastirdigi gruplart korur. Toplumsal glindem ise algilarla ilgilidir. Ayrimci
soylemler, giindelik irke¢ilik, toplumsal hayatta ve giincel hayatta ayrimcilik bu
“biz”/ “onlar” algisinin sonucudur. Ucgiincii giindem en kolay takip edilebilen
medya giindemidir. Elbette bu “dil” hem toplumsal ve siyasal giindemi tetikler
hem de bu giindemlerden beslenir. Medyada nefret dili, kiskirtma, c¢esitli sosyal
gruplar1 hedef gosterme, azinliklagtirma siirecinin en 6nemli pargasidir.
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Alternatif Politika’nin bu sayisini iste bu teorik altyapinin istiine insa ettik. Bat1
Avrupa ve Tirkiye’de Azinlik sorununu farkli vechelerinden ele alan makaleleri
bir araya getirmeyi hedefledik.

Bu baglamda uluslararas: standartlar 1siginda Tirkiye’de azinlik meselesini ele
alan Samim Akgoniil, konuya kavramsal bir ¢cerceve getirmektedir. Uluslararasi
hukukta azinlik kavramlarini ele alan Akgoniil, azinliklarin korunmasinda g
donem oldugunu belirterek negatif ve pozitif haklar, teritoryal ve teritoryal
olmayan haklar, grup haklar1 ve bireysel haklar konularini analiz ederek,
Tirkiye’deki azinlik haklarini Lozan Antlasmasi, Avrupa Konseyi sdzlesmeleri ve
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlar cercevesinde incelemektedir.

Stheyla Yildiz makalesinde cumhuriyet tarihinde Yahudilerin topluma
entegrasyon ve cemaat kimligini koruma stratejileri ile Yahudi kimliginin
gelisiminde 6nem arz eden ¢ farkli donemi analiz etmektedir. Yahudilerin ilk
donemlerde asimile olarak Tirkliik icinde erime stratejisi uyguladigini ileri siiren
Yildiz, daha sonra yasanan gayrimiislim saldirilarindan duyulan hayal kiriklig1 ve
ice kapanma stireci ile 90’larda Yahudilerin hem esitlik hem de taninma arayisina
girdiklerini anlatmaktadir.

Din ve Millet ana baslikli makalesinde Elgin Aktoprak Kuzey Irlanda érneginde
bir azmlik milliyetgiligi olarak Katolikligi ele almaktadir. Aktoprak bu
calismasinda Katolik Irlandali kimligini, Avrupa’da din ve milliyet¢iligin birbirinin
icinde eridigi bir dinsel milliyetgilik Ornegi olarak sunmakta ve tarihsel
dinamiklerin dinsel milliyet¢iligin ortaya ¢ikisindaki etkisini gostermektedir.

“Aleviler ve yeni merkezilestirme politikalar1” basliklt yazisinda Nil Mutluer,
Alevilerin tarihsel stireglerini, tarth boyunca maruz kaldiklari i¢clerindeki ¢cogullugu
yok sayan ve inanci tektiplestirmeye ¢alisan merkezilestirme politikalarini, Cemevi
taleplerini, kurucu yurttaslikla azinlik olmak arasindaki ikircikli konumlarini ve
inanca yOnelik ortak talepler tizerinden yasadiklari ayrimciliklari, yaptigr alan
calismalartyla destekleyerek analiz etmektedir.

Maya Arakon’un Kirt kadinlarinin kadinlik ve Kiirtlik kimligi izerinden maruz
kaldiklar1 baski politikalarina karsi gelistirdikleri siyasi bilinci ele aldigr ve alan
caligmalartyla destekledigi makalesi ise, Kiirt kadinlarinin Cumhuriyet dénemi
boyunca yasadiklari ayrimci politikalari, siyasallasmalarindaki itici nedenleri,
feodal bir toplum yapisi i¢inde erkeklerle toplumsal cinsiyette esitlik i¢in verdikleri
miicadeleyi analiz etmektedir.

Volkan Yilmaz ve Hilal Basak Demirbas’in ¢aligmasi Tiirkiye’de escinsel haklarina
ve TBMM’de lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans bireylerin hak talep giindeminin
ortaya ¢ikisi ve gelisimine 1s1k tutmaktadir. Tirkiye’de yasal dizlemde LGBT
haklarina yonelik yapilan ¢alismalar: ele alan ve bunu azinlik haklar1 ¢ergevesinde
degerlendiren bu makale, hem diinyada hem de Tirkiye’de adi konmamis bir
azinlik olan LGBT’lerin hak taleplerini analiz etmektedir.

Asli Bilge tarafindan kaleme alinan ve bu 6zel sayinin son makalesi olan ¢aligma
ise Tirk-Yunan iliskileri ¢ergevesinde 1980’lerin sonunda Avrupa Toplulugu ile
iligkilerini canlandirmak isteyen Tirkiye'nin Yunanistan ile baslattigi “Davos
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ruhu” olarak adlandirilan yakinlasma donemini ayrintisiyla ele almaktadir. Bu
cercevede hiikiimet tarafindan yapilan ve tim ayrintilariyla bilinmeyen miilkiyet
haklar1 ile Rum azinligin haklar1 da detayl sekilde analiz edilmektedir.

Son s6z olarak, “Azinlik” konulu bu 6zel saymin gerceklesmesine katki sunan
biitiin akademisyen arkadaslarima, bu saymin editorliigine beni layik goren sevgili
meslektasim Do¢. Dr. Rasim Ozgiir Dénmez’e ve tiim Alternatif Politika ekibine
tesekkiir ederim. Elimizden geldigince kuramsal ama ayni zamanda pratik ve
aydinlatici bir say1 olusturmaya c¢alistik. Umarim basarili olabilmisizdir.

Saygilarimla,

Dog¢. Dr. Maya Arakon

Siileyman Sah Universitesi
Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi
Uluslararasi Iliskiler Boliimii
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uluslararasi standartlar 1s18inda
tiirkiye’de azinlik meselesi

Uy

ULUSLARARASI STANDARTLAR ISIGINDA
TURKIYE’DE AZINLIK MESELESI!

MINORITY ISSUE IN TURKEY UNDER THE LIGHT OF
INTERNATIONAL STANDARDS

Samim Akgoniil
Error communis facit jus

«Hig¢bir sey ve hi¢cbir durum
taninmayan bir azmliktan daha
siddete yatkin degildir». (Suinen,
2003:11)

ABSTRACT

The analysis of minority issue in Turkey is incomplete if it is
made only in the Turkey’s conditions. The minority concept
can be discussed within the framework of Law, Sociology and
Politics. In international law and politics “minority” as a
concept has been treated in three different periods and three
different ways. The first period is between 1919 and 1945
where, under the League of Nations system, minorities have
been seen as threats to the stability of the Nation State and
thus they have been separated from the majorities. During the
second period, between 1945 and 1992, “minority” almost
disappears from the texts and the system established by the
UN and Council of Europe emphasizes universal individual
Human rights. After the collapse of the bipolar system the
concept reappears, especially in the frameworks of Council of
Europe and OSCE where Turkey is a member. In this new

! Bu makalenin hazirlanmasina karar gevirileri ile katki veren Yiiksek Lisans 6grencim ve asistanim
Umut Can Gokduman’a, “yeni azinliklar” kavramimin tanimi konusunda yardimci olan doktora
ogrencim Nihal Eminoglu’na ve yerinde elestiri ve diizeltmeleri ile taslagin gelismesinde onemli
emekleri gecen hocam Baskin Oran’a tesekkiirlerimi sunarim.

2 Prof. Dr. Strasbourg Universitesi, Sosyoloji Bolimii.
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legal and political corpus “persons belonging to minorities”
are protected.

Keywords: Minority Rights, Positif And Negative Rights,
Territorial Rights, Old And New Minorities, Lausanne
Treaty.

0Oz

Tiirkiye’de azinlik meselesi sadece Tiirkiye sartlarinda ele
alindiginda ortaya eksik bir analiz c¢ikmaktadir. Azinlik
kavraminin incelenmesi Hukuk, Sosyoloji ve Siyaset
cercevelerinde yapilabilir. Uluslararas1 hukuk ve siyasette
“Azinlik” ii¢ degisik donemde ii¢c degisik sekilde ele
alinmistir. Bunlar 1919-1945 aras1 Milletler Cemiyeti sistemi,
1945-1992 aras1 Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi
sistemi ve 1992’den giiniimiize Avrupa Konseyi ve Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 o6nciiliiginde insa edilen
sistemdir. Lozan Antlasmasmmin da dahil oldugu birinci
sistemde Azinliklar Ulus devleti tehdit eden gruplar olarak
goriilmiis, korunmalar1 ¢ogunluklardan ayirarak yapilmistir.
ikinci Diinya savasindan sonra azinlik kavrami Uluslararasi
hukuk ve siyasetten hemen hemen silinmis, Evrensel Insan
Haklar1 ¢ercevesinde sadece bireylerin korunmasina Onem
verilmistir. Soguk savasin bitmesiyle beraber Azinlik kavrami
literatiire yeniden girmis ve Tiirkiye’nin de iiye oldugu
Avrupa Konseyi ve AGIT gibi kurumlar “Azmliga mensup
bireyler”i koruma altina alan yeni bir corpus insa etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Azinlik Haklari, Pozitif Ve Negatif
Haklar, Teritoryal Haklar, Eski Ve Yeni Azinliklar, Lozan
Antlasmasi.

GIRIS

Azmlik kavraminin evrensel olarak bir tanimi olmasa bile, diyalektik
olarak herhangi bir baglamda bir “azinlik” olabilmesi i¢in ayni baglamda bir
¢ogunlugun, daha dogrusu kendini ¢ogunluk olarak algilayan bir grubun olmasi
sarttir. Diger bir deyisle azinlik durumu, bir algilamanin sonucudur ve higbir
azimlik dogal olarak azinlik degildir. Her azinlik bir azlastirma (niceliksel) ve
azinliklastirma (niteliksel) siirecinin sonucu olarak var olur. Bir toplumda
cogunluga ait olmanin basat kriteri irk ise, o toplumda azinliklar irksaldir. Eger
baska bir toplumda ¢ogunluk kendini yasanan toprakta dogmakla tanimliyorsa,
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disardan geldikleri distiniilenler azinlik olarak algilanirlar. Ve elbette toplumda
cogunlugun basat kriteri dinsel aidiyet ise, o toplumda dinsel azinliklar vardir.
1993’te Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati'nin ilk Ulusal Azinliklar Yiiksek
Komiseri gorevine getirilen Max van Der Stoel'in de dedigi gibi “Azinligin
tanimini istemeyin benden, kendime ait bir tanimim yok. Ama azmligi nerede
gbrsem tanirim...”?

Ancak, bu algilama meselesi azinligin sadece sosyoloji ¢ergevesinde
degerlendirilmesini anlamli kilmakta. Bu cerceveden bakildiginda Tirkiye’'de
Aleviler de azinlik, Kiirtler de, kadinlar da azinlik, LGBT bireyler de ve elbette
gayrimislimler ve ateistler de.

Azinhigin degerlendirildigi iki ayri g¢erceve daha var. Bunlardan birisi
uluslararas: hukuk ve bu hukukun Tirkiye’ye etkisi ve elbette siyaset: Sosyolojik
olarak azinlik oldugundan higbir siiphe duyulmayacak bir grup, uluslararasi
hukukta bu c¢erceveye dahil edilse de, siyasi “taninma” olmadan grubun
literatiirdeki azinlik haklarindan faydalanmasina imkan yok. Diger bir deyisle
2015°’te dahi azinlik haklar1 konusundaki ana aktér Devlet. Tiirkiye’deki azinlik
meselesini li¢ ayr1 donemde incelemeden 6nce kavramlari sentetik bir tablo ile
acikliga kavusturmak faydali olabilir.

Uluslararasi hukukta Azinlik haklar1 kavramlari

Azmliklarin 1920-1945: Milletler Cemiyeti sistemi: bu sistemde asil korunan
korunmasinda 3 | Ulus-Devletlerin istikrari.
doénem

1945-1992: Azinlik kavraminin tehlikeli gorildigi donem. Odak
noktasi bireysel insan haklari.

1992-giiniimiiz: Azmnlik kavramimin tekrar literatiire girmesi.
Ozellikle bolgesel Avrupa Konseyi sistemi.

Negatif haklar / | Negatif haklar: Bir tlkenin biitin yurttaslarina verilen ve 1k, dil,
Pozitif haklar din, cinsiyet, etnik grup gibi kriterler sebebiyle olasi ayrimciligt
Onleyen haklar. Negatif haklarin azmliklarin korunmasit ile
dogrudan baglantisi, azinlik gruplarin basat topluluklarla esit
haklara sahip olmasini1 6ngérmesindendir.

Pozitif haklar: Dezavantajli oldugu disiiniilen bir gruba esitlik
saglamak amaciyla verilmis spesifik haklar. Bazi yaklasimlarda bir
hakkin “pozitif”’ olabilmesi i¢in devletin 6zellikle finansal agidan
ismen zikredilen bir gruba yoOnelik belirli bir yardim yapmasi sart

kosulmaktadir.
Teritoryal haklar | Bolgesel haklar: Devlet sinirlarinin sadece azinligin yogun oldugu
/ Teritoryal bir veya birka¢ bolimiinde gegerli olan haklar.

olmayan haklar

3 « Even though | may not have a definition of what constitutes a minority, | would dare to say that |
know a minority when | see one », http://www.osce.org/hcnm/38038?download=true
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Bolgesel olmayan haklar: Azinliga ait bireylerin yasadigi devlet
topraklarmin tiimiinde gegerli olan haklar.

Grup haklar1 / Grup haklari: Azmligm ayrn bir hukuki ¢erceve iginde
Bireysel haklar degerlendirildigi ve hukuksal bir antite olarak gorildiigi haklar
(6zellikle birinci donem)

Bireysel haklar: Bu haklar azinliga degil, azinliga ait bireylere
verilir. Bireyler, haklari kullanip kullanmamakta serbesttir. Bu
bireysel haklar, azinliga ait diger bireylerle birlikte kullanilsa da
kolektif haklar olarak gorilmezler. Azinlik genel toplumdan ayr
bir antite olarak goriillmez. (6zellikle Gi¢iincii donem)

Eski azinliklar / | Eski azimliklar: Devletin topraginda varolus mesruiyetini kismen
Yeni azinliklar kazanmis, ulus-devlet insalarindan 6nce o topraklarda var olan
etnik, dinsel, dilsel ve/veya ulusal azinliklar.

Yeni azinliklar: Heniiz azinlik olarak goriilmeyen ama azmligin
sosyolojik kriterlerine uyan gruplar. “Yeni azinlik” kavramu,
Ozellikle ekonomik ve/veya siyasi nedenlerle iilkelerini terk edip
iglinci bir tlkeye gelip yerlesen, gdé¢menleri, siginmacilari, ve
onlarin ikinci ve ugiinci kusaklarini kapsamaktadir. 2000’lerden
itibaren bu grubun ev sahibi iilkeye entegrasyonlar1 konusu, AGIT
ve Avrupa Konseyi’nin 6ncelikli konularindan biri haline gelmistir.

1. ULUSLARARASI HUKUKTA AZINLIK KORUMASININ BiRiNCi
DONEMI (1920-1945) VE TURKIYE

Tarihi agidan incelendiginde, Avrupa’da azinliklar meselesi 0zellikle XX.
yuzyilin baslarinda yogun tartigmalar yaratmistir. Uluslararast hukukta azinligin
ele alinmasi li¢ farkli doneme bolinebilir: Birinci donem 1919-1945 arasi
Milletler Cemiyeti donemidir. Bu doénemde korunmasi gereken asil unsur
azinliklar degil; Ulus-devlet* ve sistemin istikraridir. Bu yiizden de azmliklarin
korunmasi bu sistemde amag¢ degil aractir. Milletler Cemiyeti g¢ergevesinde
azmliklarla ilgili 13 metin bulunmaktadir: Bunlarin 5’i tek tarafli beyannameler,’
bir tanesi ikili antlasma ¢ ve 7’si ¢ok tarafli antlasmadir. 7 Dolayisiyla,

4 Ulus-devlet, basat etnik, dinsel ve veya kiiltiirel kimlik disindakilere izin vermeyen ve farkli kimlik
gruplarini {i¢ yontem ile ortadan kaldirmaya yonelen bir sistemdir: i) Asimile edilemeyecek gruplarin
yok edilmesi (katliam, siirgiin, niifus miibadeleleri...); ii) Asimile edilebilecek kadar yakin olduklar1
diigiiniilen gruplarin zorla bagat kimlik iginde eritilmesi (dinsel, dilsel, kiltiirel yasaklar; devletin
ideolojik aygitlar1 araciligl ile empoze dedilen dil, din ya da davramis tarzi...); iii) Geride kalan
bdlgesel farkliliklarin folklorize edilerek turistik ve zararsiz birer zenginlik olarak tanitilmasi (Tiirkiye
0zelinde Laz Fikralari, Bosnak boregi, Cerkes tavugu, kimsenin gercek hayatta etmedigi “yoresel
danslar”..). Ulus-Devlet ile 1789 devrimi sonucu ortaya ¢ikan teritoryal odakli Ulusal-devlet
karigtirllmamalidir.

5 Arnavutluk Hiikiimeti’nin Beyannamesi, (2 Ekim 1921), Litvanya Hiikiimeti'nin Beyannamesi (12
Mayis 1922), Letonya Hiikiimeti’nin Beyannamesi (19 Temmuz 1923), Bulgaristan Hiikiimeti’nin
Beyannamesi (29 Eyliil 1924), Yunanistan Hiikiimeti’nin Beyannamesi (29 Eyliil 1924).

6 Avusturya-Cekoslovakya ikili Antlasmas1 (7 Haziran 1920).

7 tilaf Devletleri ve Ortak Devletler ile Polonya arasinda Antlasma (28 Haziran 1919); Iitilaf
Devletleri ve Ortak Devletler ile Cekoslovakya arasinda Antlasma (10 Eyliil 1919), itilaf Devletleri ve
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Turkiye’deki azinliklari ilgilendiren, herkesin dilinden diisirmedigi ancak
igeriklerinin kimse tarafindan merak edilip okunmadig: iki antlasma (Sevr ve
Lozan) aslinda daha genis bir sistemin pargasidir. Bu donemin en O6nemli
metinlerinden Lozan Antlasmasi’nin Tirkiye’de uygulanmas: konusunda bir
dizi sorun oldugu aciktir.® Kisaca deginmek gerekirse:

a) Lozan Antlasmasi’nin azinliklari koruma bolimiinde (Madde 37-44)
hicbir yerde higbir grup ismen zikredilmez. Yani sanilanin aksine Lozan
Antlagsmasi’'na gore Tirkiye’de azinliklar Rumlar, Ermeniler ve Museviler
degildir. Antlasma 4 ayr1 hak grubunu isaret eder (Oran, 2010:72-74):

- Turkiye’de oturan herkes (vatandas olsun olmasin, bu haklar evrensel insan
haklarinin 6nciilleri olarak gorilebilir).

- Butiin Tirkiye vatandaslari (bunlar sivil ve siyasal haklar olarak gorilebilecegi
gibi ayrimcilik karsit1 “negatif” azinlik haklari olarak da yorumlanabilir)

- Tirkceden baska bir dil konusan Tirkiye vatandaslari (Ozellikle giinlik
hayatta, mahkemelerde ve egitimde Tiirk¢e’den baska dil kullanabilme haklari).

- Miusliman olmayan Tirkiye vatandaslari (6zellikle ibadet, vakif, egitim
haklari).

Gortlebilecegi gibi, 24 Temmuz 1923 imzalanan bu antlasma, Ankara
tarafindan 25 Temmuz 1923 itibar1 ile ihlal edilmeye baslanmistir. Lozan
Antlasmasi’'na harfiyen uymak Kirtler'e dilsel haklar oldugu kadar Rum,
Ermeni, Musevi disinda kalan gayrimiislimlere de bu haklari1 tanimak anlamina
gelirdi.

b) Ayni boliimiin higbir yerinde herhangi bir bolge zikredilmemistir. Diger
bir deyisle Lozan’da bahsedilen haklar, literatiirde “ferritorial” (topraksal,
bolgesel) olarak nitelendirilen haklardan degildir. Lozan Antlasmasi’nin
Azinliklar1 koruma béliimiiniin sadece Istanbul’da (o da kismen) ve biraz da

Ortak Devletler ile Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi arasinda Antlagsma (10 Eyliil 1919) itilaf Devletleri
ve Ortak Devletler ile Romanya arasinda Antlasma (9 Aralik 1919), tilaf Devletleri ve Ortak
Devletler ile Osmanli Devleti arasinda Antlasma (10 Agustos 1920) (Sevr Antlagmasi), itilaf
Devletleri ve Ortak Devletler ile Yunanistan arasinda Antlasma (10 Agustos 1920), Britanya
Imparatorlugu, Fransa, Italya, Japonya, Yunanistan, Romanya, Sirp-Hirvat-Sloven Devleti ile Tiirkiye
arasinda antlasma (24 Temmuz 1923) (Lozan Antlagmasi)

8 Lozan Antlagsmasi’nin orijinal metni Fransizcadir, buradan okunabilir:
http://www.eurel.info/IMG/pdf/gr_traite lausanne.pdf . Giinlimiiz Tirkcesi’'ne c¢evirisi, ¢eviride
birgok sorun igerse de buradan okunabilir: http://sam.baskent.edu.tr/belge/L ozan TR.pdf
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Imvros ve Tenedos’ta (Gokceada ve Bozcaada) uygulanmis olmast antlasmanin
acikca bir ihlalidir.’

¢) Bu boliimiin azinliklarla ilgili olmayan, yani Tirkiye’de oturan herkesi
ve biitiin Tirkiye vatandaslarini ilgilendiren maddeleri agirliktadir. Bu maddeler
uygulandiginda, Tirkiye’deki Alevi ve Kiirt sorunlarmmin 1923’ten itibaren
kismen ¢6ziilebilmis olacag: goriilebilir.

d) Tirkiye'nin kurucu metni olarak kutsallastirilan Lozan Antlagsmasi’nin
kismen ve yanlis uygulanmis olmasi, bu metnin ilerisine gegilemez anlamina
gelemez. Zira ne olursa olsun bu metin Azinlik korumasi literatiiriiniin birinci
donemine aittir ve Ozellikle t¢iinci donemde (1992-gliniimiiz) yepyeni bir
literatiir ortaya ¢ikmistur.

Acik¢a goriilebilecegi gibi Tiirkiye’de “kamuya agik bir sir” olan Lozan
Antlasmasi, dokunulmaz olarak kabul gormesine karsin uygulanmamis,
okullarda Ogretilmemis, igerigi kamuyla hi¢ paylasiimamistir. Dolayisiyla
Turkiye’de azinlik meselesi, Uluslararast hukukun sadece birinci donemine atifta
bulunarak anlasildig: gibi; bu dénemin ilkelerine dahi uyulmamastir.

2. ULUSLARARASI HUKUKTA AZINLIK KORUMASININ iKiNCi
DONEMI (1945-1992) VE TURKIYE

Milletler Cemiyeti sisteminin ¢dkmesi ile kurulan ikinci kiiresel ve bolgesel
sistemde azinlik kavrami kaybolur. Burada ana fikir azinlik kavraminin tehlikeli
ve manipiile edilebilecek bir kavram oldugu ve evrensel bireysel haklarin yeterli
oldugudur. Bu anlayis da Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gayet uygun gelir.

1950’de  Avrupa Konseyi Insan haklar1 ve temel ozgiirliiklerin
korunmasiyla ilgili Avrupa Sozlesmesi'ni'® kabul ederken, bu So6zlesme’de
azimnliklarla ilgili higbir diizenleme bulunmuyordu. Aslinda uluslararasi genel
hukukun insan haklaryla ilgili bolimiiniin azinlik haklarini da yansittigi
disiniliyordu. Haklarint  kullanirken  azinliklara  karst  ayrimciligin
yasaklanmasi ilkesinden yararlanabilen azinliklar, ¢ogunlugun yararlanabildigi
haklardan esit derecede yararlanabileceklerdi. Oysa, bu koruma, azinliklar
tanimlayan Ozellikleri ve onlarin kimlikleri, ¢ogunlukla kiyaslandiklarindaki alt
pozisyonlar1 g6z Oniine alindiginda, ¢ok kisa siire icinde yetersiz ve
tamamlanmamais goriilmeye baslandi.

® Ayni sekilde Antlasma’mn 45. Maddesi biitiin haklar1 Yunanistan’m Miisliiman azinhgna verirken,
Yunanistan’da da haklar Bat1 Trakya ile sinirlt kalmistir ve bu da bir ihlaldir.
10 Bundan sonra Sézlesme olarak anilacak.
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Tirkiye’nin de taraf oldugu Sozlesme’nin yazilmasina rehberlik eden
evrensel ve bireysel yaklasim, S6zlesme’'nin, azinliklarin korunmasina yonelik
hi¢cbir diizenlemesinin olmamasini dayatmistir. Azinliklardan, sadece 14.
maddenin ayrimcilik karsitligi ile ilgili ¢ok kiigiik bir kisminda bahsedilmistir.!
Sozlesmede azinliklar ilgilendirecek sekilde yorumlanabilen en 6énemli “pozitif”
madde 11. Maddedir; zira s6z konusu madde, kolektif etkinlik hakkini
Oongormektedir.'?

Sonugta, azinliklarin haklarini verimli bir sekilde degerlendirebilecek baska
herhangi bir imkan olmadigindan, azinlik haklarmin insan haklarm
korumadan sorumlu tek yasal organin elinde bulunmasi konusu ortaya ¢ikmaistir.
Bu haklarin en 6nemlisi, diger tiim azinlik gruplarinin ¢ikarlarini gézetmeyi
amag¢ edinen, toplant1 ve dernek kurma hakkidir.

Bu yeni bireysel yaklasima ragmen, Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi azinliklarin Sézlesmece korunmasi lehinde az da olsa ¢aba harcamuistir.

1949 yilindan itibaren, ulusal azinlik haklarinin korunmasi amaciyla genis
kapsamli bir bicimde «temel hak ve Ozgiirliklerin miisterek teminatinin
saglanmas1 » konusunda hukuki ve uluslararasi sorunlari igeren bir komisyon
raporu hazirlanmistir.

Parlamenterler Meclisi'nin'? tavsiyesiyle, Bakanlar Komitesi, Sozlesme'
igerisinde yer almayan bir takim ulusal azinlik haklarinin garanti altina alinmasi
amaciyla ilave bir protokol yapmaya davet edilmistir. Boylelikle, S6zlesme
icerisindeki azinlik haklarinin taninmasi, azinliklarin kimliklerini korumalarina
1zin verilmesi, kendilerine taninan hak ve 6zgtrliklerin esitlik ilkesine uygun bir
bigimde garanti altina alinmasiyla toplumun geri kalan kismiyla baris ve uyum
i¢inde birlikte yasamalar1 konularindaki eksikliklerin iyilestirilebilmesi miimkiin
olacakti.

Ancak bu tekliflerin devamlilig1t olmamis ve azinlik sorunu uzun yillar
boyunca ¢ekmecede bekletilmistir.

11 Madde 14: Bu Sézlesme de taninan hak ve ézgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, ik, renk, dil, din,
siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya toplumsal kéken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum
basta olmak iizere herhangi baska bir duruma dayali hi¢bir ayrimcilik gézetilmeksizin saglanmalidir.
2 Madde 11: Toplant: ve dernek kurma ézgiirliigii: Herkes barisgil olarak toplanma ve dernek kurma
hakkina sahiptiv. Bu hak, ¢ikarlarimi korumak amaciyla baskalariyla birlikte sendikalar kurma ve
sendikalara iiye olma hakkini da icerir.

13 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi bundan sonra AIHM olarak anilacak.

14 Tavsiye 285(1961)

15 Proje “ulusal bir azinliga ait bireylerin haklarindan mahrum edilemeyeceklerini, toplumun diger
kesimleriyle ortak haklara sahip olabileceklerini, kendi kiiltiirel hayatlarini yasayabileceklerini, kendi
okullarin1 agabileceklerini ve bu okullarda kendi tercih ettikleri dil ve 6gretmenle kendi egitimlerini
alabilmelerini ve kendi dinlerini yasayabileceklerini”, dngoriiyordu.
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Sozlesme’nin 11. maddesi bakimindan azinliklarin korunmas: ve Tiirkiye

Mahkeme, S6zlesme’'nin 11. maddesinde yer alan baris¢il olarak toplanma
ve dernek kurma hakkini daima iyi yorumlanmasi gereken temel haklar olarak
degerlendirmistir.

Esasinda, bu haklarin uygulanmasini saglayan mevcut yerel yasalar, siyasi
ve sosyal degerler liye devletlerdeki demokrasinin harekete gecirilmesine izin
vermektedir. Mahkeme’nin belirttigi gibi, demokrasi, Sozlesme’'nin ortaya
¢ikardigt Mahkeme ile sorunsuz isleyebilecek tek siyasi modeldir. Avrupa
Konseyi ¢atist altindaki temel deger olan demokrasi tam anlamiyla iktidarin halk
tarafindan belirlendigi ve denetlendigi bir siyasi rejim olarak tanimlanir. Daha
genis tanimiyla, muhalefete, ¢ogulculuga ve temel haklara saygi duyan bir
toplum demokratik olarak adlandirilabilir.

Bu sekilde, Sozlesme'nin 11.maddesiyle garanti altina alinan haklarin
bunlar1 saglamlastiran ve devamini saglayan diger haklarla yakindan alakali
olmasi sasirtict degildir. Ayni1 durum, tek basina veya topluca, kamuya agik veya
kapali ibadetini gerceklestirme veya dinini agiklama 6zgiirligi olan vicdan ve
din 6zgirligi (Madde 9) i¢in de gegerlidir. Mahkeme’nin aralarindaki iligkiyi
her seferinde tekrar ettigi ifade 6zgurligi hakki'® (Madde 10) ve toplant1 ve
dernek kurma ozgiirliigii arasnda da vardir. Ozgiirlik ve Demokrasi Partisi
(OZDEP)'nin kapatilmas: kararinda, Mahkeme'” 10. ve 11. maddeyi 6ne
stirerek, bu durumu, fikirlerin ve ifade 6zgiirliginiin korunmasinin olusturdugu
toplant1 ve dernek kurma hakki kapsaminda degerlendirmistir.

Bu «yalnizca lehte ya da zararsiz veya ilgisiz olarak degerlendirilen
« bilgiler » ve « fikirler »’in toplanmasi1 degil, ayn1 zamanda soke edici, ¢arpict ya
da endise verici bilgi ve fikirlerin de toplanmasi ve yayilmasi anlamina
gelmektedir. Demokratik toplumun zorunlu kildig:r 6zellikle iste tam da bu
hosgorii ve agik zihniyettir ».'8

Bu etkenler acgisindan degerlendirildiginde, azinliklara bu tip haklarin
taninmasi hayati bir 6nem tasimaktadir. S6zlesme ile garanti altina alinan diger
Ozglrliiklerden farkli olarak, bu 6zgirliikler hak sahibine gore kisisel olsalar da,
uygulanma big¢imleri miisterek olup, azinlik gruplarina, kendilerini olduklart gibi
ifade edebilmelerini saglar. Ayni1 azinliga ait bireylerle birlikte kullanilan bu
haklar, ait olduklar1 gruba 6zel ¢ikarlarin devamliligini, ¢ogunlugun bundan
hoslanip hoslanmadigina bakmaksizin garanti altina alir.

16 Mahkemece demokratik bir toplumun “sorunlarmi kamusal miizakere yoluyla ¢dziimleme
ehliyeti”ni ifade eden en temel haklardan birisidir. bkz. AIHM, Vogt vs Almanya, 26 Eyliil 1995.

17 AIHM, Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (OZDEP) vs Tiirkiye. no : 23885/94, 8 Aralik 1999. § 37.

18 ATHM, Gerger vs Tiirkiye, no: 24919/94, 8 Temmuz 1999, §46.
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Devletler, azinliklarin kiiltiirlerini yansitabilmeleri amaciyla kendilerine ait
kimlikleri korumalarin1 saglayabilmelerini taahhiit etmekle yikimlidiir.
Mahkeme azinliklarla iliskilendirilen bdylesi 6nemli bir hakkin altin1 6zellikle
cizmistir :

[...] etnik kimlik arayisi veya azinlik bilincinin ifade edilmesi de
demokrasinin iyi bir sekilde saglanabilmesi icin gerekli unsurlardandryr.
Cogulculuk aym zamanda kiiltiirel geleneklerin, etnik ve kiiltiirel
kimliklerin, dini inanglarm, fikirlerin, sanatsal, edebi ve sosyo-
ekonomik anlayislanin ¢esitliligine ve dinamigine gercek anlamda
duyulan saygiya dayanr.|...]

Mahkeme, toplant: hakkimn ulusal ve etnik azinhiklar déhil olmak
tizere azinliklara ait bireyler icin biiyiik bir onem teskil ettigini belirtir

[..].7

Bu yiizden, toplant1 ve dernek kurma hakki, ortak birtakim o6zellikler1
glclendirdigi ve harekete gecirdigi icin biiylik bir 6nem olusturmaktadir. Bahsi
gecen bu iki hak, azinliklara diger hak ve ¢ikarlarini korumalarini saglamalari
amaciyla toplanabilme imkani verir. Bu haklar, diger hak ve Ozgirliklerin
uygulanabilmesi i¢in de gerekli 6n kosuldur (6zellikle din, egitim, kiltir vb.
konularda).

Ozellikle, siyasi parti kurabilme imkani azinlik haklarinin énemini, azinlik
gruplarin1  etkileyebilecek kararlar s6z konusu olunca wulusal politikaya
katilabilme potansiyellerini ele alir. Temel amact belirli bir grubun ¢ikarlarini
savunmak olan siyasal olusumlar konusunda devletlerin genel olarak isteksiz
olmalari, azinliklar i¢in zor bir durum olusturur. Toplant1 ve dernek kurma
hakkinin azinliklar lehine yasal olarak savunulmasi, azinliklarin varliklarini
stirdiirebilmeleri kapsaminda biiytlik bir 6nem teskil eder.

Toplant1 hakki, ¢esitli kimlik gruplarinin kolektif olarak siyasi bir aktivite
meydana getirme amactyla bir araya gelmesini ifade eder. Bu hak, bahsi gecen
etkinliklerin diizenlenmesi ve bunlara katilimi kapsar. Mahkeme Stankov ve
Ilinden Makedonya Dernegi Bulgaristan” kararinda, bu hakkin “organize edenlerin
ve protestocularin siddet amaciyla bir araya geldikleri bir etkinlik”?! olmadigini
belirtmektedir. Yalnizca bariscil toplanma hakki Sozlesme tarafindan

19 ATHM, Gorzelik ve digerleri vs Polonya, 17 Subat 2004.

2 ATHM, Stankov ve Ilinden Makedonya Dernegi vs Bulgaristan, no : 29221/95 ve no :29225/95, 2
Ekim 2001. S6z konusu bu 6zel durumda, talep sahipleri Makedon kiiltiiriiniin yayilmasin1 amag
edinen dernege kayitlarini olduklarini reddederler. Ayrica, ... derneklerinin ve ona bagli degigkenlerin
kaydinin reddi nedeniyle (Birlesik Makedonya’'nin bagimsizligin ilan etmesinin Bulgar topraklarinda
yaratacag tehlikeye dikkat ¢ekmek gerekir), tarihleriyle veya alakal1 yerel otoritelerce diizenlenecek
anma etkinlikleri talep sahiplerine yasaklanmistir. Ozellikle toplant: hakk1 {izerinde duran Mahkeme,
talep sahiplerinin siddet niyetlerinin olmadigimi ve 11. maddenin uygulanabilecegini belirtmektedir.

21 |bid. §77.
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taninmaktadir; bu ylzden azinliklar devletin yikilmasini hedefleyen, nefret
igeren fikir ve davranislarda bulunamazlar. Bu durumda, Mahkeme’'nin karari
azinlik olgusunu ve bu olguyla alakali diger etkenleri yorumlamasiyla alakalidir.
Eger bireylerin toplanma hakkindan yararlanmak amaciyla siddet egilimi
gostermemeleri gerekiyorsa, bu, bireylerin devletin baz1 yonlerini elestirmelerine
veya ¢ogunluktan farkli, hatta zit goriislere sahip olmalarina engel degildir.

Mahkeme’ye gore, yetkililerin ulusal giivenligin korunmasin1 bahane
gostererek talep sahiplerinin dernek kayitlarin1 reddetmeleri, talep sahiplerinin
toplanma hakkini sistematik olarak reddetmelerini kanitlar niteliktedir.
Mahkeme bu sekilde, kesin ve ¢ok genel yasaklardan uzak durmaya iten kendi
alisilagelmis ictihadi ile tutarli olarak karar almis olur:

“Bir grup bireyin ozerklik ve hatta iilke topraklarinin bir kisminin
boliinmesi talebinde bulunmas: bireylerin toplant: amaciyla bir araya
gelmeleri icin bir engel teskil etmemektedir. Yer, soylem ve etkinliklerde
goriilen bolgesel degisiklikler, tilkenin toprak biitiinliiglinii ve ulusal
glivenligini tehdit eden etmenler olarak algilanmamalidir.”””

Dernek kurma hakki, azinliklara ait bireylerin haklarini savunmak,
kimliklerini ve kendi kiltiirlerine ait etkenler1 koruma amaciyla bir araya
gelmelerini  kapsamaktadir. Bu, ilk olarak sosyal demokrasinin temelini
olusturan siyasi parti liderlerini etkilemektedir. i¢ctihadina bagh kalan Mahkeme,
Refah Partisi” ile ilgili kararinda, tipki toplanti hakkinda oldugu gibi dernek
kurma hakkmin sinirlarini ¢izer: uygulanan yontemlerin yasal ve demokratik
olmasi gerekliliginin 6nemini vurgular. (siddete basvurma durumu harig) Siyasi
proje demokrasi kurallarina uymali, demokrasinin hasar goérmesini ve onun
tanidig1 hak ve 6zgiirliikleri tanimalidir.

Siyasi partilerden baska, dernek kurma hakki, kiltirleri araciligiyla
kimliklerini savunmak ve ilerletmek amaciyla bir araya gelen azinliklara da
taninmaktadir.**

Ikinci donemin diger metinleri ve Tiirkiye

Aslinda gene ikinci donem sirasinda Azinliklart direkt ilgilendiren baska
metinler de vardir. Ancak, bu metinler ya son derece utangag bir bicimde kaleme
alinmis ya da unutulmaya mahkim edilmislerdir. Bu tip haklarin en bilineni

22 bkz. ATHM, llinden-PIRIN Birlesmis-Makedonya Dernegi ve digerleri. Bulgaristan, 20 Ekim 2005;
ATHM, llinden ve Ivanov Birlesmis-Makedonya Dernegi Bulgaristan, 20 Ekim 2005; ATHM Ivanov
ve Digerleri Bulgaristan, 24 Kasim 2005.

2 bkz. ATHM, Refah Partisi ve digerleri vs Tiirkiye, (Yiice divanin 13 Temmuz 2001 tarihli mahkeme
kararini onaylayan karar1), 13 Subat 2003.

24 AIHM, Sidiropoulos ve digerleri vs Yunanistan, 10 Temmuz 1998 Makedon medeniyetini ilerletme
amaciyla kurulan bir dernek.
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1976’da yururlige giren, 1966 tarihli Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin
27. Maddesidir:

Madde 27:

Etnik ve dinsel azinliklarla dil azinliklarinin bulundugu devletlerde bu
azinliklara ait olan kisilerin, gruplarindaki 6teki tiyelerle birlikte topluluk olarak
kendi kiltiirlerinden yararlanmak, kendi dinlerini agiklamak ve uygulamak ya
da kendi dillerini kullanmak haklari ellerinden alinmaz.

Gorildiagi gibi bahsi gegcen Madde, donemin ruhunu yansitmaktadir.
“Etnik ve dinsel azinliklarla, dil azinliklarinin bulundugu devletlerde” diyerek
azmliklarin olmadig1 devletlerin var oldugunu varsaymakta ve bir devlette
azinligin olup olmadig: kararini o devlete birakmaktadir. Ayrica Madde azinlik
haklarindan degil; “bu azinliklara ait olan kisilerin” haklarindan bahsetmekte ve
son olarak da Devlet’e bu azinliklar1 korumak gorevini degil; haklar1 kullanma
haklarin1 “ellerinden almama” gorevini uygun gérmektedir.

Bu utanga¢ yazilima ragmen, Tirkiye metni ancak 2000 yilinda imzalamus,
2003 yilinda onamis, ama beklendigi gibi 27. Maddeye ¢ekince koymustur:

“Tiirkiye Cumhuriyeti Sozlesme'nin 27. Maddesini, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’min ve 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Barig
Antlagmas: ve Ekleri’'nin ilgili hiikiimlerine ve usullerine gore
uygulama hakkini sakl tutar.””

Elbette burada s6z konusu olan Lozan Antlasmasti’nin 70 yillik yanlis ve
eksik uygulanmasidir. Oysa Lozan Antlasmasi’nin 37-44. Maddeleri yukaridaki
maddeye gerek duyulmayacak kadar agiktir. Benzer bir sekilde Soguk Savas
doneminin en Onemli metinlerinden 1975’te yirirliige giren Helsinki Nihai
Senedi’nin 7. Ilkesi asagidaki azmlik haklarini dngoriir:

7. Ilke §3

Ulkelerinde ulusal azinliklar bulunan taraf devletler, bu azinliklara ait kisilerin
yasa Oniinde esitlik hakkina saygi gostererek onlara insan haklari ve temel
Ozglrliklerden gercekten yararlanmalar: i¢in tam firsat tanir ve bu amagla bu
alandaki yasal ¢ikarlarini korur.

Burada da goriilebilecegi gibi bu ilke de Azinliklara negatif (ayrimciliga
ugramama) hakki getirmekte, spesifik (pozitif) hak 6ngérmemekte ve azinligin
varliginin kararint gene so6z konusu devlete birakmaktadir. Belge Tirkiye
tarafindan imzalanmis ama biitlin toplantilarda azinlik olarak Tirkiye’de sadece

25 http://www2.tbmm.gov.tr/d22/1/1-0589.pdf
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Rum, Ermeni, Yahudi (ve Bulgar) azinliklarin bulundugu her firsatta dile
getirilmistir (Civelek, 2006:4-8).

Kisaca belirtmek gerekirse, Azinliklar konusundaki her gelismede Tiirkiye
sasirtict  bir bigimde layikiyla uygulamadigt ve dar yorumladigt Lozan
Antlasmasi’nin arkasina saklanmustir. Bu tavir, Azmliklar1 koruma
literatiriiniin igtincii doneminde de devam etmektedir.

3. ULUSLARARASI HUKUKTA AZINLIK KORUMASININ UCUNCU
DONEMI (1992-GUNUMUZ) VE TURKIYE

Soguk Savas’in ardindan kimlik c¢atigmalarinin Dogu Avrupa’yr tekrar
sarmast Azinlik meselesini yeniden giindeme getirdi. Gerek genel uluslararasi
hukukta ve politikada gerekse bolgesel (Avrupa) uluslararasi hukuk literatiirinde
“azimlik” bir nevi rehabilite edildi. Bu donlisiimiin ilk isareti, Birlesmis Milletler
Genel Kurulu’'nun 1992 yilinda hazirladigr “Ulusal, Etnik, Dinsel ve Dilsel
azinliklara ait kisilerin haklarma dair bildiri » oldu.? Metinden de goriilebilecegi
gibi bu “yeni” anlayis ilk iki donemin bir sentezi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Azmliklar tekrar uluslararast hukukun bir nesnesi haline gelmekle birlikte
“Azmlik korumas1” literatiirii Insan haklarinin bir alt grubu olarak, azmliklart
degil “Azinliga ait bireyleri” koruma altina almaktadir. Zaten bu bildirinin
ardindan gelen biitiin metinler bu karakterin altin1 kalin ¢izgilerle ¢izmektedir.
Bu durumun iki 6nemli sonucu vardir:

1.Azinlik haklari, evrensel insan haklarinin bir parcasidir, ve azimlik
haklarmin st sinir1 gene bu evrensel insan haklaridir. Diger bir deyisle
herhangi bir azinlik tarafindan talep edilen bir hak (kiltiirel ya da dinsel)
eger evrensel insan haklarina aykiri ise, bu hak verilemez.

2.Azinliga ait bireyler “Azinlik” cercevesine hapsedilemezler. Diger bir
deyisle azinlik haklarindan faydalanip faydalanmamak bireylerin 6zgilr
iradelerine baglidir.

Bu ilkelerin agiga kavusturulmasi, yukaridaki bildiri ile es zamanli olarak
ortaya ¢ikan ve ginimiiz “Azmlik Haklar1” kiilliyatin1 olusturan metinleri
degerlendirebilmek i¢in ¢ok Onemlidir. Kisaca ve net bir sekilde sdylemek
gerekirse, licincii donemde Azinlik haklar1 yoktur! Kullanip kullanmama karari
kendilerine ait olmak sartiyla “Azinliga ait bireylerin haklart” vardir.

Bu yeni anlayisin tezahiirii Tirkiye’yi dogrudan ilgilendiren bir konuyu da
etkiledi. Avrupa yeni bir yapilanmaya giderken Maastricht Antlagsmasi (1992)

2 Metnin orijinali: http://www.un.org/documents/ga/res/47/a47r135.htm. Metnin Tiirkge gevirisi:
http://www.ombudsman.gov.tr/contents/files/716b2--Ulusal-veya-Etnik,-Dinsel-veya-Dilsel-
Azinliklara-Mensup-Olan-Kisilerin-Haklarina-Dair-Bildiri.pdf
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cercevesinde Avrupa Birligi'ne dahil olmak isteyen aday devletlere bir dizi
kriterleri yerine getirme 6nkosulu sunuldu. “Kopenhag kriterleri” olarak anilan
bu ilkelerin siyasi olanlari sunlardir:

1. Istikrarls ve kurumsallagsmas bir demokrasinin var olmast,
2. Hukuk devleti ve hukukun tistiinligti,

3. Insan haklarina sayg,

4. Azinliklarin korunmasi

Dikkat edilecegi gibi bu 4 siyasi kriterin ilk iigii (Demokrasi, Insan haklari,
Hukukun dustiinlGgi), Tirkiye'nin de 1949°dan beri iyesi oldugu Avrupa
Konseyi'nin kapsayict degerleridir. Dordiincti yani azinliklarin korunmasi kriteri
1se; 1990 sonrasinda Uluslararast hukuk ve politikada “azinlik” meselesinin nasil
merkeze tasindigini gésterecek Gnemdedir.

Gene ayn1 dénemde, Soguk Savas strecinde Bati ile Dogu arasindaki en
onemli koprii olan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi, bir “Teskilat”
yapisina kavustu ve Azinlik konusunu c¢alismalarinin merkezine aldi. 1993’te
meydana getirilen “Ulusal Azinliklar tizerine Yiksek Komiserligi”?* 6nce Dogu
Avrupa’da siiregelen ve olas1 azinlik / ¢ogunluk ¢atismalarini engelleme gorevini
yiklendi. En 6nemli gorevi her zaman “erken uyar1” denilebilecek etkinlikleri
sessiz diplomasi yoluyla gerceklestirmek oldu. Bugiline kadar “erken uyar1”
1999°’da Eski Yugoslavya i¢in ve 2010’da Kirgizistan i¢in kullanildi. Komiserin
gorevleri arasinda erken uyarinin yaninda var olan c¢atismalarda gerginligi
disiiriici inisiyatifler almak, azinlik dilleri ve azinlik medyasini desteklemek,
azimlik bireylerin siyasal ve kamusal hayata entegrasyonunu cesaretlendirmek

gibi yapisal ¢aligmalar da var.

Ancak tahmin edilebilecegi gibi AGIT’in azmlik konusuna
odaklanmasinda Tiurkiye’yi ilgilendiren kisim Yiiksek Komiserligin ¢alismalari
olmadi zira bu konuda da Tirkiye eksik ve yanlis uygulanan Lozan’in ardina
siginmakla yetindi. Tiirkiye'nin aktif olarak rol oynadigi kissm AGIT
biinyesindeki Varsova Merkezli Demokratik Kurumlar ve Insan Haklar1 Ofisi

2" Burada “Ulusal” nitelemesinin net olmadigin1 belirtmek gerekir. Hemen hemen biitiin 1990 sonrast
metinlerde gecen “ulusal” nitelemesi, s6z konusu azinligin ayr: bir ulusa ait olmasini ya da o ulusun
bagka bir yerde sahip oldugu Ulus-devletin varligimi degil, s6z konusu azinlifa ait bireylerin
yasadiklar1 {ilkenin yurttasi olmalar1 gerektigini isaret etmektedir. Diger bir deyisle “ulusal” burada
kimliksel bir aidiyeti degil hukuki bir aidiyeti niteler. AGIT kriterlerine gére Tiirkiye’de Kiirtler,
Aleviler ya da Lazlar ulusal bir azinlik olarak kabul edilebilir.
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(ODIHR)? biinyesinde yiiriitiilen “Yeni azinliklar” konusu oldu. Zira bu konu
hem Azinlik korumas: literatiiriine dahil edilmeyen Bati Avrupa’daki go¢gmen
asilli topluluklar1 hem de ozellikle Islami dinsel davranislarin Ozgirligiini
savunmaktadir. Dolayisiyla Tirkiye, hem Bati Avrupa’daki “Tirk ve Akraba”
topluluklarinin hem de gene Bat1 Avrupa’daki Misliman gruplarin hamiligine
soyunurken AGIT icinde kendine bir yer buldu.

2000’11 yillara gelindiginde ulusal azinliklar sorununun ve ¢atismalarinin
biyik Ol¢lide azalmasiyla birlikte, azinlik algis1 da degismeye baslamistir.
1970’lerde, Bati Avrupa’nin artan isgiicii ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla,
basta Tirkiye olmak tizere bir ¢ok tlkeden Avrupa’ya misafir is¢i gogl
baslamistir. Bu misafir is¢iler, beklenenin aksine, tlkelerine geri donmemis, ve
hatta daha sonra ailelerini de yanlarina alarak ev sahibi tlkeye yerlesmislerdir.
Boylece Avrupa’nin demografik yapisint da Dbuyik o6l¢ide degisime
ugratmislardir. Ve Avrupa’da oldukga biiyiik niifusa sahip olan bu gé¢menlerin,
ev sahibi tlkeye entegrasyonu, uluslararasi Orgiitlerin Oncelikli konusu haline
gelmistir.

“Yeni azinliklar” konusu, ilk olarak, 2004'te AGIT’in Edinburgh
Bildirgesi'nde yer almistir. Bu bildirgede, “AGIT iiyesi iilkelerinin bazilarinda
ulusal azinliklarin yansira, son donemdeki gé¢ dalgasimin sonucu olarak biyiik
miktarda “yeni” azinliklarin da oldugundan s6z edilmektedir. ¥ AGIT
Parlamenterler Meclisi, bu bildirgeyle, Ulusal Azinliklar Yiksek Komiserligi'ne;
devletlerin entegrasyon politikalarinin yeni azimliklar tzerindeki etkisinin
arastirtlmasi1” ¢agrisinda bulunmustur. Bu ¢agr1 tizerine Ulusal Azmliklar
Yiksek Komiserligi, Gog¢ Politikalart Merkezi'nin konuyla 1lgili rapor
hazirlamasini istemistir. Go¢ Politikalart Merkezi'nin raporunda “yeni azinlik”
tanim: bulunmamakla birlikte; yerlesmis demokrasi Ornegi olarak segilen,
Kanada, Fransa, Almanya, Danimarka, Hollanda, Isve¢, Ingiltere’nin
entegrasyon politikalarini karsilastirmalr olarak incelenmektedir.

Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiserligi “yeni azinliklar 1lk olarak, irk¢ilikla
ve Yahudi digmanligr ile miicadele kapsaminda ele almak istemistir. Ancak
daha sonra, “yeni azinliklarin”, bir bolgede ¢atisma ve uyusmazlik riski tasimasi

28 ODIHR 'nin gérev alanlarindan biri olan “gd¢” baghg altinda, “gd¢menlerin entegrasyonu” konusu
onemli yer tutmaktadir. Bu konuda, iiye iilkelerde, entegrasyon politikalarinin gelistirilmesi i¢in
gereken yasal ve siyasal zeminin hazirlanmasina ODIHR  katki  saglamaktadir.
(http://www.osce.org/odihr/migration)

2Edinbourg Decleration, Chapter 3, paragraph 60
http://www.oscepa.org/publications/declarations/2004-edinburgh-declaration/232-edinburgh-
declaration-eng/file
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durumunda Yiksek Komiserlik ‘in gorev alanina dahil olabilecegi goriisi
uygulanmaktadir. 3

Yeni azinliklar konusunda aktif rol oynayan ise, AGIT biinyesindeki
Demokratik Kurumlar ve insan Haklar1 Ofisi (ODIHR) oldu.

Bu gelismeler olurken elbette Avrupa Konseyi de, Avrupa’nin en énemli
“deger insas1” kurumu olarak “Azinlik” konusuna son derece 6nemli bir girig

yapti.

1993 yilinda, Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi, Bakanlar
Komitesi'ne Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’ndeki ulusal azinliklarla ilgili
kismi tamamlamak amaciyla ek bir protokol teklif etti.* Boylece, Meclis,
Mahkeme’'nin hukuki kontrol mekanizmasi yardimiyla yalnizca azinliklari
ilgilendiren uyusmazliklara ¢6ziim yollari bulmay1 umuyordu.

Bir kez daha, proje metni Bakanlar Komitesi tarafindan desteklenmedi.
Bugilin s6z konusu metin herhangi bir hukuki deger tasimiyorsa da, Avrupa
Konseyi* biinyesinde oldukg¢a etkili bir kaynak belge olarak degerlendirilmeye
devam etmektedir.

Bu ilk basarisizliga ragmen 1993’de Azinlik haklar1 konusunu Avrupa
Konseyi’'nin genislemesi c¢ercevesinde incelemek tizere ad hoc bir komite
olusturuldu. Bu Komite azinlik haklari konusunun ti¢lincii déneminin en énemli
metni olan Ulusal Azinliklarin Korunmas: igcin Cerceve Sozlesme’yi hazirladi. 1995
yilinda tamamlanan, 32 maddelik bu Sozlesme, Azinlik kavraminin tanimini
icermese de, literatiiriin en kapsamli metnini olusturmaktadir.”® 20 Ocak 2015
itibar1 1le, Avrupa Konseyi'nin 47 tuye ilkesi arasinda, bu sOzlesmeyi hem
imzalamayan hem de onamayan sadece 4 iilke bulunmaktadir: Monaco ve
Andorra (Monaco'nun niifusu 38 000, Andorra’nmin niifusu 88 000’dir.) ve
Azimlik konularinda en geri kalmus iki iilke: Fransa ve Tirkiye.**

Gene aynmi c¢ergevede Avrupa Konseyi, azinlik dillerine odakli bir Sart
(Buradaki Sart kelimesi kosul olarak degil “Misak” olarak okunmalidir)

% Rolf EKEUS, (Ulusal Azinliklar Yiiksek Komiseri, mayis 2005 13.ncii ekonomi forumu konusmasi)
« Benin gorevim ¢atismalart énlemek ; bu nedenle dnceliklerimi belirlerken ¢atisma riskinin yiiksek
oldugu alanlara bakmam gerektigine inaniyorum » metnin orijinali i¢in,
http://www.osce.org/eea/14970?download=true

31 Tavsiye 1201(1993).

32 Parlamenterler Meclisi bu sekilde Avrupa Konseyi’ne girmek isteyen devletlere uygulanacak
standartlarla ilgilenmektedir.

33 Spzlesme metninin asli ve gayri resmi Tiirkce gevirisi : http://www.coe.int/en/web/minorities/text-
of-the-convention

% Imza, onama, gekince ve beyanlarin detayli tablosu buradan bulunabilir:
http://www.coe.int/en/web/minorities/home?
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hazirladi. 1998’de yirtrlige giren 23 maddelik bu Bélgesel Diller ve Azinlik Dilleri
Avrupa Sart1, azinliklara bolgesel ve bolgesel olmayan dilsel haklar tanidigindan,
azmlik konusundaki en 6nemli kimliksel metinlerden birini olusturmaktadir.®
Sart1 47 Avrupa Konseyi tlkesinden 25’i imzalamis ve onamis, 8’1 imzalamis
ancak heniiz onamamistir. Geriye kalan, Turkiye dahil 15 dlke Sart’t
imzalamay1 reddetmistir.*

4. SONUC

Acikca gorilebilecegi gibi, Tiirkiye azinliklarin korunmasi kapsaminda
ortaya ¢ikan bir dizi sorunun merkezindedir. Her seyden Once Tirkiye, Azinlik
killiyatinin birinci donemine saplanmis ve o donemin 6ngordigi haklari da
kismen, yanlis ve kisitlt bir gruba “bahsetmistir”. Zira Tirkiye’de “Azinlik”
kirlenmis bir kavramdir. Bu kirlenmislik durumunun bir dis bir de i¢ sebebi
vardir. Dis sebep, 1920’ye kadar azinliklarin dis giiclerin elinde bir koz olarak
kullanilmis olmasi ve bunun Tirkiye’de bir travma yaratmis olmasidir. Buna
kisaca “Sevr sendromu” denilebilir. I¢ sebep ise Tiirkiye ulusunun insasinda goz
Oniinde bulundurulan basat kriterin dini aidiyet olmasidir. Tirkiye’de halen,
Millet sisteminin bir tortusu olarak Miisliman olmayanlar Ulus’un disinda
tutulmakta, Misliman olup da Tirk olmayanlar ise zorla igeride
tutulmaktadirlar. Uluslararast standartlar s6z konusu oldugunda karsimiza
Avrupa’da iki tip devlet ¢ikmakta; ancak Tirkiye bu iki modele de uzak
durmaktadir.

Birinci tip devletler, “Azinlik” kavramini olumsuz algilayan devletler
olarak nitelendirilebilir. Bu grup devletlerde toplumun i¢indeki ulus-devletin
kimliginden farkli bir kimlik tastyan gruplar birer tehdit olarak algilanmistir. Bu
tip devletlere verilebilecek en u¢ Ornek elbette Fransa’dir. Ancak Fransa
1950’lerde baslayan ve 1990’larda hizlanan bir décentralisation, yani merkezi
egemenligin adim adim yerele transfer edilmesi stireci sayesinde artik 1870’lerin
Jakoben Fransa’s: degildir. Ulke, “azmnlik”, “azmlik haklar”, “6zerklik” gibi
rahatsiz edici kavramlari kullanmadan toplum igindeki kimlik katmanlarini
memnun etmeyi, kismen de olsa, basarabilmistir. Ornegin, 1951 Deixonne
Yasast’yla, yerel ve bolgesel dillerden Baskga, Katalanca, Brotonca ve Oksitanca
secmeli ders egitimini mimkiin kilmis, bu dillere Korsikaca, Tahitice, Alzasga
gibi diller eklenerek 1970’den beri yerel ve bolgesel diller bakalorya (merkezi
Lise bitirme) sinavlarina dahil edilmistir. Bu yasa, 6nce 1975 Bas-Lauriol
Yasast’yla daha sonra da 1995 Toubon Yasasi’yla daha da asilmis ve yerel ve
bolgesel dillerde egitim verme hakki biitiin Fransa dillerine taninmistir. Fransa

35 Sart metninin ash ve gayri resmi Tiirkge gevirisi:
http://www.coe.int/t/dg4/education/minlang/textcharter/default fr.asp
36 http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=148&CM=8&DF=&CL=FRE

225



http://www.coe.int/t/dg4/education/minlang/textcharter/default_fr.asp
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=148&CM=8&DF=&CL=FRE

uluslararasi standartlar 1s18inda
tiirkiye’de azinlik meselesi

Kiiltiir ve Iletisim Bakanlig1 biinyesinde bulunan ve eski adi “Fransizca Dili
Genel Delegasyonu” olup 16 Ekim 2001’de “Fransizca Dili ve Fransa Dilleri
Genel Delegasyonu” olarak degistirilen resmi kurum, “Fransa Dilleri”
kavramini soyle tanimlamaktadir: “Fransa dilleri terimiyle kastedilen,
Cumbhuriyet topraklarinda Fransa yurttaslarinca geleneksel olarak konusulan ve
hi¢bir devletin resmi dili olmayan, bolge veya azimnlik dilleridir.” Bu bolge ve
azinlik dillerinin sayisi, Deniz Asir1 Topraklar da katildiginda, 75’in istindedir.
Yalnizca Metropoliten Fransa’dakiler 16 tanedir ve bunlar “Boélgesel Diller” ve
“Teritoryal Olmayan Diller” olarak ikiye ayrilir.

Ayrica 1970’lerden beri Fransa’'nin kamu okullarinda gog¢men asilli
dgrenciler Tiirkce, Arapca, Portekizce, Ispanyolca, Sirpca gibi dilleri hem
Fransiz Milli Egitim sistemine bagli hocalar araciligr ile hem de yapilan ikili
anlasmalar geregince, koken tlkeden gelen ELCO’lar (Enseignement de Langue et
Culture d’Origine — Koken Dil ve Kiltirin Egitimi) aracilig ile, istege bagl
olarak, alabilmektedir. Dil konusunun disinda da bolgelerin siyasal ve teknik
manevra kabiliyeti kademe kademe yiikseltilmistir. Ornegin, Alsace-Moselle
bolgesi dinsel hukuk, dernekler kanunu ve is hukuku agisindan diger bolgelerden
farkli bir yapiya sahipken bu bolgesellesmenin tepe noktasin1i Korsika
olusturmaktadir. 1991 senesinde yapilan bir yasayla “Korsika Bolgesel
Yonetimi” kurulmustur. Bu yasaya gore, ada “Korsika Yiritme Konseyi’ne,
“Korsika Meclisi”"ne ve “Korsika Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Konseyi”ne
sahiptir. Korsika’daki ulusalct siddet son bulmustur. Tekrar etmekte fayda
goriiyorum, soz konusu décentralisation sireci ve bolgelere verilen goreceli
egemenlik, Fransa’da azinlik, 6zerklik, eyalet sistemi gibi kavramlarin higbiri
kullanilmadan, pragmatik bir bicimde yapilmaktadir. Yani, Fransa, tiniter devlet
sistemini koruyarak ulus-devlet olmaktan ¢ikmistir. Ciinkii azinliklarina azinlik
demeden, vatandas diyerek “desantralize” haklar vermistir.

Ikinci tip devletler ise tam tersi bir bakis agisina sahip olan, yani “azinlik”
kavramini olumsuz degil olumlu bir sosyal kategori olarak algilayan devletlerdir.
Bu tip baglamlarda, “azmlik” ikinci sinif vatandaslik degil, pozitif anlam tasiyan
bir nitelendirmedir. Kiltiirel, dinsel, dilsel olarak farkli gruplarin devlet
tarafindan prestijli bir sekilde hesaba katilmasi ve ayrimcilik karsiti yasalarla
birlikte spesifik azinlik yasalarini uygulayip, s6z konusu gruplarin devlete
baglanmas1 olarak Ozetlenebilir. Bu konuda yukarida zikredilen iki Avrupa
Konseyi metninin yaninda 1985 tarihli Avrupa Konseyi Yerel YoOnetimler
Ozerklik Sart’'ni da saymak gerekir. Tiirkiye bu Sart’t 1988’de imzalamus,
1991°de onamis ve 1993’de yirirlige koymustur; ancak kabul etmedigi 10
madde Sart’in i¢ini bosaltmustir.
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Bu 1ii¢ belgeye taraf olan devletler, toplumdaki kimliksel farkliliklari
bolgesel ve bolgesel olmayan (territorial ve non territorial) haklarla koruma altina
almakla kalmay1p bu gruplarin tilkelerine baglarini da saglamlastirmaistir.

Bu tip tlkelere verilebilecek en ilging Ornek, Tirkiye’'ye bir¢ok agidan
benzeyen ama nedense en az bilinen tilke olan Finlandiya’dir. 5 Milyon niifusu
olan bu iskandinav iilkesinde asag1 yukar1 400 bin kisilik bir “Isvecce konusan”
etnik ve dilsel (dinsel degil) azinlik vardir. Bu azinlik iilkenin giineyinde bulunan
Aaland Adalari’'nda yogunlasmissa da, iilkenin giiney ve bati bolgelerinde
Ozellikle Helsinki ve Turku sehirlerinde azinliga ait gruplar yasamaktadir.
Aaland Adalar’nin nifusunun yiizde 90’1 azinliga aitken kara Finlandiyasi
niifusunun yiizde 6’s1 azinlik mensubudur. Ulkede biitiin yurttaslara Finlindare
(Finlandiyali), ana dili Fince olan ¢ogunluga ise Finne (Fin) denilerek hukuki
aidiyetle etnik aidiyetin ayirimi net bir sekilde yapidmistir (Turkiyeli / Tirk
orneginde olabilecegi gibi). Ulkenin iki resmi dili vardir: Fince ve Isvegce.
Isvecce konusan azinliklara Aaland Adalari’nda bélgesel haklar taninmus,
ilkenin diger bolgelerinde yasayan azinlik bireylere oOzellikle dil ve egitim
konusunda bolgesel olmayan haklar verilmistir. Herhangi bir belediye niifusu
iginde azimlik grubu 3000 kisiye ya da toplam niifusun ylizde 8’ine ulasirsa o
yerel yonetim bolgesi “cift dilli” hale gelmektedir (egitim, idare ile iligkiler, sokak
isimleri, mahkemeler vs.). Bu durum kara Finlandiya’sinda yasayan Isvecce
konusanlar i¢in gegerli oldugu kadar; Aaland Adalari’'nda yasayan Fince
konusanlar i¢in de gecgerlidir. Ayrica iilkede Sami, Roman ve Tatar gruplar
azinlik statiisindedir. Tatar Muslimanlar1 dinsel haklara da sahiptir.

Bu modelin Turkiye’ye esin kaynagi olmas: elbette miimkiindiir. Ancak
yukaridaki birinci modelin tersine, bu modelde gene Millet Sistemi anlayisinin
terkedilip “Azinlik” kavraminin biitiin sosyolojik azinliklari igcine alacak sekilde
genisletilmesi gerekir. Bunun i¢in de s6z konusu gruplarin bu statiiyli kabul edip
igsellestirmesi,  dolayistyla ~ Tirkiye’de  negatif — algilanan  kavramin
pozitiflestirilmest  sarttir. Bugiin Turkiye’de Kirtler'in “azinlik” olmay1
reddetmelerinin sebebi, kavramin son derece kirlenmis, dinsel azinliklarin
simdiye kadar ezilmis ve haklarinin gasp edilmis olmasindan ve Miisliiman
olmalar1 nedeniyle kendilerini de Millet-i Hakime olarak gormelerinden
kaynaklanmaktadir. Aslinda “Azinlik” olmak, “kurucu unsur” olmakla, birinci
smif vatandas olmakla ters diisen bir durum degildir. Demokratik toplumlarin
bazilarinda “azinlik statiisi” ¢esitli gruplarin kendilerini 1yi ve mutlu
hissetmelerini saglayabilmektedir. Tiirkiye yukarida bahsedilen ti¢ Avrupa
Konseyi belgesini imzalayip, onayip, layikiyla uygulamaya koyarsa Tiirkiye’deki
biitiin kimliksel gruplarin talepleri rahatlikla saglanabilir.
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KAYNAKCA
Internet siteleri (sitelere mart 2015’ de ulasilmistir)

Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat;, Ulusal Azmliklar Uzerine Yiiksek
Komiserligi: http://www.osce.org/what/minority-rights

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihadi:
http://www.echr.coe.int/Pages/home.aspx?p=caselaw/HUDOC&c=
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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSi’NDE LEZBIiYEN, GEY,
BiSEKSUEL VE TRANS (LGBT) HAKLARI GUNDEMININ
ORTAYA CIKISI VE GELIiSiMIi: 2008-2014

EMERGENCE AND ADVANCEMENT OF THE AGENDA
FOR LESBIAN, GAY, BISEXUAL AND TRANS (LGBT)
RIGHTS IN THE TURKISH GRAND NATIONAL ASSEMBLY

Volkan Yilmaz'-Hilal Basak Demirbas?
ABSTRACT

The success of lesbian, gay, bisexual and trans (LGBT) rights
movements especially in Latin America, Western Europe and
North America has recently made LGBT rights part of the
international human rights framework. Despite the advances
at the level of European Union and United Nations, Turkey
still lacks anti-discrimination measures for LGBTs and has
not yet recognised LGBT rights at the legal and constitutional
levels. However, both international and domestic political
dynamics keep LGBT rights at the top of the political agenda.
At the international level, European Union provides
significant political leverage for the LGBT rights movement
by drawing attention to the violation of LGBT rights and
discriminatory practices LGBTs face in its annual progress
reports for Turkey. At the domestic level, Turkey has been
witnessing the rise of a vibrant LGBT rights movement since
1990s, which has become increasingly visible, politically
vocal and powerful since the second half of 2000s. The
influence of LGBT rights movement in Turkey on social and
political landscape of the country has not adequately been
studied so far. In this context, following the footsteps of
social constructivist approach to social movements, this
article analyses the influence of LGBT rights movement in
Turkey at the parliamentary politics. Based upon a review of
parliamentary questions concerning themes related to LGBT
rights issues, the article links the birth and development of

! Dr., Istanbul Bilgi Universitesi, Sivil Toplum Caligmalar1 Merkezi.
2 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyoloji Yiiksek Lisans.
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LGBT rights agenda at the Grand National Assembly of
Turkey with the political history of LGBT rights movement
in Turkey. It is argued that the rise of LGBT rights movement
since the second half of 2000s and the links it established with
the parliamentary politics elevated the LGBT rights issue to
the political agenda of the Turkish Grand National Assembly.

Keywords: Social Movements, Parliamentary Politics,
LGBTI Rights, Gay Rights, Trans Rights, Advocacy.

0z

Lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans (LGBT) haklar1 hareketinin
ozellikle Latin Amerika, Bat1i Avrupa ve Kuzey Amerika’da
kazandig1 basarillar LGBT haklarim1 yakin doénemde
uluslararas1 insan haklar1 ¢ercevesinin parcasi haline getirdi.
Avrupa Birligi ve Birlesmis Milletler diizeyinde LGBT
haklarinin taninmasima yoénelik olumlu gelismelere ragmen,
Tiirkiye halen LGBT’leri koruyacak ayrimcilik karsit
diizenlemeleri yiiriirliige koymamis ve LGBT haklarin1 yasal
diizeyde tanimamis durumda. Fakat hem uluslararasi hem de
yerel dinamikler LGBT haklarin1 siyasi giindemin iist
siralarinda tutuyor. Uluslararas: diizeyde Avrupa Birligi her
yil yayinladig: ilerleme raporlarinda LGBT haklar: ihlallerine
ve LGBT’lerin kars1 karsiya kaldiklar1 ayrimci uygulamalara
dikkat ¢cekerek LGBT haklar1 hareketine Onemli bir siyasi
kaldira¢ olusturuyor. Yerel diizeyde ise Tiirkiye 1990’11
yillardan itibaren canli bir LGBT haklar1 hareketinin
yiikselisine ve 2000’li yillarin ortalarindan itibaren ise bu
hareketin daha goriiniir hale gelmesine, kendi siyasi soziinii
giiclii bir bicimde iiretmesine ve giiclenmesine sahne oluyor.
Tirkiye LGBT haklar1 hareketinin iilkenin toplumsal ve
siyasi cercevesine etkisi heniiz yeterince incelenmedi. Bu
cercevede bu makale toplumsal hareketlerin incelenmesinde
sosyal yapilandirmacilik yaklasimmin izinden giderek
Tiirkiye LGBT haklar1 hareketinin meclis merkezli siyaset
iizerindeki etkisini incelemektedir. Makale mecliste verilen
LGBT haklar1 temalar1 ile iliskili soru ve arastirma
Onergelerinin taramasma dayanmaktadir. Bu ¢alisma
iizerinden makale Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde (TBMM)
LGBT haklar1 giindeminin dogusu ve gelismesini Tiirkiye’de
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LGBT haklar1 hareketinin siyasi tarihi ile birlikte
degerlendirmektedir. Makale 2000’li yidlarin ortalarindan
itibaren Tiirkiye’de LGBT haklar1 hareketinin gelisiminin ve
bu gelisime paralel meclis merkezli siyaset ile kurdugu
baglarin LGBT haklar1 meselesinin TBMM’nin giindemine
gelmesini sagladigini iddia etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Hareketler, Parlamenter

Siyaset, LGBT Haklari, Escinsel Haklari, Trans Haklari,

Savunuculuk.
GIRIS

Aznliklar {izerine gergeklestirilen akademik ve siyasi tartismalara en son

dahil edilen gruplardan biri de “cinsel azinliklar” oldu. Cinsel azinliklar kavrami1
ilk olarak 1940’k yillarin sonu ve 1950°li yillarin basinda biyolog Alfred
Kinsey’in kadin ve erkek cinselligi iizerine yazdigi raporlara referansla Lars
Ullerstam’in 1966 yilinda Isvecce’den Ingilizce’ye cevrilen “Erotik Azinliklar”
kitabinda Ingilizce alan yazinda yer almaya baslad1 (Lennerhed, 2004). Cinsel
azmliklar kavrami biyik oranda escinsel, biseksiiel ve trans varoluslara
gonderme yapmak i¢in kullanildi. Cinsel azinliklar kavraminin 6zellikle saglik
alan yazininda kullanilan erkeklerle cinsel iliskiye giren erkekler ve kadinlarla
cinsel iligkiye giren kadinlar gibi tamamen cinsel edimler lizerinden yapilan
tanimlamalara oranla daha kapsayici oldugu ifade edildi (Young ve Meyer,
2005). Fakat cinsel azinliklar kavraminin bu gorece kapsayiciligr kisilerin
kendilerini tanimlama bi¢cimlerini, bu tanimlamalar arasindaki farklar1 ve bu
tanimlama bigimlerinin i¢inde bulunduklari toplumsal baglamlari icermemesi
nedeniyle yine de toplumsal hareketler yaklasimindan yazilacak bir metinde bu
kavrami kullanmay1 giiglestiriyor. Bu nedenle ve bir cinsel azinlik grubu olarak
escinsel, biseksiiel ve trans bireylerin olusturdugu toplumsal hareketlerin
kendilerini biiyik ¢ogunlukla LGBT (lezbiyen, gey, bisekstel, trans) haklari
kavrami ile ifade etmeyi tercih etmeleri dolayisiyla biz de bu makalede LGBT
kavramini esas alacagiz.’

Bu makalede Tirkiye LGBT haklar1 hareketinin meclis tartismalarinda
LGBT haklar1 gindeminin dogusuna ve gelisimine nasil katki sundugu
incelenmektedir. Giinimiizde toplumsal hareketler iizerine yapilan soysal

3199011 yillarda akademide ve siyasette dolagima giren “kuir” kavrami ile cinsel azinliklarin haklar
siyasetine, LGBT haklar1 siyasetine ve dolayisiyla kimlik siyasetine alternatif olarak yeni bir norm
dis1 olan ve kalanlarin miittefikligini dngdren bir siyaset bigimi Onerildi. Bu 6neri tabanda da bir
Olciide karsilik buldu. Fakat bu makale dahilinde biz kendini LGBT haklar1 hareketi kavramiyla
tanimlayan, LGBT varoluslarin goriiniirliigliniin ve hak taleplerinin parlamenter siyaset i¢inde ifade
bulmasini ve bu gergevede ayrimcilik karsit1 yasal diizenlemeler yapilmasini amaglayan bir toplumsal
hareketi inceledigimiz i¢in kuir kavramini kullanmay1 tercih etmedik.
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bilimler temelli akademik ¢alismalar dort ana yaklasim iginde tarif edilebilir. Bu
yaklasimlar: yeni toplumsal hareketler yaklasimi, kaynaklari harekete gecirme
yaklasimi, siyasi firsatlar yaklasimi ve sosyal yapilandirmacilik yaklasimi. Yeni
toplumsal hareketler yaklasimi toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikislarinin tarihsel
baglamin1 ve diger Orgiitlenme bigimlerinden farklarini, kaynaklar1 harekete
gecirme yaklasimi tekil hareketlerin Orgitlenme bigcimlerini ve hedeflerine
ulasmadaki etkinliklerini, siyasi firsatlar yaklasimi ise iilkedeki siyasi yapilarin ve
baglamin toplumsal hareketlere ne Olgiide etkide bulunma olanag verdigini
incelemektedir. Bu makalenin merkezini olusturan ¢alisma ise Tirkiye Biyik
Millet Meclisi'nde (TBMM) LGBT haklar1 giindeminin dogusunu ve gelisimini
izlemenin mumkiin oldugu soru ve arastirma Onergelerinin taranmasi ve
degerlendirmesi olusturmaktadir. Bu nedenle bu makalede toplumsal
hareketlerin trettikleri ve yayginlastirdiklar1 diisiinsel gercevelerin ya da ortak
eylem cergevelerinin bu hareketlerin basarisindaki kilit roline vurgu yapan
sosyal yapilandirmacilik yaklasimini takip edecegiz.

Toplumsal  hareketler  iizerine  yapilan  arastirmalara  sosyal
yapilandirmacilik yaklasiminin en énemli getirisi toplumsal hareketlerin diisiince
ve anlam treten aktOrler olduguna iliskin (Benford ve Snow, 2000: 613) yaptig1
vurgu oldu. Bu yaklasim, toplumsal hareketler arastirmalarinda kullanilan ve
yukarida kisaca Ozetlenen yaklasimlara alternatif olarak, toplumsal bir
dontisimii  hedefleyen hareketlerin belirli bir toplumsal iktidara (Orn.
heteroseksizm) alternatif diistinceler, anlamlar ve c¢erceveler tireterek bu
doniisimii olanakli kilan aktOrler haline geldiklerine dikkat ¢ekmektedir.
Toplumsal hareketlerin ortak eylem cergeveleri, bir toplumsal meselenin nasil
sorunsallastirildigini igeren ve bu sorunu yaratanlarin kimler ya da neler
oldugunu gosteren ve belirli tiirde ¢6ziim Onerilerini ¢agiran bir yapiya sahiptir.
Sosyal yapilandirmacilik yaklagiminin toplumsal hareketlerin ortak eylem
cerceveleri olusturarak ve bu gergeveleri yayginlastirarak toplumsal degisimin
aktorleri olabildiginin altim1 ¢izmesi toplumsal hareketlerin dinamik bir
analizinin yapilabilmesine olanak saglayan dnemli bir katki olmustur.

Sosyal yapilandirmacilik yaklasimi ile toplumsal hareketler tizerine
gerceklestirilmis arastirmalara 6rnek olarak Lehrner ve Allen’in Amerika Birlesik
Devletleri’'nin orta bati eyaletlerinin birinde hane i¢i siddete karsi hareketin
anlam diinyasini incelemek tizere gerceklestirdigi ¢alisma verilebilir (Lehrner ve
Allen, 2008). Arastirmacilar hane i¢i siddete karsi hareketin farkli bilesenleri ile
gerceklestirdiklert mulakatlar1 degerlendirerek, harekette ortak ve paylasilan bir
sOylem c¢ergcevesi bulundugunu ancak bu ortak ¢ergevenin altimin farkli
gorigmeciler tarafindan ¢ok farkli bigimlerde dolduruldugunu iddia ediyorlar
(Lehrner ve Allen, 2008: 230). Her ne kadar sosyal yapilandirmacilik yaklagimini
Lehrner ve Allen kadar agik¢a kullanmasalar da, Calvo ve Trujillo da
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Ispanya’daki LGBT haklar1 hareketinin LGBT’lerin esit yurttashigini olanakl
kilan yasal degisikliklerin gerceklesmesindeki kilit rolini inceledikleri
calismalarinda da bu basarida hareketin sdylemsel stratejilerinin 6nemli bir islev
ustlendigine vurgu yapiyorlar (Calvo ve Trujillo, 2011: 571).

The Economist dergisi 1996 yilinda kapaginda bir evlilik pastasi tizerinde
iki erkek figiiriiniin fotografi ve “Birakin evlensinler” basligi ile ¢iktiginda yayin
tarihinde aldigr en sert okur tepkilerini aldigini agiklamisti (The Economist,
2014: 20-21). Tepkilerin sertligine ragmen 1996 yilindan giintimize kadar LGBT
haklar* tarihi bir hizla basta Bati Avrupa, Latin ve Kuzey Amerika tlkelerinde
olmak tizere tanindi ve bu ilkelerin i¢ hukuklarinin bir parcas: haline geldi.
LGBT haklarinin 6ncelikle ¢ok sayida ulusal mevzuatin ardindan da giderek
uluslararas: insan haklart hukukun bir pargas: haline gelmesi her seyden Once
LGBT haklar1 hareketlerinin basarilar1 ile miimkin oldu. Hareket farkli
ilkelerde LGBT’lerin ag¢ik kimlikleriyle var olmalarina Onciilik ederek,
LGBT’lere yoOnelik olumsuz toplumsal algilar1 biiylik 6lgciide donistiirerek ve
LGBT’lerin maruz kaldiklart ayrimci uygulamalar: azaltict ve cezalandirict yasal
degisikliklere 6n ayak olarak bu basarinin temel aktorii oldu.

Fakat LGBT haklar1 halen Tirkiye dahil olmak tizere diinyanin ¢ok sayida
iilkesinde taninmamis durumda. Bu nedenle LGBT haklar1 meselesi halen hem
i¢ siyasette hem de uluslararasi siyasette 6nemli bir gerilim unsuru olmaya
devam ediyor. Ornegin Gambiya, iran ve Uganda gibi bazi iilkeler escinsel cinsel
edimleri su¢ olarak tanimlar (escinsel cinsel edimler ile genellikle erkekler arasi
cinsel yakinlagsmalar kastedilir) ve cezalandirirken, Rusya gibi bazi iilkeler ise
adin1 “escinsellik propagandasinin yasaklanmasi” olarak koyduklar1 ve temelde
LGBT’lerin ifade ve Orgiitlenme Ozglrligini kisitlamaya yOnelik sansir
uygulamalarinda bulunmaktalar.

Tirkiye’de ise tarih boyunca escinsel cinsel edimler sug¢ kategorisine
alinmamais, 1980’11 yillarda trans bireyler i¢in kilit dnemde olan cinsiyet gegisi
hukuken taninmis ve 2000’11 yilarin ortasindan itibaren LGBT’lerin ifade ve
Orgiitlenme 6zgiirliigi sorunlara ragmen kabul edilmis durumdadir. Tirkiye’de
her ne kadar hukuki dizlemde LGBT varoluslar su¢ kategorisinde
diizenlenmemis olsa da, gerek toplumda ayrimci pratiklerin yayginligi gerekse
kamunun ayrimci yaklasimi nedeniyle 1987 yilinda Yeni Giindem dergisinin
ifade ettigi gibi LGBT’ler “sug¢u olmayan sug¢lular” muamelesi goérmislerdir.

4 Makalede escinsel, biseksiiel ve translara yonelik ayrimeilikla miicadele eden toplumsal hareketlere
gonderme yaparken LGBT (lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans) haklari hareketi kavrami tercih
edilmektedir. Fakat hareketin kendini adlandirmas: tarihsel, cografi ve kiiltiirel baglamlara gore
degisiklik gosterebilmektedir. Ornegin Tiirkiye LGBT haklar1 hareketinin intersekslerin sorunlarimin
LGBT lerle ortaklastigi iddiastyla son yillarda hareketin kisaltmasina interseksleri de eklemis ve
kendisini “LGBTI” haklar1 hareketi olarak tarif etmeye baslanustir.
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Tirkiye bu Ozellikleri ile escinselligin ya da trans varoluslarin sug¢ olarak
tanimlandig1 ya da Rusya gibi ifade ve Orgiitlenme 6zgiirligiiniin kullanilmaz
hale getirildigi tlkeler grubundan ayrisirken, LGBT haklarini tanimadigi i¢in
olumlu degisimlerin gozlendigi iilkeler grubunda da heniiz yer almryor.

1990’1 yillarda goriniirlik kazanmaya baslayan Tirkiye LGBT haklari
hareketi, 2000’1 yilarda ilkenin 6nemli toplumsal hareketlerinden biri haline
geldi (Basaran, 2014). Her yil Haziran aymin son Pazar giinii Istanbul’da
gerceklesen Ozellikle son yillarda LGBT Onur Yiriylsi on binleri asan
katilimci sayisina ve 20’y1 askin sehirde dernekler ile inisiyatiflerde Orglitlenen
Onemli sayida LGBT bireyin yirittigii faaliyetlere ragmen, Tirkiye’de heniiz
cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelli ayrimcilik yasaklanmadi ve LGBT’lere
yOnelik nefret suglar1 taninmadi.

Bir toplumsal hareket olarak LGBT haklar1 hareketi bu tiir bir yasal
degisikligin gergeklestirilmesi 1¢in mecliste temsil edilen siyasi partilerin
destegine ihtiya¢ duymaktadir. Bu ihtiya¢ dolayisiyla LGBT haklar1 hareketinin
2000’Li yillarin ortalarindan itibaren artan bir hizla meclis merkezli siyaset ile
liskilenmeye basladigi gorilmektedir. Her ne kadar genel siyasi konjonktir
LGBT haklar1 hareketinin taleplerinin mecliste ne Olgiide kabul gorecegini
sekillendirse de ve bu ag¢idan Tirkiye vakasinda toplumsal hareketler
caligmalarinda siyasi firsatlar yaklasiminin agiklayiciligi halen gii¢li olsa da, bu
baglamda dahi LGBT haklar1 hareketi bir aktdr olarak mecliste gindem
olusturmaya katki sunabilmektedir. Bu c¢ercevede, bu makale LGBT haklar
hareketinin 2004 yilindan itibaren LGBT haklarini mecliste giindem haline
getirmesinin tarihini incelemeye tabi tutmaktadir. Makale bu incelemeyi
milletvekillerinin soru ve arastirma Onergelerini izlek olarak kullanarak
gerceklestirmektedir.

Makalenin temel iddiast TBMM’de LGBT haklar1 giindeminin LGBT
haklar1 hareketinin glg¢lenmesine ve bu ortaya koydugu ortak eylem
cercevesinin® yaygimlasmasina paralel olarak olustugudur. Makale giris bolimii
ile birlikte bes boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinii takiben ikinci boliimde
calismanim yontemi tanitilmaktadir. Uciincii boliimde Tiirkiye’de LGBT haklari
hareketinin tarihsel gelisimindeki doniim noktalar1 incelenmektedir. Makalenin
dordiinci boliimi TBMM'’de LGBT haklari glindeminin dogusunu ve gelisimini
soru ve arastirma Onergeleri iizerinden incelemektedir. Son boélimde ise LGBT
haklar1 hareketinin giiclenmesi sonucunda TBMM’de LGBT haklar1 giindeminin

> “Ortak eylem gergevesi” kavrami soyle tanimlanmaktadir: “Bir toplumsal hareket organizasyonunun

mesru aktivitelerine ve kampanyalarina esas olusturan eyleme yonelik inang ve anlamlar biitiinii”.
Bkz. BENFORD, R. D. ve SNOW, D. A. (2000) “Framing Processes and Social Movements: An
Overview and Assessment,” Annual Review of Sociology, 26, s. 614.
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olusumunun olumlu etkileri ve bu etkilerin gilincel siyasi konjonktiirdeki
kisitliliklar tartismaya a¢ilmaktadir.

1. YONTEM

Bu c¢alisma TBMM’de LGBT haklar1 giindeminin olusumunu incelemek
tizere LGBT bireyleri konu edinen ve milletvekilleri tarafindan yoneltilen soru ve
arastirma Onergelerini temel almaktadir. Turkiye parlamenter bir siyasi sisteme
sahiptir. Parlamenter siyasi sistemlerde yasama ve yiiriitme erklerinin her ikisi de
meclis ¢atis1 altindadir. Soru ve arastirma Onergeleri yasamanin yiriitmeyi
denetleme ve yuritme erkinin uygulamalarina iliskin bilgi almasinin yollari
arasindadir (YASADER, 2011). Yasama erkini temsilen milletvekilleri soru ve
arastirma Onergeleri yolu ile yiritme erkini temsil eden bakanlardan ilgili
konularda bilgi ve goriis sunmalarini talep ederler. Milletvekilleri tarafindan
verilen soru ve arastirma Onergeleri bir yandan bilgi edinme amaci tastyabilirse
de, diger yandan 6nerge verilen konuyu meclis giindemine tagima ve bu konuda
mecliste tartigma baslatma amaci da giidiilebilir (YASADER, 2011: 131-132). Bu
acidan bakildiginda, o6zellikle 2002 yilindan itibaren tek bir siyasi partinin
meclisin ¢ogunlugunu olusturdugu ve tek basina hikimet kurdugu bir
baglamda, soru ve arastirma Onergelerinin muhalefet partilerinin mecliste
hiikkiimetten bagimsiz bicimde gindem olusturmasinin 6nemli yollar1 oldugu
distnilebilir.

Bir sonraki bolimde detayli olarak aktarilacag: iizere, her ne kadar LGBT
haklar1 hareketi 1990’l1 yillarda kamusal goriiniirlik kazanmaya baslamis olsa
da, LGBT haklar1 hareketi temsilcilerinin ilk meclis goriigmesi 2004 yilinda
gerceklesmistir. Dolayistyla LGBT haklar1 hareketinin meclis tartismalarina
etkisini bu déniim noktasindan itibaren goérebilmenin miimkiin olacagini tahmin
etmistik. Yaptigimiz soru ve arastirma Onergesi taramas: da bu tahminimizi
dogruladi. Taramay1 TBMM’nin internet sitesinde Onergeler bolimiinde yer alan
arama motoruna anahtar kelimeler® yazarak gerceklestirdik. Bu tarama
sonucunda ulasilan ilk soru dnergesi 2008 yilinda verilmistir. Onergeleri taramak
tizere kullanilan TBMM'nin internet sitesindeki arama Onerge iginde gegcen
kelimeler iizerinden tarama yapilmasina izin vermemekte ve yalnizca Onerge
basgliginda arama yapmaktadir. Bu nedenle arama motorunda ¢ikmayan veya
uygun anahtar sozcikle bulunamayan Onergeleri tarama digi birakmamak igin
Kaos Gey ve Lezbiyen Kiiltiirel Arastirmalar Dernegi’'nin (KAOS-GL) internet
sitesinde Onerge anahtar sozciigliyle tekrar taranmis ve ¢alismadaki eksiklikler bu
yontemle giderilmistir. Calisma dahilinde belirtilen tarih araliklari iginde toplam
25 soru Onergesine ulasilmistir. Onerge taramasina ek olarak ilgili onergelerin

® Aramaya konu edilen anahtar kelimeler syle: lezbiyen, gey, biseksiiel, travesti, transseksiiel, trans,
cinsiyet, cinsiyet kimligi, cinsel yonelim, cinsel tercih, LGBT, nefret, Aliye, HIV, homofobi,
transfobi.
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tarithsel baglamini 6rnekleyebilmek ve LGBT haklarinin parlamenter siyaset
icinde giindeme geldigi anlar1 betimleyebilmek amaciyla yine ayni tarih araliklar
icin medya taramasi gergeklestirilmistir. Bu makalede 6nergeler 6ne ¢ikardiklari
konular ve kullandiklari sdylem tizerinden degerlendirilmeye tabi tutulmaktadir.

2. TURKIYE’'DE LGBT HAKLARI HAREKETI’NIN TARIHINDE
DONUM NOKTALARI

Tirkiye topraklarinda LGBT’lerin birbirlerini bulmalart ve bu
biraradaliklarin trettigi toplumsalliklarin tarihini yazmak sosyal tarihgilerin
ilgisini bekleyen bir mesele. LGBT haklar1 hareketinin tarihini bu hareketi
olusturan Oznelerin tanikliklarindan Ogrenmek mimkiin. Makalenin bu
boliimiinde hareketin tarihindeki donim noktalar1 tizerinde durulacaktir.
Hareketin tarihine iliskin burada segilen doniim noktalar1 tizerinden yapilan
degerlendirme temelde hareketin kamusal alandaki varliginin ortaya ¢ikist ve
bilinirligi ile parlamenter siyaset Uuzerindeki etkisinin artisina iligkin bir
degerlendirme  olarak  okunabilir.  Farkli  yaklasimlardan  yapilacak
degerlendirmeler bizim burada sectigimiz donim noktalarint merkeze
almayabilir veya bu anlatiya yeni doniim noktalar1 ekleyebilirdi.

LGBT haklar1 hareketi i¢inde yer alan aktivistlerin tanikliklardan biri
escinsellerin bir araya gelmeleri ve birlikte kendi var oluslarina iligkin s6z
tiretmeye baglamalarinin donemi olarak 1980’11 yillarin ikinci yarisini isaret
etmektedir (Erol, 2011: 434). 1980’11 yilarin sonundaki LGBT’lerin bir araya
gelme deneyimleri, bugiin LGBT haklar1 hareketi olarak tarif ettigimiz
birlikteligin  1990’larda  gorlnirlik kazanmasini beraberinde getirmistir.
Ulkemizde escinsel ve translarmn LGBT haklar: hareketi olarak tarif edilebilecek’
ilk bir araya gelisleri Istanbul’da Lambdaistanbul ve Ankara’da ise KAOS-GL
cevresinde gerceklesmistir. Hareketin ilk dénemi olarak adlandirilabilecek olan
1990’l1 yillarda hareket medyada 6ne ¢ikan homofobik ve transfobik tutuma
kars1 olarak alternatif bir kimlik insa siirecini olusturmustur (Partog, 2012: 170).
Lambdaistanbul’'un ‘Ne Yanlis ne de Yalniziz!’ slogani ile 6zetlenebilecek bu
sire¢ LGBT’ler agisindan hem bir araya gelerek kendi iglerindeki duvarlari
yiktiklar1 hem de bir arada kamusal gorunurligi talep ettikleri toplumsal bir ‘-
“acilma” siireci olarak okunabilir. Bir yandan Istanbul Beyoglu'nda
Lambdaistanbul’'un Onciliigiinde 1993 yilinda gergeklestirilen 1lk LGBT Onur
Yirtyist, diger yandan ise 1994 yilinda ¢ikmaya baslayan KAOS-GL dergisi
escinsel ve trans bireyler i¢in oldugu kadar Tirkiye toplumu i¢in de yeni ve
alternatif bir toplumsal yasamin miijdecileri olmuslardir.

’ Daha 6nce de belirtildigi tizere LGBT haklari hareketi son yillarda dzellikle Lambdaistanbul ve Hevi
LGBT Olusumu’nun c¢aligmalariyla interseks varoluslara iliskin farkindalik kazanmis ve genel
kullanimda hareket kendisini LGBTI (lezbiyen, gey, biseksiiel, trans ve interseks) hareketi olarak tarif
etmeye baslamistir.
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Sosyolog Pinar Selek’in tarihsel olarak LGBT’lerin akademik ¢aligmalarda
yer bulmaya baslamasi agisindan Onemli bir esik ifade eden ‘“Maskeler,
Stivariler, Gacilar, Ulker Sokak: Bir Alt Kiltirin Dislanma Mekan1”
calismasinda anlattign iizere (Selek, 2011), 1996 yilinda Istanbul’da yapilan
Habitat Toplantis1 dncesinde trans kadin seks iscilerinin yasadigi Ulker Sokak’ta
emniyet glicleri, sokaga disaridan gelen asir1 sag gruplar ve rant amaci giiden ev
sahiplerinin  ortakliginda siddete maruz birakilmigslar ve  sokaktan
uzaklastirilmiglardir. Bu donemde LGBT haklar1 hareketinin 6rgitliligiiniin
smirli olmasi ve bu Orgiitliligiin diger toplumsal hareketler ve siyasi partiler ile
baginin zayif olmasinin da etkisiyle, Ulker Sokak’ta trans kadmlarmn maruz
kaldig1 siddet ve ayrimcilik kamusal goriiniirliigi olan etkin bir muhalif bir kars1
¢ikisa konu olamamustir.

2000’11 yillarla beraber hareketin homofobik ve transfobik bir toplumsal
yapida kendiyle barigik ve esitlik talebini dile getirecek bir kitleyi olusturdugu
gorilmektedir. Bu kitlenin militarizme, emek somiiriisiine ve cinsiyet¢ilige karsi
konumlanmasi ve bu c¢ercevede diger toplumsal hareketlerle yakin isbirligi
igerisinde olmasi hareketin kamusal gorintrliigliinii de arttirmistir. Bu siirecte
harekete 6nemli katkilar1 bulunan aktivistlerin siyasi partilerle iligkilenmesinin,
LGBT’lerin siyasi partilerin ¢atisi altinda orgiitlenmeye baslamasinin ve bir diger
deyisle LGBT’lerin siyasi temsil iddiasinin ortaya c¢ikisinin tarihi baska bir
calismada ele alinmistir (Yal¢in ve Yilmaz, 2013). Bu makalede LGBT haklar1
hareketi ile aktivistlerinin siyasi partiler ve Orgiitlenmeler ile iliskilenmesine
degil, hareketin meclis merkezli siyaset TUzerindeki etkileri tzerinde
durulmaktadir.

LGBT hareketinin bilesenleri 200011 yillarin ortasinda heniiz resmi dernek
statlisii dahi almamisken yasal stiregleri ayrimciligin yasaklanmasi ve escinseller
ile translarin esit yurttasligi talepleri ile etkilemeye yonelik ¢alismalar
gerceklestirmeye basladilar. 2000’11 yillarda Tirkiye’nin Avrupa Birligi (AB)
uyelik stirecinin ivme kazanmasi da bu ¢alismalart olumlu yonde destekleyen bir
siyasi konjonktiir olusturdu. Bu ¢ercevede LGBT hareketi ile milletvekilleri
arasindaki ilk etkilesimin 2004 yilinda Tirk Ceza Kanunu'nun (TCK)
degistirilmesi tartismalar1 siirecinde gerceklestigi gorilmektedir. Baska bir
deyisle, LGBT aktivistleri i¢in TBMM'nin kapilart ilk kez 2004 yilinda
acilmistir. Lambdaistanbul ve KAOS-GL aktivistleri TCK’nin ayrimciliga iligkin
maddesine ‘cinsel yonelim temelli ayrimciligin’ eklenmesi ve TCK’de escinseller
ile translara yOnelik ayrimciliga temel olusturan kavramlarin temizlenmesi
talepleriyle TCK Alt Komisyonu tyeleri ile goriismek tizere TBMM'yi ziyaret
etmislerdir. Komisyon tiyesi donemin Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Nigde
Milletvekili Orhan Eraslan LGBT aktivistlerinin taleplerini dinlemistir. Ziyaretin
sonucunda TCK Alt Komisyonu tyesi Do¢. Dr. Adem Soéziier tasariya ‘cinsel
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yOnelim temelli ayrimciligin’ yasaklanmasini saglayacak bir madde eklenmesini
istemis, ancak donemin Adalet Bakani Cemil Cigcek tasarida mevcut olan
cinsiyet ile cinsel yonelimin de kapsandigin1i savunmustur. Tartismanin
sonucunda cinsel yOnelim kavrami tasartya eklenmemistir  (Erol,
http://www.radikal.com.tr/radikal2/tck_ve_cinsel_yonelim-871758, erisim
tarihi: 04/11/2014). Bu temas LGBT haklar1 hareketi ile meclis merkezli siyaset
arasindaki ilk 6nemli temastir.

Tirkiye’'nin AB’ye ftyelik slirecinin ivme kazanmast 2004 yilinda
Dernekler Kanunu’'nun degistirilmesi ile derneklesmenin Oniindeki engellerin
azalmasini saglamisti. Bu siire¢ genel anlamda Tirkiye’de sivil toplum alaninin
genislemesine yol agarken, ayni zamanda escinsellerin ve translarin da
derneklerde oOrgiitlenmesini olanakli kilmisti. Bu ¢ercevede ilk olarak 2005
yilinda KAOS-GL resmi dernek statiisii aldi. KAOS-GL ile baslayan siireg,
Lambdaistanbul’un 2006  yilinda  derneklesmesiyle  siirdii. = Ancak
Lambdaistanbul'un derneklesmesi istanbul Valiligi tarafindan dernegin hukuka,
ahlaka ve Tirk aile yapisina aykir1 oldugu iddiasiyla dernegin feshi istemiyle
mahkemeye tasindi. Lambdaistanbul’un kapatilma davas: toplamda iki yil siirdii.
Dernegin kapatilmasina kars1 ifade ve orgiitlenme 6zgiirliigii miicadelesi yuriiten
donemin LGBT aktivistleri Tiirkiye’deki insan haklar1 aktivistleri ve 6zellikle AB
ilkelerinin siyasi temsilcileri ile yakin isbirligi halinde ses getiren bir kampanya
yurtttiler. Beyoglu 3. Asliye Hukuk Mahkemesi’'nin haksiz fesih karari, 2008
yilinda Yargitay tarafindan bozuldu. Bu karar Tirkiye’de LGBT’lerin ifade ve
Orgiitlenme 6zgiirligiiniin kabul gérmesi agisindan tarihi bir dénemeg olusturdu.
Kararin Onemine ek olarak Lambdaistanbul’'un kapatilma davas: siirecinde
LGBT haklar1 aktivistlerinin siyasi partiler, meclis merkezli siyaset ve
uluslararas: temsilciler ile ortak ¢alisma yetisi kazanmasinin da hareketin tarihi
acisindan 6nemli bir doniim noktasi olusturdugu iddia edilebilir.

Bir yandan Lambdaistanbul’'un kapatilma davast giindemi siirerken, 2006
yilinda 10 sene 6nce Ulker Sokak’ta translarin karsilastig1 ling girisiminin benzeri
bu sefer Ankara Eryaman’da gerceklesmisti (KAOS-GL,
http://kaosgl.org/sayfa.php?id=113, erisim tarihi: 04/11/2014). ‘Eryaman
olaylart’ olarak bilinen trans kadinlara yonelik bu saldirilardan sonra Ankara’da
yasayan trans kadinlar AB Tirkiye Temsilciligi'ne dilekge vermisler ve Tirkiye
hiktmeti ile iliski kurulmasini, sorunlarin devam etmesi ve ¢Oziilmemesi
durumundaysa AB tilkelerine iltica etmenin yolunun kendilerine agilmasini talep
etmislerdir (KAOS-GL, http://kaosgl.org/sayfa.php?id=142, erisim tarihi:
02/11/2014).

Ayni yil Istanbul’da ise Sisli Emniyet Miidiirliigii ‘Travestilerle Miicadele
Timi’ kurmustu (Cihan Haber Ajansi, http://www.cihan.com.tr/news/Sisli-
[lce-Emniyet-Mudurlugu-Travestilerle-MucadeleTimi-kurarak-operasyonlara-
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basladi-_5176-CHLTUyNTE3Ni8x, erisim tarihi: 02/11/2014). 2006 yilinda
Maltepe bolgesinde seks is¢iligi yapan trans kadinlara yonelik 50 kisilik grup
eylem yapmistt ve (KAOS-GL, http://kaosgl.org/sayfa.php?id=257, erisim
tarihi: 03/11/2014) gelen jandarma mahalleliyi sakinlestirerek olaylarin
biiyimesini engellemeye ¢alismisti.

Son olarak yine ayni yil Bursa Valiligi'nin Gokkusagr Dernegi’ni ahlaka
uygun bulmamasi nedeniyle dernegin kapatilmasi i¢in savciliga su¢ duyurusunda
bulunmasi sonucunda, dernegin ¢agrisiyla LGBT aktivistlerinin kentte yuriyis
yapilmasi i¢in Bursa’ya gitmislerdi. Bursasporlu Esnaflar Dernegi’'nin ¢agrisiyla
toplanan 500 kisilik Bursaspor taraftar grubu ise ylrtyiise engel olmustu. Agik
bir lin¢ girisimi olarak degerlendirilebilecek bu olaylarin sonucunda, sehir
disindan gelen aktivistler otobiislerle sehirden gitmek zorunda kalmislardi
(Hurriyet, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/4880861_p.asp, erisim tarihi:
04/11/2014). LGBT aktivistleri dernek baskani Fevzinur Diindar’t ‘halk: kin ve
dismanliga sevk etmek’ suglamasiyla savciliga sikayet etmisler, ancak Diindar
beraat etmisti (Hiirriyet, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/11352007.asp,
erisim tarihi: 04/11/2014).

Hareketin tarihinde bir diger 6nemli donim noktasi ise 2010 yilinda
donemin Kadindan ve Aileden Sorumlu Devlet Bakan1 Selma Aliye Kavaf'in bir
ulusal gazeteye verdigi sOyleside “escinseller yok demiyoruz, bu vaka var, tedavi
edilmeliler” (Hirriyet, http://www.hurriyet.com.tr/pazar/14031207.asp, erisim
tarthi: 05/11/2014) sozleri ile gergeklesti. Kavaf'in homofobik agiklamalarina
insan haklar1 savunucularindan tepki yagmis ve Kavaf istifaya c¢agirilmisti
(Sendika.org, http://www.sendika.org/2010/03/escinsellik-hastalik-tedavi-
edilmeli-diyen-bakan-kavafa-tepki-yagdi/, erisim tarihi: 08/11/2014). Kavafin
escinselligi hastalik olarak gordiigini agiklamasimna karsin Tirkiye Psikiyatri
Dernegi (TPD) “Escinsellik ile ilgili yanlis, hak ihlallerini ve ayrimcilig
kortikleyebilecek ifadelerden, bilgi kirliliginden ve toplumda olusan olumsuz
yargilardan dolayr endiseliyiz. Bu durum yazili basindan elde edilen bir ifadeye
dayandigindan Sayin Bakan’i olast yanlis anlamalara yol agmamasi i¢in bilimsel
veriler 1s18inda yeni bir agiklama yapmaya ve bu yanlisligi dizeltmeye davet
ediyoruz” ifadeleriyle Bakan’i yalanlamisti (Turkiye Psikiyatri Dernegi,
http://www.psikiyatri.org.tr/presses.aspx?press=283&type=24, erisim tarihi:
08/11/2014).

Kavafin bakan diizeyinde homofobik a¢iklamalar yapmasi o giine kadar
LGBT haklar1 hareketi ile meclis merkezli siyaset arasinda kurulan baglarin da
harekete gecirilmesi i¢cin 6nemli bir firsat dogurmustu. Bu cercevede Bakanin
sOzlerine muhalefet partilerinden tepki yagmisti. Baris ve Demokrasi Partisi
(BDP) Es Baskani Giilten Kisanak ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Istanbul
Milletvekili Cetin Soysal Bakan Kavafin “ayrimcilik yaparak halki kin ve
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diismanliga tesvik ettigi” konusunda hem fikir olmuslardi (BIANET,
http://www.bianet.org/bianet/toplumsal-cinsiyet/120511-bdpli-kisanak-ve-
chpli-soysal-ayrimci-bakan-kavaf-istifa-etsin,  erisim  tarihi:  08/11/2014).
Kavaf'in 2010 yilindaki bu sozlerine karst muhalefet partilerinin tepkisine ek
olarak Avrupa Birligi, Amerika Birlesik Devletleri temsilcileri diizeyinde
Bakan'in agiklamalarina yonelik kinama mesajlart yaymnlanmisti. Kavaf'in
homofobik agiklamalar1 o sene gergeklesen LGBT Onur Yiriyisii’'ne katilimi da
arttirmisti.

Bu stiregte tilkenin uluslararasi imajini koruma amaci tasimis olma ihtimali
olsa dahi iktidar partisi temsilcilerinin Kavaf’in agiklamalarina katilmadiklarini
belirtmek durumunda hissetmeleri 6nemlidir. Ornegin, dénemin AB
Basmiizakerecisi Egemen Bagis Kavaf'in bu disiincelerini benimsemedigini ve
hikimetin her tiurli ayrimciliga karst oldugunu Dbelirtmistir (Radikal,
http://www.radikal.com.tr/politika/kavafin_escinsel_potu_sinirlari_asti-
987378, Erisim tarihi: 08/11/2014). Son olarak Adalet ve Kalkinma Partisi (AK
Part1) milletvekili Nursuna Memecan da Kavaf'in agiklamalarini ifade etmis ve
bu sozlerin  escinselleri hedef gdsterdigini  belirtmistir  (BIANET,
http://www.bianet.org/kadin/toplumsal-cinsiyet/120664-kavaf-in-sozlerine-
akp-lilerden-tepki-escinsellere-saygili-olmaliyiz, erisim tarihi: 08/11/2014).

LGBT haklar1 hareketinin gliclenmesinde ve toplumsal mesruiyetinin
artmasinda en 6nemli katkilardan birini 2008 yilinda 6rgiitlenen ¢ocuklar1t LGBT
olan ebeveynlerden olusan LGBT Aileleri Istanbul Grubu (LISTAG) sagladu.
LISTAG aktivistlerinin Can Candan ile birlikte olusturduklar1 ve 2013 yilinda
gosterime giren “Benim Cocugum” belgeseli LGBT haklarin1 Tirkiye
toplumunun genis kesimlerine hitap edebilecek bi¢cimde aktaracak yeni bir dil
olusturdu ve bu dili yayginlastirdi.

Hareketin tarihinde yakin dénemde yasanan donim noktalarindan birini
1se 2011 yilinda baslayan yeni anayasa siireci olusturdu. Her ne kadar LGBT
haklar1 hareketinin ve LGBT haklar1 aktivistlerinin siyasi partilerle iligkisinin
tarthi 1980’11 yillara dek uzansa da (Yal¢in ve Yimaz, 2013: 86-88), yeni
anayasa sireci LGBT haklar1 hareketi ile Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)
disindaki muhalefet partileri arasindaki iligkilerin sikilastigi bir donemi
beraberinde getirdi. Hareketin Anayasa’nin “kanun Oniinde esitlik” maddesine
cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi ibarelerinin eklenmesine yOnelik ortak talebi,
basta SPoD olmak tizere ¢ok sayida LGBT dernegi, olusumu ve bagimsiz LGBT
haklar1 aktivisti tarafindan bu sirecte etkin bir bicimde milletvekilleri ve
kamuoyu ile paylasildi. BDP ve Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) gruplar1t LGBT
haklar1 hareketinin anayasal taninma taleplerine Anayasa Uzlasma
Komisyonu’nda aktif olarak destek verdiler. CHP ve BDP’nin destegi ile beraber
AK Parti ile MHP milletvekillerinin bu taleplere cepheden kars1 ¢ikisi, 6zellikle
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Anayasa Uzlasma Komisyonu'nun mecliste grubu bulunan siyasi partiler
arasinda uzlasmay1 gerektiren yapisinin sayesinde, LGBT haklar1 hareketinin
anayasal taleplerini meclisteki yeni anayasa tartismalarinin merkezine oturttu.

Hareketin tarihindeki son doniim noktalarindan birinin 2013 yilinin Mayis
sonunda baslayan ve Haziran ay: boyunca siiren Gezi protestolar: stirecinde
hareketin kazandigi toplumsal goriiniirlik oldugu soylenebilir. Istanbul’da
LGBT haklar1 aktivistleri ve protestolara katilan heniiz dernek ve olusumlarla
iligkilenmemis LGBT’lerle birlikte LGBT Blok’u olusturdular. Tirkiye’'nin
bircok ilinde de LGBT’ler gokkusagi bayraklariyla protestolara katildilar.
Boylece LGBT bireyler kuskusuz Tirkiye tarihinin en gorkemli protesto
hareketlerinden biri olan Gezi protestolarinin en 6nemli siyasi bilesenlerinden
biri haline geldiler. Gezi protestolarinin ardindan LGBT’ler daha Once
orgiitlenmelerin bulundugu Istanbul, Ankara, Izmir, Diyarbakir, Eskisehir
disinda illerde de orgiitlenmeye basladilar.

Hareket meclis kompozisyonunda LGBT haklar1 karsit1 siyaset giiden ve
tek basmna iktidar olan AK Parti’'nin agirliginin bulunmas: dolayisiyla yasal
dizeyde kazanim elde edemese de, en azindan taleplerine sahip ¢ikan siyasi
partilerin glg¢li olduklart yerel yoOnetimler diizeyinde taleplerine cevap
bulabileceg: fikriyle yerel secimlere 6zel dnem atfetti (Yal¢in ve Yilmaz, 2013:
88-90). Gezi protestolarinin soniimlenmesinin hemen ardindan gelen yerel se¢im
stirecinde hareket hem Gezi protestolar: siiresince kazandig: goriintirliikk hem de
BDP ve Halklarin Demokratik Partisi (HDP) ve CHP ile anayasa siirecinden
getirdigl yakin iligkiler sayesinde siyasi etkinligini 6nemli 6l¢lide arttirdi. Bu
donemde LGBT haklar1 hareketi hem olusturdugu taleplerini belediye baskan
adaylarina aktardi ve onlardan SPoD’un hazirladigt LGBT Dostu Belediyecilik
Protokolii’'nii imzalayarak s0z vermelerini istedi, hem de ilk kez onu askin a¢ik
kimlikli LGBT haklar1 aktivisti timi siyasi yelpazenin solunda olmak tizere
farkll siyasi partilerden belediye meclis liyesi adayr gosterildiler. Bu ¢ercevede
yerel se¢cim siirecinde LGBT haklar1 hareketinin hem adaylarin LGBT haklari
taleplerinin sahiplenmeleri hem de LGBT’lerin a¢ik kimlikleriyle temsil
pozisyonlarina gelmeleri hedefiyle cok yOnlii bir siyaset izledigi sdylenebilir.

Hareketin yirmi yili askin tarthindeki temel doniim noktalar1 boyleyken,
meclis tartismalarinda LGBT haklar1 meselesinin ne 6l¢iide, hangi dille ve hangi
siklikla giindem olabildigine bakmak hareketin gelisiminin meclis tartismalarina
yansimasinin olup olmadigini gérmek agisindan 6nemli bir iglev gorebilir.
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3. SORU VE ARASTIRMA ONERGELERi UZERINDEN MECLISTE
LGBT HAKLARI GUNDEMININ OLUSUMU VE HAREKETIN ETKiSi

Bir onceki bolimde tespit edildigi tizere Tirkiye’de LGBT haklar
hareketinin tarihsel gelisimi 15181inda yasal diizeyde ayrimcilik karsit1 ve esitlik
yanlis1 degisiklik talebiyle siyaset iretmeye basladigr donem, AK Parti’nin 2002
yilinda baslayan ve giiniimiize dek siiren tek parti iktidar1 donemine rastladi.
Dolayisiyla bu ¢alismanin merkezini olusturan LGBT’lere iliskin verilen tim
soru ve aragtirma Onergeleri muhalefette yer alan siyasi partilerin milletvekilleri
tarafindan AK Parti hiikkiimetlerinin temsilcilerine yoneltilen oOnergelerden
olusmaktadir.

Bu o6nerge metinleri farkli yazim siireclerinin iriinleridirler. Onergeler
arasinda milletvekillerinin kendileri tarafindan ya da danismanlar tarafindan
hazirlanmis metinler oldugu gibi, milletvekilleri ve/veya danismanlarinin LGBT
haklar aktivistleri ile ortaklasa bir calisma sonucunda olusturduklart metinler de
bulunmaktadir. Fakat LGBT haklar1 aktivistlerinin dogrudan yazim siirecine
katkillarinin bulunmadigr onergelerde dahi LGBT’lerin 6z oOrgltlenmeleri ve
LGBT haklar1 alaninda calisan diger derneklerin (Orn. Ceza infaz Sistemi’nde
Sivil Toplum Dernegi ve Uluslararasi Af Orgiiti)) raporlarina dayanarak
temellendirilen sorulara yer verildigi goriilmektedir. Buradan hareketle, LGBT
haklar1 hareketinin meclis merkezli tartigmalarda LGBT haklar1 giindemini
olusturmasmin farkli yollarla olabildigi iddia edilebilir. Bu yollar arasinda
hareketin ortak eylem c¢ergevesinin yani sorun tanimlamasinin, tanimladigi
soruna iligkin trettigi séylemin ve bu sorunu siyasilestirme bigiminin kilit bir rol
ustlendigi sOylenebilir.

LGBT’ler bu donemden once de meclisin giindemine farkli bigimlerde
girmis ve tartismalara konu olmus olabilirler. Ornegin TBMM’de genglik iizerine
yapimis bir ¢alismanin agtigi yoldan (Yurttagiler, 2014), meclis tutanaklari
tizerinden yapilabilecek boylesi bir ¢calisma mecliste LGBT’lere yonelik iktidar
kaynakli sdylemin tarihine 151k tutabilir. Bu makalede yalnizca LGBT haklar1
yaklasimini temel alan ve hareketin gelisimine paralel olarak meclis glindemine
tasinan tartigmalar incelemeye tabi tutulmaktadir. Yine bir diger ¢alisma
mecliste iktidar kaynakli sOylem ile LGBT haklar1 hareketinin ortak eylem
cercevesinin yayginlagsmasi ile olusan sOylem arasindaki c¢atismalart da
inceleyebilir.

Incelenen donemde toplam 25 adet soru ve arastirma Onergesi verildigi
goriilmektedir. ik 6nerge 2008 yilinda donemin Demokratik Toplum Partisi
(DTP) milletvekili Sabahat Tuncel tarafindan TBMM Baskanligi’na
sunulmustur. 2008 yilindan 2014 yilina dek meclise sunulan LGBT haklarini
merkezine alan onergelerin sayisinda artis yasanmistir. Calismanin kapsamadigi
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2015 yilinin basinda da LGBT haklar1 hareketinin ortak eylem gergevesini esas
alan ¢ok sayida soru Onergesi verilmeye ve mecliste LGBT haklar1 tartisilmaya
devam etmistir. Caliyma kapsamindaki yillar icerisinde 2014 yil1 LGBT haklarini
merkeze alan en yiiksek sayida Onergenin meclise sunuldugu yil olmustur.
Milliyet¢i Hareket Partisi milletvekili Yenigeri tarafindan verilen tek bir soru
Onergesi disinda, meclise sunulan soru ve arastirma Onergelerinin timi Kirt
hareketinin siyasi partilerinin® ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin milletvekilleri
tarafindan verilmistir. 25 Onergenin 14’4 Kirt hareketinin siyasi partileri olan
DTP, BDP ve son olarak HDP milletvekilleri tarafindan meclise sunulmusken,
9’unu ise Cumhuriyet Halk Partisi milletvekilleri meclise sunmustur.

Taramanin sonucunda hiikiimet temsilcilerinin toplam 25 Onergeden
yalnizca 11 tanesini cevaplandirdigl ortaya ¢ikmaktadir. Tim Onergelerin verilis
tarihine gore dizilmis kapsamli bir listesi makalenin sonunda ek boliimiinde
sunulmaktadir. LGBT’lere iliskin verilen soru ve arastirma Onergelerinin
yarisindan ¢ogunun cevapsiz birakilmis olmasi AK Parti hiikiimetlerinin
LGBT’lerin sorunlarina iligkin kayitsizliginin kanit1 olarak degerlendirilebilir.

[k dénerge 2008 yilinda Sebahat Tuncel tarafindan Adalet Bakan1 Mehmet
Ali Sahin’in cevaplamasi istegi ile verilmistir (Tuncel, 2008). Tuncel 6nergesinde
Sahin’e, lezbiyen, gey, bisekstiel, travesti ve transseksiiellerin ¢aligma ve barinma
hakkina kavusmasi, kendilerine yasamin her alaninda kendini var
edebilmelerinin  6nlini agacak yasal giivenceler getirilmesi konusunda
hiikiimetin bir ¢alismasinin olup olmadigini sorar. 2003 yilindan itibaren her yil
diizenli olarak LGBT Onur Yirlyusi'nin gergeklestigi diigtintlirse, ilk
Onergenin 2008 yilinda verilmis olmasi hareketin tarihsel gelisimi agisindan
hareketin giindeminin meclise yansimasi i¢in ge¢ kalinmis bile sayilabilir. Fakat
Onergenin Lambdaistanbul’un kapatilma davasina karsi yiiriitillen escinsel ve
translarin i1fade ve Orglitlenme Ozgirligi kampanyasi siirecinde meclise
sunulmus olmas1 tesadiif degildir. Tuncel’in o dénemde dernegin kapatilmasina
karsi LGBT aktivistleri ile dayanismasi, kendisinin meclis igerisinde de
LGBT’lerin sorunlarini giindeme tasimasini beraberinde getirmistir. LGBT lere
iliskin hak temelli bir yaklasimla meclis tarihinin ilk 6nergesinde imzasi bulunan
Sabahat Tuncel vekilligi stiresince LGBT haklarin1 merkezine alan ¢ok sayida
Onerge vermis olmasi agisindan mecliste LGBT haklar1 giindeminin olusmasi
acgisindan kilit bir siyasi figlirdiir.

& Burada Kiirt hareketinin siyasi partileri ile Demokratik Toplum Partisi, Barig ve Demokrasi Partisi
ve Halklarin Demokratik Partisi kastedilmektedir. Fakat 2012 yilinda kurulan Halklarin Demokratik
Partisi’nin diger iki siyasi partiden farkli bir iddia ve orgiitlenme pratiginin sonucu olarak ortaya
¢tkmis oldugunu hatirlatmak isteriz. HDP Kiirt hareketine ek olarak iginde Yesiller ve Sol Gelecek
Partisi gibi siyasi partilerin ve KAOS-GL, istanbul LGBT ve Hevi LGBTI gibi LGBTI haklar1 dernek
ve olusumlarinin da yer aldigi Halklarin Demokratik Kongresi bilesenleri tarafindan yiiriitiilen bir
siyasi parti yapilanmasina sahiptir. Bu agidan HDP burada degerlendirilen DTP ve BDP’den farklidir.
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Tuncel’den sonra 2009 yilinda Akin Birdal LGBT bireylerin durumuna
iliskin ikinci soru Onergesini TBMM Baskanligi’'na sunmustur (Birdal, 2009).
Onerge bir yandan LGBT bireylerin farkli alanlarindaki sorunlarina iliskin
sorular yOneltirken, diger yandan cinsel yOnelimi sebebiyle askerlikten muaf
tutulan hakem Halil Ibrahim Din¢dag’in hakemlikten uzaklastirmas: giindemine
iliskin bir igerik tasir. Bu gercevede Onergenin bireysel bir hikaye iizerinden
medyada olusan LGBT’lere yonelik ayrimcilik giindemi ve bu ayrimci
uygulamalara LGBT haklar1 hareketinin tepkisinin kendisi de bir insan haklari
savunucusu olan Birdal tarafindan meclis giindemine sokulmasi olarak
okunabilir.

Doénemin Kadindan ve Aileden Sorumlu Devlet Bakani Selma Aliye
Kavafin 2010 yilinda escinselligin hastalik olduguna yonelik homofobik
aciklamasiin yarattigr atmosfer LGBT haklar tartigsmasinin meclis giindemine
tasinmasini  beraberinde getirmistir. LGBT haklar1 hareketinin Kavaf’1
aciklamalar1 nedeniyle protesto ettigi ve harekete iilke icinden ve disindan destek
geldigi donemde, bu konuya iligkin ilk 6nerge doénemin BDP Milletvekili
Sebahat Tuncel’den gelmistir (Tuncel, 2010a). Tuncel agiklamasinda bakanin
sOzlerine psikiyatri ve psikoloji ¢evrelerinden, hak temelli ¢alismalar ytiriiten
sivil toplum oOrgiitlerinden ve LGBT haklar1 derneklerinden tepkiler geldigini
belirtmistir. Bu 6nergede ilk defa lezbiyen, gey, biseksiiel, travesti ve transsekstiel
bireyleri niteleyen ve hareketin o déonemde kullandigr ‘LGBTT’ kisaltmas1 yer
bulmustur. Onergede LGBT haklar1 derneklerinin kampanyalastirdigi nefret
cinayeti davasinin magduru Ahmet Yildiz’'in isminin ge¢mesi LGBT haklari
hareketinin kendi giindemini meclis giindemine Tuncel’in Onergesi yoluyla
tastyabildiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Tuncel’in ardindan dénemin CHP Milletvekili ve 2009 yilinda LGBT Onur
Yirtyisi'ne de katilan Mehmet Sevigen de bu giindemi meclise tasimis ve
Bakan’in homofobik ag¢iklamalar: ile ilgili 6nerge vermistir (Sevigen, 2010).
Sevigen’in Onergesinde de yine LGBT haklar1 hareketinin Bakan’in
aciklamalarina yonelik elestirileri etraflica yer almistir. Sevigen tarafindan heniiz
LGBT haklarina karst ¢ikan agiklamalart bulunan Deniz Baykal’in genel
baskanligi doneminde verilen soru Onergesi Cumhuriyet Halk Partisi'nin de
mecliste LGBT haklariin giindem haline gelmesine katki sunmaya baglamasini
simgelemesi agisindan da tarihi 6nemdedir.

Doénemin BDP Milletvekili Sebahat Tuncel ayni yil icinde LGBT’leri
kapsayan iiciincii 6nergesini vermistir (Tuncel, 2010b). Onergede kisilerin cinsel
yonelim ve cinsiyet kimligini hedef alan nefret cinayetlerine dikkat ¢ekilmekte
LGBT haklar1 hareketinin giindeminde ilk siralarinda olan TCK’da bulunan
ayrimcilik yasagini diizenleyen 122. maddeye ‘cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi’
ibarelerinin eklenmesinin gereginin alt1 ¢izilmektedir.
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2011 yilinda CHP Milletvekili Aylin Nazliaka Uluslararast Af Orgiitii’'niin
LGBT bireylerin hak ihlallerine iliskin yayinladigt raporu esas alan bir soru
onergesini TBMM Baskanligi’'na sunmustur (Nazliaka, 2011). Onergede
Nazliaka diger basliklarin yam1 sira TBMM igcinde KAOS-GL ve
Lambdalistanbul’un sitelerine erisimin engellenmesinin gerekcesini ve Aliye
Kavaf'tan sonra goreve getirilen Fatma Sahin’e Kavaf'in escinsellikle ilgili
yaklasimini sormustur. Nazliaka'nin bu Onergesi CHP’de 2010 yilinda
gerceklesen genel baskan degisimi ve 2011 genel segimleri sonrasinda degisen
CHP kadrolarinin LGBT haklar1 giindemini meclise sik¢a tasiyacagimin ilk
isaretini olusturmustur.

2012 yilinda CHP Milletvekili Melda Onur kolluk kuvvetlerinin
performans sisteminde trans kadinlara yonelik ayrimciligin
kurumsallastirildigina ve hatta odillendirildigine iliskin medyada baslayan
tartigmay1 esas alan bir soru 6nergesini TBMM Baskanligi’'na sunmustur (Onur,
2012). Onergede Hiiseyin Capkin’in Istanbul Emniyet Miidiirliigii'ne gelmesiyle
emniyet personeline uygulanan bonus sisteminin trans kadinlarin haksiz olarak
cezalandirilmasina yol agip agmadigi sorusuna yer verilmektedir. Bu soru
Onergesinin Ozellikle Pembe Hayat LGBT Dayanisma Dernegi tarafindan trans
kadmlarin  ‘Kabahatler Kanunu’ kapsaminda haksiz cezalara maruz
birakildiklar1 yoniinde hak ihlalleri raporlarinin olusturdugu giindemin bir
yansimasi oldugu iddia edilebilir.

2012 yilinda Sebahat Tuncel ise cinsel yonelimi sebebiyle askerlikten muaf
tutulmak isteyen kisilerin maruz kaldig: bask: ve onur kirici uygulamalara iligkin
bir 6nerge vermistir (Tuncel, 2012a). Bu 6nergede TSK’dan ‘¢liriik raporu’ talep
eden kisilerin sayis1 da sorulmustur. Tuncel, TSK’nin cinsel yonelimin farkli
olmast ve ‘askerlige elverisli degildir’ raporu alinabilmesi i¢in bireyin cinsel
iligkiye girdigi anda c¢ekilmis fotograf ve videolarmni isteyip istemedigini de
sormustur.

Sebahat Tuncel ayni yil bir bagka soru 6nergesi sunmustur (Tuncel, 2012b).
Bu oOnerge, Avcilar Meis Sitesi’'nde oturan trans kadinlara yoénelik yapilan
saldirilart temel almaktadir. O dénemde trans kadinlara yonelik saldirilar ve
yasadiklar1 yeri terk etmelerine yonelik miidahaleler hem medyada yer almis
hem de LGBT haklan aktivistleri tarafindan bu saldir1 ve miidahaleler protesto
edilmistir. SPoD ise avukatlar1 araciligr ile yasananlart mahkemeye tasimistir.
Dolayistyla gecmiste Ulker Sokak ve Eryaman’da yasanan ling girisimleri meclis
giindemine yansimazken, bu dénemde LGBT haklar1 hareketinin giiclenmesine
paralel olarak Tuncel’in Avcilar Meis Sitesi'nde yasananlari meclis glindemine
tasidigi gorilmektedir.



TBMM’de LGBT haklari

2012 senesinin son soru Onergesi de yine BDP Milletvekili Sebahat Tuncel
tarafindan meclise sunulmustur. (Tuncel, 2012c). Onergenin kapsami nefret
saikiyle islenen suglara iliskin bir kayitin tutulup tutulmadigi ve kayitlarin
kamuoyu ile paylasilip paylasiimadigina dairdir. Tuncel bu Onergede, 2006
yilindan bu yana insan haklar1 6rgiitlerinin yaptig1 calismalar: temel alarak nefret
suclarinin; etnik koken, inang, farkli cinsel yOnelim ve cinsel kimlige sahip
olmadan kaynaklandigini belirtmektedir.

2013 yilinda CHP milletvekili Binnaz Toprak, toplam 59 CHP
milletvekilinin imzasiyla LGBT’lerin sorunlarmnin tespiti, nedenlerinin
arastirilmasi ve ¢o6zimi i¢cin TBMM Baskanligina arastirma Onergesi vermistir
(Toprak vd., 2013). Bu oOnerge gerek mecliste gegici siireli bir arastirma
komisyonu kurulmasini hedeflemesi ile gerekse c¢ok sayida milletvekilinin
imzasin1 bulundurmas: agisindan tarihi niteliktedir. Onergede LGBT’lerin
yurttas olmalarina ragmen sorunlarinin herhangi bir siyasi karsilik bulmamasi ve
temel hak ve Ozgirliiklerinin kullanilmasi i¢in kendilerine hukuki giivence
saglanmamasit kapsamli bicimde elestirilmektedir. Milletvekili Toprak bu
arastirma Onergesinden sonra yine ayni yil icinde LGBT’lerin farkli alanlardaki
magduriyetlerinin giderilmesine dair soru Onergesi verecektir (Toprak, 2013).

2013’tin LGBT leri kapsayan ilk soru 6nergesi ise CHP milletvekili Melda
Onur tarafindan verilmistir (Onur, 2013). Melda Onur’un, Adalet Bakani
Sadullah Ergin’e yonelttigi soru dnergesi Ceza Infaz Sisteminde Sivil Toplum
Dernegi'nin (CISST) 2012 yilinda yapmis oldugu ‘Ozel Ihtiyaclar1 Olan
Mahpuslar Arastirmasi’ndan ¢ikan bulgular1 temel almaktadir. Arastirma LGBT
mahpuslarin sorunlarmni da tespit etmektedir. Onergede cezaevlerinde bulunan
LGBT’lerin ortak alanlardan ve sosyal faaliyetlerden yararlanamamalari,
kendilerine ag¢ik cezaevi haklarinin kullandirilmadigi, kendilerine 06zgi
ihtiyaclarinin karsilanmadigimi belirtilmektedir. CISST’in yaptig1 arastirmanin
verileriyle olusturulan bir diger soru 6nergesini de CHP milletvekili Veli Agbaba
vermistir (Agbaba, 2013). Melda Onur'un LGBT mahpuslar i¢in sordugu
sorularin Ozetini Agbaba Onergesinin ilk sorusunda sormus ve LGBT
mahpuslarin sorunlarini yeniden giindeme getirmistir.

2013 yili icinde verilen soru Onergelerin bir digerini ise HDP milletvekili
Sebahat Tuncel’in ailesi tarafindan escinsel oldugu iddiasiyla kagirilan ve
Ozgurliginden alikonulan Umut Goktug Soyler'in durumu ile ilgili TBMM
Baskanligi’'na sundugu o6nerge olusturmaktadir (Tuncel, 2013). Umut Goktug
Soyler'in escinsel oldugu ailesi tarafindan Ogrenilmesinden sonra Ankara’ya
tasindig1 ve ailesinden tehdit almaya basladig1 bilinmektedir. SOyler emniyete
Oldiirmeye tesebbiis ve silahli tehdit su¢larindan sikayet¢i olmus ve sikayetinin
sonucunda 6 ay siireyle koruma altina alinmasi karar verilmistir. Tuncel soru
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Onergesinde olayda polisin gorevinin yerine getirip getirmedigini ve siiphelilerle
ilgili bir islem baslatilip baslatilmadigini sormaktadir.

2013 yilinda DTP, BDP, HDP ve CHP milletvekillerinin verdigi Onergelere
bu kez bir MHP milletvekilinin verdigi onerge de eklenir. MHP’den LGBT
haklarina iliskin bilinen ilk ve tek 6nergeyi Ozcan Yeniceri vermistir (Yenigeri,
2013). Onergede cinsel yonelim, cinsiyet kimligi veya LGBT ifadeleri yer
almamaktadir, ancak Onergenin igerigi cinsiyet gecis slrecine iliskindir.
Onergede yilda yaklastk 120-130 hastanin cinsiyet degistirmek amaciyla
Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesi Cinsel Kimlik Konseyi'ne
basvurdugu haberine yer verilmis ve Igisleri Bakani'na cinsiyet gecis siirecini
tamamlayan kisilerin toplam sayist sorulmustur. Onergenin verilis amaci
bilinmemektedir. MHP milletvekilleri ile LGBT haklar1 hareketi temsilcileri
arasinda tekil goriismeler gergeklesmis olsa da, MHP ve hareket arasinda diizenli
bir diyalog bulunmamasi ve partinin Anayasa Uzlasma Komisyonu'ndaki LGBT
haklar1 karsitt tavri gdz Oniinde bulunduruldugunda, bu o6nerge ile hareket
arasinda dogrudan bir baglant: olmadig varsayilabilir. Onerge, LGBT haklar
hareketinin giindemine de yansimamustur.

2013 yilinda bir diger soru onergesini BDP milletvekili Ayla Akat Ata yine
cinsel yonelim ve cinsiyet kimligini hedef alan nefret s6ylemi ile cinsel yonelim
ve cinsiyet kimligi temelli nefret cinayetlerine karsi yasa koyucu tarafindan
hukuki ve kamu tarafindan fiili 6nlemler alinmamas: iizerine vermistir (Akat
Ata, 2013). Ata trans bireylere yonelik Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’'nin
islevsiz oldugunu ve trans bireylerin insan haklarinin ihlallerine iligkin higbir
aciklama yapmamasini endise verici buldugunu Dbelirtmektedir. Ata,
milletvekillerine yonelik bir gdsterimi de yapilan LISTAG ve Can Candan’in
ortak yapimi1 ‘Benim Cocugum’ belgeseline de gonderme yaparak, Aile ve Sosyal
Politikalar Bakanligi’'nin LGBT’lerin ailelerinin karsilastiklar1 sorunlari azaltmak
icin destek sunup sunmadigini sormustur. Ata’ytr takiben BDP milletvekili
Nursel Aydogan 2013 yilinda translara yonelik yaygin olan nefret sOyleminden
translarin fiziki ve psikolojik olarak etkilenmesini onlemek i¢in ¢alisma yapilip
yapilmadigini sordugu bir soru 6nergesi vermistir (Aydogan, 2013).

2013 y1il1 iginde sunulan son soru 6nergesi CHP milletvekili Binnaz Toprak
tarafindan Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’a yoneltilmistir (Toprak, 2013).
Toprak Onergede cinsel yonelim ile cinsiyet kimligi ibarelerinin Bakanlar
Kurulu'nda neden biitiin ilgili yasa tasarilarindan ¢ikarildigini ve hiikiimetin
LGBT’lerin ugradiklar1 magduriyetin giderilmesine dair eylem plant olup
olmadigini sormaktadir.

2014 yilinda verilen 6nergelerde tekil LGBT bireylerin hak ihlallerine ve
cinsel yonelim ya da cinsiyet kimligi temelli nefret sdylemi Ttreten tekil
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aciklamalara dogrudan gondermeler yapilarak soru Onergeleri hazirlandigi
gorilmektedir. Soru Onergelerinin igeriklerindeki bu derinlesme ve LGBT
haklar1 hareketinin giindemiyle esglidiim, hareket ile meclis giindemi arasindaki
iliskinin sikilastiginin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ornegin, 2014 yilinda
BDP milletvekili Nursel Aydogan TRT 1'de yaymlanan bir dizinin
yonetmeninin LGBT haklar1 hareketinin tepkisini ¢eken “Escinselleri sevmem,
irrite olurum” sdylemini 6rnek vererek Radyo, Televizyon ve Ust Kurulu'nun
(RTUK) nefret sdylemine iliskin denetim mekanizmasinin olup olmadigini
sormustur (Aydogan, 2014). 2014 yilinda CHP milletvekili Nurettin Demir’in
verdigi soru Onergesinde Istanbul’da gorev yapan polis memurunun ‘cinsel
yonelimi’ gerekge gosterilerek isine son verilmesi konu edinilmistir (Demir,
2014). Yine 2014 yilinda HDP milletvekili Pervin Buldan 17 yasindaki trans
erkek Okyanus’un hayatina son vermesi iizerine bir soru Onergesi vermistir
(Buldan, 2014). Okyanus’un intihar1t LGBT haklar1 hareketi camiasinda biiyiik
uizlnti yaratmis ve hareketin bilesenleri intiharin cinsiyet kimligi nedeniyle
ugradigr baski nedeniyle gerceklestigi dolayisiyla politik nitelikte oldugunu
vurgulamisti.

LGBT haklar1 hareketinin bilesenlerinin  gergeklestirdigi  bilimsel
calismalarin sonuglar1 da yine soru onergelerinin temelini olusturmustur. 2014
yilinda CHP milletvekili Mahmut Tanal, Trans Dayanisma Merkezi Dernegi'nin
(T-DER) cinsiyet gegcis siirecinde trans bireylerin yasadiklari sorunlara iliskin
yaptigl arastirmanin sonuglarina dayanan bir soru Onergesi vermistir (Tanal,
2014). Tanal Saglik Bakani Miezzinoglu'na yonelttigi ilgili soru Onergesinde
cinsiyet ge¢is operasyonlart yapacak yetkinlige sahip ka¢ adet doktor
bulundugunu, devlet hastanelerinde cinsiyet gecis operasyonlarinin basari
oranmnt ve bu alanda uzmanlasmis doktor sayisinin artmasi i¢in bakanligin
yaptig1 calismalari sormaktadir.

Ayni1 y1l CHP milletvekili Melda Onur nefret sugu tanimina cinsel yonelim
ve cinsiyet kimligi ibarelerinin eklenmemis olmasina dikkat ¢eken bir soru
Onergesi vermistir (Onur, 2014). Ulasilan son iki soru oOnergesini HDP
milletvekili Demir Celik LGBT bireylerin haklarinin korunmasina ve transfobi
ve homofobi temelli nefret suclarinin engellenmesine yonelik ¢alismalara iliskin
olarak vermistir (Celik, 2014a; Celik, 2014Db).

4. SONUC

LGBT haklar1 giinimiizde giderek uluslararasi insan haklar1 hukukunun
bir pargast olarak kabul edilmektedir. Buna ragmen, Birlesmis Milletler
dizeyindeki insan haklar1 sozlesmelerinin devletler tizerindeki baglayicilik
glclnin tartismali olmasi nedeniyle, LGBT haklarinin ulusal mevzuat
kapsamina alinmasi LGBT’lerin haklarinin hayata gecirilmesi i¢in kilit
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Onemdedir. Turkiye her ne kadar LGBT varoluslar1 su¢ kategorisine dahil
etmemis bir hukuki gecmise sahip olsa da, LGBT’ler ciddi hak ihlalleri
yasamakta ve cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelli ayrimci tutum ve
uygulamalara hem toplumsal hayatta hem de kamu kurumlarinin pratiklerinde
yaygin bicimde rastlanmaktadir.

Tirkiye’de LGBT haklarinin ulusal mevzuat kapsamina alinmasina iliskin
siyasi tartismalar 6zellikle LGBT haklar1 hareketinin bilesenlerinin resmi dernek
statlisii kazanmasini takiben canlanmistir. LGBT haklarmna iligkin tartismanin
ana akim siyaset ve medyada yer almaya baslamasi hem uluslararasi hem de
yerel dinamikler ile mimkiin olmustur. Uluslararast dinamiklerin basinda her yil
yayinladig: ilerleme raporlarinda LGBT haklar1 ihlallerine ve LGBT lerin kars1
karsiya kaldiklar1 ayrimci uygulamalara dikkat ¢ceken Avrupa Birligi gelmektedir.
Temel yerel dinamik ise 1990’11 yillardan itibaren hak miicadelesi yiriten LGBT
haklar1 hareketidir. Hareket 2000’11 yillarin ortalarindan itibaren ise kamusal
goruntrlign ile orgiitliligini arttirmis ve uluslararast insan haklari gergevesine
de giicli gobndermeler yapan ortak eylem cgergevesi olusturmustur. Bu makalede
LGBT haklar1 hareketinin ana akim siyaset i¢cinde LGBT haklarma iliskin
tartismanin baslamasina etkisi Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi'nde LGBT haklar1
glindeminin ortaya ¢ikis1 ve gelisimi baglaminda degerlendirilmistir.

TBMM’de LGBT haklarina iliskin soru ve arastirma Onergelerinin
baslangict1 2008 yilinda gergeklesmistir. Bu yilin Lambdaistanbul’a acilan
kapatma davasina kars1 LGBT haklar1 hareketinin verdigi ifade ve Orgiitlenme
O0zglrliigii miicadelesinin basariya ulastigi yil olmasi1 énemli bir tarihsel donim
noktasina isaret etmektedir. 2008 yilindan bu yana LGBT haklar1 hareketinin
Orgiitlenme ve savunuculuk kapasitesinin artisi sonucu verilen Onergelerin
sayisinda ve LGBT haklarina iliskin 6nerge veren milletvekillerinin ¢esitliliginde
ciddi bir artis yasanmistir. LGBT haklar1t hareketinin drettigi sdylem
milletvekilleri tarafindan meclise sunulan soru ve arastirma Onergelerine temel
olusturmustur. Onergelere yanstyan LGBT haklar1 hareketinin sdylemi, nadiren
de olsa Onergelere cevap veren hiikiimet temsilcilerinin sdylemine de yansimaistir.

2008 ile 2014 yilart arasinda muhalefet partilerinin milletvekilleri
tarafindan verilen ve ¢ogunlukla LGBT haklar1 hareketinin giindemini ve
sOylemini meclise tastyan toplam 25 soru ve arastirma Onergesinin 14’0 hiikiimet
temsilcileri tarafindan yanitlanmistir. Bu yanitlarda 6éne ¢ikan yaklasim mevcut
yasalarin LGBT’leri ayrimciliga karst korudugu ve LGBT’lerin kanun Oniinde
esit olduklar1 yoniindedir. Hikimet temsilcilert LGBT’lere yonelik ayrimcilik
olmadig1 yoniinde agiklamalari esas alan yanitlar vermislerdir. Ayn1 zamanda
yanitlarin timiinde LGBT’lere yonelik herhangi bir resmi kayit tutulmadiginin
altt1 c¢izilmektedir. Hikkiimet temsilcilerinin soru Onergelerinde verdikleri
yanitlarda LGBT haklarina iliskin temel kavramlarin dogru kullanilmayabildigi
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ya da birbirine karistirilabildigi gorilmektedir (6rn. Cinsel yonelim ve cinsiyet
kimliginin birbirine karistirilmast).

Meclisin mevcut siyasi kompozisyonunun sonucu olarak tek basina iktidar
konumunda bulunan AK Parti’'nin LGBT haklarinin ulusal mevzuata dahil
edilmesine karsi tutumu mecliste olusan LGBT haklar1 giindeminin heniiz
olumlu yasal bir degisiklige donlismesine izin vermemistir. Bu nedenle yasal
degisikliklerin gerceklestirilmesine iliskin LGBT haklar1 hareketinin karsilastigi
engeller toplumsal hareketlere siyasi firsatlar yaklasimi ¢ergevesinde
aciklanabilir. Bagka bir deyisle, Tirkiye’'nin mevcut siyasi sisteminde mecliste
c¢ogunlugu bulunan bir tek parti iktidarinda muhalefet partilerinin
milletvekillerinin verdigi soru ve arastirma Onergelerinin mecliste giindem
olusturmak ve mimkiin olursa hiikiimet kanadinin ilgili konularda goris
bildirmesini disinda bir giicii bulunmamaktadir. Gergekten de 2008 yilindan
2014’e kadar Onergelere verilen cevaplarda hiikiimet temsilcilerinin génderme
yaptiklart anayasa ve yasa maddelerinde degisim yasanmamis, milletvekilleri
tarafindan yoOneltilen kapsamli sorular genellikle karsiliksiz birakilmstir.

Her ne kadar yukarida sayilan nedenler dolayistyla LGBT haklar1 Tirkiye
hukukunun heniiz pargasi olamamissa da, bu ¢alisma LGBT haklar1 hareketinin
tarthsel gelisimine paralel olarak TBMM’de LGBT haklar1 gindeminin
dogduguna ve bu gindemin giderek derinlik kazanmaya basladigini
gostermektedir. Tirkiye LGBT haklar1 hareketinin gelisimine paralel olarak
sOylemini meclise tastyabilmesi LGBT’lerin sorunlarinin bir “yurttaslik sorunu”
olarak ¢ergevelenmesi agisindan kilit Gnemde bir basar1 olarak degerlendirilebilir.
Calismada gosterildigi tizere 2008’den 2014 yilinin sonuna dek Onergelerin
sayisinda artis gOrilmis, Onergelerin igerikleri zenginlesmis ve Onerge sahibi
milletvekilleri cesitlenmistir. Ozellikle 2014 yilindaki 6nergeler incelendiginde,
Onergelerin genel sorunlara isaret etmenin yani sira LGBT haklar1i hareketi
tarafindan giindeme tasinan bireysel ayrimcilik hikayelerini ve hareketin bilesent
kurumlar tarafindan retilen verileri de siklikla icermeye basladigl
gorilmektedir. Tim bu gostergeler LGBT haklar1 hareketinin 6rgiitliligiinin,
kamusal goriintirliigiiniin ve savunuculuk kapasitesinin gelisimine paralel olarak
daha O6nce TBMM giindemine yansimayan LGBT’lerin sorunlarinin, yine
hareketin trettigi ve yayginlastirdigi insan haklari temelli s6ylemle TBMM
glindemine taginmasini sagladig gorilmektedir.
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Uy

ASIMILE OLMA, iCE KAPANMA, KiMLiKLENME
CUMHURIYETTEN BUGUNE TURKIYE
YAHUDILERININ KiMLiK STRATEJILERI

BEING ASSIMILATED, INTROVERSION, ACQUIRING
IDENTITY, IDENTITY STRATEGIES OF TURKISH
JEWS SINCE THE REPUBLICAN ERA

Siiheyla YILDIZ'
ABSTRACT

The identity strategies of the Jews, the non-Muslim minority
perceived as the most stable group for integration into
national identity during the Republican history, developed to
integrate into the society and preserve their community
identity at the same time have characteristics both similar to
and different from those of the other minority groups. In this
study, these strategies forming three different phases for the
development of identity during three different periods will be
discussed. Firstly, the Turkization effort that the Jews
invested in order to be admitted as equal Turkish nationals
during the single-party period, from the establishment of the
Republic to 1942 when the Wealth Tax was enacted will be
mentioned. As it is known, during the foundation period of
the Republic, being a Turkish national was equated with
being Turkish and/or Muslim; non-Muslims were not
conceived as a part of the national identity. In this period
where a series of anti-minority practices took place; the
Jewish people, who had been banished from their homeland
due to the Thrace pogroms of 1934, were deeply disappointed,
in particular,at the Wealth Tax of 1942 based on ethnic
discrimination. Believing that their Turkization efforts could
in no way enable them to be “Turkish”, they entered into a
long period of introversion instead of melting in Turkism.
This long period, in which it was understood that
introversion was unable to resolve problems, ended by the
public gain of visibility for Jewish identity with lobbying
activities that the Quincentennial Foundation conducted in

! Strasbourg Universitesi, Doktora dgrencisi.
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favor of Turkey in 1989. Thus, a third phase which still
continues has started. With this third phase started in 1990s
where cultural identity movements developed and identity
problems were publicly discussed; the Jewish community
aims to integrate into society and avoid the symbolic violence
towards them which is concretized as anti-semitism by
following an extroversion strategy and by maintaining the
Jewish identity. In other words, the community aims for
integration by acquiring identity. The current study seeks to
discuss each of the three strategies, with a special focus on the
extroversion strategy, by explaining their social-political
contexts, instruments, rhetorics and actors.

Keywords: Assimilation, Jewish People of Turkey, identity
strategies, acquiring identity, integration.

0z

Cumbhuriyet tarihi boyunca ulusal kimlikle biitiinlesmeye en
kararl1 gayrimiislim azinlik olarak goriilen Yahudilerin, hem
topluma entegrasyon hem de cemaat kimligini korumak i¢in
farklis donemlerde gelistirdikleri kimlik stratejileri, diger
azmlik gruplariyla benzesen ve ayrisan niteliklere sahiptir.’
Bu calismada, kimligin gelisiminde ii¢ farklt donemde ii¢
farkli asama olusturan bu stratejiler tartisilacaktir. i1k olarak,
Cumhuriyetin kurulusundan 1942 Varlik Vergisine kadar olan
Tek Parti doneminde, Yahudilerin esit Tiirk vatandas1 olarak
kabul edilmek i¢cin gelistirdikleri Tiirklesme gayretine yer
verilecektir. Bilindigi gibi, Cumhuriyetin kurulus doneminde
Tiirk yurttasi olmak, Tiirk ve/veya Miisliiman olmakla esit
tutulmus ve gayrimiislimler ulusal kimligin bir parcas1 olarak
goriilmemislerdir. Bir dizi azinlik karsit1 uygulamanin oldugu
bu donemde, 1934 Trakya Olaylar1 ile memleketlerinden
kovulan Yahudiler, 6zellikle etnik ayrima goére vergilendirme
yapan 1942 Varlik Vergisi ile biiyiik hayal kirikligma
ugradilar. Bu hayal kurikligi, ikinci donemi baslatti.

2 Bu makale, 2012 yilmin Subat aymnda Galatasaray Universitesinde sundugum Stratégies
Identitaires des Juifs en Turquie Contemporaine [Modern Tiurkiye’de Yahudilerin Kimlik Stratejileri]
baslikli yiiksek lisans tezimden hareketle hazirlanmistir. Yiiksek lisans tezi igin bkz. YILDIZ, S.
(2012) Stratégies Identitaires des Juifs en Turquie Contemporaine [Modern Tirkiye’'de
Yahudilerin Kimlik Stratejileri], Yiksek Lisans Tezi, Danisman: Dog¢. Dr. Birol Caymaz,
Galatasaray Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi Boéliimii, Istanbul. Pdf
formatindaki tez metni icin bkz.
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp
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Tiirklesme gayretlerinin hicbir sekilde ‘‘Tiirk’’ olmalarina
olanak saglamayacagi inanciyla, Tiirkliikte erime yerine uzun
bir ice kapanma dénemine girdiler. ice kapanmanin sorunlar
c¢6zmeye yetmediginin anlasildig1 bu ikinci uzun dénem, 1989
yilinda 500. Y Vakfi’nin kurulmasi ve Tiirkiye lehine
gerceklestirdigi lobi faaliyetleri ile Yahudi kimliginin
kamuoyunda goriiniirliik kazanmasiyla sona erdi ve halen
devam eden iiciincii donem basladi. Yahudi cemaati, kiiltiirel
kimlik hareketlerinin gelistigi ve kimlik sorunlarmnin
kamuoyunda acik¢a tartisildigi 1990’li yilarda baslayan
siirecteki disa acilma stratejisiyle, Yahudi kimligini koruyarak
toplumla biitiinlesmeyi, antisemitizmle somutlasan cemaate
yonelik sembolik siddeti 6nlemeyi hedeflemektedir. Diger bir
deyisle, kimliklenerek entegrasyon amac¢lanmaktadir. Bu
metinde, disa acilma stratejisine 6zellikle odaklanarak, her ii¢
stratejiyi icinde olustuklar1 sosyal-siyasal baglamlari,
stratejilerin araglari, sOylemleri ve aktorleriyle tartismayi
amacliyoruz.

Anahtar Kelimeler: Asimilasyon, Tiirkiye Yahudileri, Kimlik
Stratejileri, Kimliklenme, Entegrasyon.

GIRIS

Bu metinde, Cumbhuriyet tarthi boyunca Tirkiye Yahudilerinin farkli
donemlerdeki kimlik stratejilert degerlendirilir ve karsilastirilirken, son
donemdeki agilma stratejileri de 1990 sonras: kimlik hareketleri baglaminda,
diger azinlik gruplari ile benzesen ve farklilasan yonleriyle, kimlik stratejileri ve
toplumsal hafiza olgulariyla degerlendirilmektedir. Kimlik stratejilerini, politik
iklim elverdigi oranda, cemaatlerin toplumda konumlarini giiclendirmek ya da
korumak i¢in kullandiklari, kimligi gizlemeye ya da bazi unsurlariyla
belirginlestirmeye dayanan, entegrasyon hedefinin 6ne ¢iktig1 yasam stratejileri
olarak tanimlayabiliriz. (Kastersztein, 2002: 30-31) Bu stratejiler, segmece bir
anlayisla unutmaya/hatirlamaya dayanan bir toplumsal hafizadan beslenip onu
yeniden tretir. Halbswachs’a gore hi¢cbir hafiza, gegmisi oldugu gibi koruyamaz,
aksine ondan geriye ancak gurubun her doneminde kendi baglamina 6zgii olarak
yeniden kurabildigi bigimi alir. (Halbswachs, 1994: 289-290) Kimlik stratejisi-
toplumsal hafiza iligkisini anlamada, Tirkiye Yahudilerinin farkli dénemlerdeki
asimilasyon arayisi-ice kapanma-kimliklenerek entegrasyonu hedefleyen ve
toplumsal hafizay1 yeniden iireten kimlik stratejileri, 6zellikle incelenmeye deger
bir O6rnek olusturmaktadir. Toplumsal hafizanin her seferinde yeniden
kurgulandigi bu stratejiler, donemin kosullarina ve cemaat igindeki farkli
aktorlerin etkinliklerine gore de degismektedir. Azinlik kimlik stratejileri, 6ncii
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sosyal aktor bagimlidir. Hangi aktdor cemaate Onciilik ediyorsa, o aktor,
stratejide etkin olmaktadir. Dolayisiyla, sz konusu stratejilerin, cemaat ileri
gelenlerinin sdylem ve eylemleri izerinden okunmasi dogru olacaktir.

Bilindigi gibi, Tirkiye Yahudilerinin biyik bir ¢ogunlugunu olusturan
Sefaradlarin atalari, 1492 yili itibariyle Ispanya’dan kovularak Osmanl
topraklarina gog ettiler. Yizlerce yildir yasadiklari topraklarda niifuslart hizla
azalan ve artik mensuplart yaklasik 20 bin kisiden olusan kiigiik bir cemaat olan
Yahudiler,” ulus-devletin kurulmasiyla birlikte, esit vatandas olabilmek ve
kimliklerini koruyabilmek i¢in topluma entegrasyon amagcli bir Tiirklesme ¢abasi
icine girmislerdir. Ancak Yahudiler, Tirk ulusal kimligine aidiyetlerini ve
sadakatlerini kanitlamaya calisirken, bir yandan da Tirklesmemekle ve Tiirkge
konusmamakla elestirildiler. (Bali, 2010: 33-555) Yahudileri Tirklesmemekle
elestirirken, “sosyolojik olarak” Tirk kabul etmemek, Devlet ve toplum
tarafindan, Tek Parti doneminden giniimiize dek strdiirilen paradoksal bir
tutumdur.

Tek Parti yonetiminin kurumsallastigi ve iktisadi-kiiltiirel Tirklestirme
faaliyetlerinin hiz kazandig1 1930’lu yillardan itibaren, genelde gayrimiislimlere,
Ozelde de Yahudilere yOnelik nefret sdylemi igerikli dislayicilik s6z konusu oldu.
Bu siirecte, 1934 yilinda gerceklesen Trakya Olaylart gibi saldirilar, aktif bir
Turklesme stratejisi uygulayan Yahudileri hayal kirikligina, goériinmez olmaya
ve ice kapanmaya itti. Bu dénemde cemaate yapilan saldirilardan dolay: olusan
hayal kirikliginin yansira, Devletin de gayrimislim azinliklarin Tirklesmesini
degil, aslinda gérinmez olmasini talep etmesi (Akgonil, 2011: 120), Yahudileri,
aktif bir Tirklesme stratejisini birakip, goriinmezlik stratejisine ve yurt disina
goce yonlendirmistir. Cok partili donem ise, Islami hassasiyetlerin arttig1 bir
dénem oldugundan, Israil Devleti'nin varlign Tiitk Yahudilerinin yasamini
zorlastirmis ve ice kapanma egilimlerini perginlemistir. 1980’lerin sonlarindan
itibaren Tirkiye’de degisen konjonktiiriin etkisiyle, i¢ce kapanma stratejisi yerini,
bu kez, entegrasyon amagh ve kiiltiirel kimliklerin gériiniir oldugu bir toplumda
yerini alma hedefli, bir disa ag¢ilma stratejisine birakacakti. Yahudiler, bu
donemde ayni zamanda, yikselen ve popilerlesen antisemitizmle ige
kapanmanin, gorinmez olmanin koruma saglamayip, tam aksine tehdidi

® Turkiye Yahudi toplumunun ¢ogunlugunu olusturan Sefaradlar (%96) disinda Askenaz,
Romanyot ve Karaim olmak tizere farkli tarihsel kokenden gelen gruplar, ginimiiz Tirkiye
Yahudilerini olusturmaktadir. Tiirkiye Yahudilerinin, 6zellikle Cumhuriyet 6ncesi tarihleri igin
bkz. SHAW S. J. (2008), Osmanli imparatorlugu’'nda ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Yahudiler,
Istanbul: Kap:1 Yaymlari. / BENBASSA E. ve RODRIGUE A. (2010), Tiirkiye ve Balkan
Yahudileri Tarihi (14. ve 20. Yiizyillar), istanbul: iletisim Yayinlari. / LEVI, A. (2010), Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde Yahudiler: Hukuki ve Siyasi Durumlari, Istanbul: iletisim Yaymlar. /
GULERYUZ, N. A. (2012), Bizans’tan 20. Yiizyila Tiirk Yahudileri, istanbul: Gozlem Kitap. /
Bugilin Tirkiye’de yasayan Yahudi niifusu hakkindaki tiim gilincel bilgiler i¢in bakimiz Tirk
Musevi Cemaati resmi sitesi: http://www.turkyahudileri.com/content/view/246/273/lang.tr/
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artirdigini algiladilar. 1989 yilinda, Yahudi cemaatinin ileri gelenleri tarafindan,
yurt i¢inde ve yurt disinda bir yandan Tirkiye’'nin tanitimimmi1 da yaparak,
Yahudilerin Tirkiye'ye gelislerinin 500. yilin1 1992 yilinda kutlamak amaciyla
500. Y1l Vakfr’'nin kurulmasiyla, bu disa agilma stratejisi kurumsallasti.

Ulus devlet kavraminin tartisildigi, kiltiirel kimliklerin goriintirlik
kazandig1 ve birbirini etkiledigi 1990’11 yillarda®, Yahudiler, 500. Yil Vakfi'nin
faaliyetleri ile birlikte esit yurttaglik ve kimliksel taninmay1 birlikte takip eden bir
kimlik stratejisi gelistirmislerdir. Ancak, kimliklerin geri donist, diger
Orneklerde elestirellik tizerinden yasanirken, 500. Y1l Vakfi 6nderliginde Yahudi
cemaati, daha ¢ok gegmisi olumlama/unutma iizerinden var olmaya ¢aligsmustir.
Boylelikle, hem Yahudilik animsanmakta hem de Turklige baglilik
gosterilmekte, diger bir deyisle, asimilasyon, kimlik kaybi1 énlenebilmekte hem
de entegrasyon slreci zaafa ugramayip daha da glclenmekteydi. Yahudi
cemaatinin ileri gelenleri tarafindan kurulan 500. Y1 Vakfi'min dile getirdigi
“500 yil”” sOylemiyle, bir yandan Yahudilik goriiniirlestirilmis ve vurgulanmas,
ilke lehine yapilan lobi faaliyetleri ile de Tirklik yeniden kanitlanmak
istenmistir. Bu tarih anlayisinda, 50 yil 6ncesinde yasanan ayrimci politikalari
unutup, 500 yi Oncesini hatirlamak tercih edilmistir. Turkiye Yahudilerinin
Cumhuriyet tarihi boyunca gelistirdikleri kimlik stratejilerinin ti¢ hali, asagida
ayrintili olarak incelenecektir.

1. TURKLUKTE ERIiME: ASIMIiLE OLARAK YURTTASLIGI TALEP
ETME (1923-1942)

Bilindigi gibi, Cumhuriyet’in kurucu secgkinlerinin amaci, ylzyillar
boyunca Millet Sistemi ile idare edilmis Miisliman ve gayrimislimlerden
olusmus bir halklar toplulugundan, homojen bir topluma dayanan bir ulus devlet
insa etmekti. Bu amacgla, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren kiltirel ve
iktisadi Tirklestirme, tlrdeslestirme siyaseti uygulanmaya konuldu. Tirklagi,
Miislimanlikla 6zdes olarak kabul eden bir anlayisla yiritilen Tirklestirme
politikalari, ideolojik seferberligin yasandigr 1930’lu yillarda hiz kazanacak ve
bir yandan gayrimiislimlerin ulusa entegrasyonlari i¢in Turklesmeleri istenirken,
Ote yandan da Miisliman olmamaktan dolay: gayrimiislimler, ‘‘giivenilmez ve
bizden olmayan unsur’ olarak goriilerek dislanacaktr. Yurttaslik anlaminda
kullanilmas1 gereken ‘‘Tirk’” kavrami, laiklik ilkesine ragmen zamanla
gayrimislimleri dislayict bir anlam kazanarak ‘“‘Misliman’ ve ‘“‘etnik anlamda
Turk” seklinde uygulandi.’ Yahudiler, gayrimiislimleri gbriinmezlige iten bu

4 Turkiye’de kiltiirel kimlik talepli yeni toplumsal hareketler 6rnekleri, bunlar1 olusturan sosyo-
ekonomik sosyo-kiiltiirel doniisimler ve bunlarm birbiri tizerindeki etkileri hakkinda ayrintil
bilgi icin dzellikle bkz. SIMSEK, S. (Yaz 2004), “New Social Movements in Turkey Since
19807, Turkish Studies, cilt: 5, n. 2, ss. 111-139.

5 Bkz. CAGAPTAY, S. (2009), Tirkiye'de Islam, Laiklik ve Milliyetcilik. Tiirk Kimdir?,
istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.
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paradoksal durumu, bu yillarda gelistirdikleri kimlik stratejileri ile agmaya
calistilar.

Gayrimislim azmlik gruplarinin, kimlik koruma ve ulusa entegrasyon
amacl gelistirdigi kimlik stratejileri birbirinden farklilasabilmektedir. Yahudiler,
bu yillarda cemaat 6nderlerinin gayreti ile dogrudan dogruya Tirklige bagh bir
cizgide ylrimeyi tercih ettiler. Yine, Yahudiler, Tirklige asimilasyonu,
varliklar i¢in gereklilik olarak gordiiler. Baskin Oran’a gore, etnik, dinsel ve
dilsel farklilik arz eden Yahudilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun otokton azinlik
olmayip gocle gelmis olmalarindan dolay1 devletle siirtiismemeye 6zen gosterme
Ozellikleriyle, Ermeniler ve Rumlardan ayrilmaktadirlar. (Oran, 2006: 50)
Ornegin Rumlar, ayni dénemde, Yahudi cemaatinin énemli bir kesiminde
gorilen tirde gonilli Tirklesmeye doniik bir egilim gostermediler. (Benlisoy,
2006: 660) Zaten Yahudilerin, Tiirk milliyet¢iligi karsisinda “saibeli” goriinen bir
durumu da yoktu. Rumlarin ve Ermenilerin aksine Yahudiler, Osmanli
Imparatorlugunun son dénemlerinde ayrilikgr bir tutum da giitmekle
suclanmamaislardi. Sonug olarak, bu donemde Yunan ve Ermeni milliyet¢iligi ile
girisilen mucadeleden dolay:r Yunan karsit1 ve Ermeni karsit1 refleksler kazanan
Tirk milliyet¢iligi, Yahudilere kars1 olumlu degilse bile, olumsuz da olmayan bir
tavir gelistirmisti. (Cagaptay, 2009: 39-40) Dolayisiyla, Devlete sadakatleri ile
bilinen Yahudiler i¢in Turklik, diger gayrimiislimlere oranla ¢ok daha agik
olmustur. Yahudiler, diger gayrimiislim azinliklara oranla ‘‘asimile edilebilecek’
bir grup olarak gorilmusti (Akgoniil, 2009: 216) ve bu avantaj da ileride, cemaat
Onderlerinin asimilasyon arayislarina motivasyon saglayacakti.

Leyla Neyzi'nin de belirttigi gibi, Sefarad Yahudi cemaatleri tarihsel olarak
iktidar merkeziyle ittifak kurarak yasamlarini giivence altina almaya
calismislardir. (Neyzi, 2004: 50) Bu anlayisla, Yahudiler, ulus devletin
kurulmasiyla birlikte, topluma entegrasyonu amagclayarak, -24 Temmuz 1923
tarihinde imzalanan Lozan Antlasmasinin kendilerine tanidig: haklar arasinda
yer alan aile hukuku ve sahis halleriyle ilgili durumlarin azinliklarin gelenek ve
goreneklerine gore c¢Oziimlenmesini giivence altina alan 42. Maddesinden-,
Medeni Kanunun kabul edilmesiyle,1925 yilinda haklarindan feragat ederek
Medeni Kanuna tabi olma karar1 alirlar. (Bali, 2010: 64) Bu karar, siyasi iktidar
tarafindan desteklenir. O donemin basmnina baktigimizda, haklarin feragati
yoniinde blyilk bir propaganda yapildigi goriilmektedir. Lozan Antlagsmasinin
42. Maddesinden feragat kararindan sonra Hahambasi Haim Becerano, ‘“Yahudi
dini, yasadigi iilkenin hitkimetine saygi ve itaati emreder’” agiklamasini yaparak,
1930’1u yillarda hiz kazanacak olan Tirklesme cabalarini tesvik etmisti. (Bali,
2010: 96) 42. Maddeden feragat kararini, gayrimislimler arasinda ilk olarak
Yahudi cemaati gerceklestirmistir.
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Ancak yeni rejim, Yahudileri bir yandan goriniirde Tirklestirmeye
calisacak ama onlara ¢ogunlukla esit haklara sahip Tirk yurttasi muamelesi de
yapmayacakti. Yahudilerin Tirk dilini 6grenmelerini, ¢ocuklarinin Tirk
okullarina gonderilmesini istenmekte ama Devlet dairesinde ¢alismak igin ‘6z
Tiirk” olma sarti kosulmaktaydi. Ornegin, 1926’da kabul edilecek ve 1965’e
kadar yurirlikte kalacak olan Memurin Kanunu, memur olabilmek igin
“Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olmak’ yerine ‘“Tiirk olmak’ sart1 koyuyordu.
(Aktar, 2006: 119) Cumbhuriyet'in ilk yilarmin basininda, siirekli olarak,
Yahudilerin, Kurtulus Savasi’'ndan ¢ikar saglayip daha da zenginlestikleri halde
iilkenin gelisimine katki saglamadiklari, Yahudi ispanyolcas1 yani Ladino dili ya
da Fransizca konusup milli birlige aykir1 davrandiklarini 6ne siiren Yahudi
karsit1 yazilar ¢ikmakta ve cemaat kinanmaktaydi. (Bali, 2010: 34-109) 1923’ten
sonra tilkenin Rum ve Erment tiiccarlarinin bir kisminin ‘“yok olmasiyla’ ortaya
¢ikan boslugu, Misliman Tirklerin dolduracagina dair bir beklenti vardi. Her
ne kadar, bu donemde bir¢ok biiyiik Miisliman Tirk isadami ortaya ¢iktiysa da,
s0z konusu boslugun bir kismini da Yahudiler doldurmustu. Bu durum,
Yahudilere karsi gelisen bir diismanliga neden olmustu. (Cagaptay, 2009: 41)
Yine de Yahudiler, kimliklerini ve varliklarini korumak i¢in cemaat 6nderlerinin
gayretleriyle Tirklige baglanmaya ¢alisarak, tam vatandaslik arayisinda bir yol
1zlemeyi stirdiirdiiler.

Stire¢ i¢inde Yahudiler, ¢ocuklarini azinlik okullar1 yerine, yavas yavas
Devlet okullarina gondermeye basladilar. Cumhuriyetin ilk yillari, ‘“nankorliik’
suclamalarma maruz kalan Yahudiler i¢in, sadakat yineleme, benimsenmeyi
“bedelini 6deyerek’ elde etme yillar1 olarak gorilebilir. (Levi, 2010: 58-130)
1950 yilinda Balat’'tan Israil’in Bat-Yam kentine go¢ etmis olan Eli Saul, o
donemi anlattig1 anilarinda, Yahudilerin, “Aman gayrimiislimiz, tenkit edilecek
bir nokta bulmasinlar’” kaygisiyla ulusal hayir kurumlarina, Miisliimanlara
oranla daha fazla yardimda bulunarak, ellerinden gelen gayreti gosterdigini ama
yine de Tirk addedilmedigini dile getirmektedir. Saul, bunun nedenini de
donemin Tirk milliyetgiligine baglamaktadir ve bu donemdeki milliyetgiligin
wrkeiliktan kesinlikle farkli olmadigina inanmaktadir. (Saul, 2000: 29) Yine,
donemin Unli Yahudi gazetecisi David Fresco, Yahudilerin Tirklesme
gayretlerinin Turkler tarafindan takdir edilmedigini, tam aksine Tirklerin
Yahudileri ittiklerini savunacak ve 1928 yilindaki yazisinda soyle diyecektir:
“Tirk ailesinden geri itildigimizi ve ecnebi olarak kabul edildigimizi gériiyoruz.
Hakl1 olarak Turk halkinin hislerine terciiman oldugunu sdylenen Tirk basini,
neredeyse her dakika bize karsi itimatsizlik ve hor gorme sergilemekte. Tirk
Yahudi cemaatinin tamami, haysiyetinin incinmesinin 1zdirabini ¢ekmekte ve de
en Onemlisi cesaretinin kirildigini hissetmekte.”” (Bali, 2013: 67).

Lozan Antlasmasi, Yahudilere kendi dillerinde konusma hakki tanimis
olmasina ragmen, Yahudilerin kendi dillerinde konusmalart ve Tirkge
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konusmamalart kamuoyunda en biylk elestiri konusu haline gelmisti.
“Vatandas Turkce Konus!” kampanyalart Yahudilerin korkularimi ve
gorinmezlik iizerine kurduklar1 yasamlarini pekistirmisti. Milliyet¢i bir anlayisla
halkin bitiinlesmesi 6rnegi olarak sunulan ‘‘Vatandas Tirkece Konus!”
kampanyalari, pratikte gayrimiislimleri entegre etmeye degil, gorinmez kilmaya
yonelik bir uygulama oldu. Cinki azinliklara yonelik ‘“Vatandas Tirkge
Konus!”” kampanyasi bir tehdit havasinda gergeklestiriliyordu. (Cagaptay, 2009:
92-102) Boyle bir ortamda cemaat Onderleri de, dikkatleri Yahudilerin iizerine
cekmemek ve tepki yaratmamak ig¢in ylksek sesle konusmama ve Tirkge
konusma tavsiyelerinde bulundular. Cemaat ileri gelenleri, Yahudilere Tirkge
ogretmek igcin kurduklari kurumlarla Tirk dilini yayginlastirma g¢abasi igine
girdiler. (Bali, 2010: 131-181).

Bu donemde, s6z konusu stratejinin gelistirilmesi ve yayimasinda
cemaatin bir¢ok ileri geleninin, 6rnegin Moiz Kohen’in, diger adiyla Munis
Tekinalp’in etkisi biylik olmustur. Tekinalp’e gore Yahudiler, Tiirkce 6grenerek
Turklesmeli, Tirk kultirinti benimsemeli ve bu yolla milli kimlik
kazanmaliydilar. Ona gore, zaten Yahudiler de boyle bir doniisiime yatkindirlar.
(Behmoaras, 2005:172-173) Dolayisiyla, Tekinalp’e gore, Yahudiler i¢in
yapilacak tek sey Tirklesmektir: ‘“Bundan sonraki vazifemiz, i¢imizde esast
mevcut olan Tirk harsini suurlandirmak, canlandirmak ve kuvvetlendirmekten
ibarettir. Artik bundan sonra, bize Musevi milleti diyen muhite ve cemiyete kat’i
ve samimi bir eda ile hayir biz Tirk’tz, dilimiz Turkgedir, kiltirimiiz Tirk
kultaradir, idealimiz Turk idealidir diyecegiz.” (Bali, 1997: 48).°

Tekinalp, Turklesmenin en Onemli savunucusu olmasmin yaninda,
Yahudilige yonelik ignelemeler ve hiicumlar s6z konusu oldugunda da
savunmaci bir pozisyona gecmekteydi.” Agikcasi, Tekinalp Tirklesmeciligi,
Yahudi kimligini koruma derdini de i¢inde barindirmaktadir. Rifat N. Bali, bu
konuda ‘““Munis Tekinalp’i yeni Cumhuriyet’in taleplerini dogru anlayan biri
olarak goriiyorum. Tekinalp, kamusal alana kimliginizi ¢ikartmayacaksiniz
diyor. Ancak Moiz Kohen [Muhsin Tekinalp] gibi en Tirk Yahudi bile Yahudi
olarak gorildi’” demektedir.® Munis Tekinalp gibi bir Tirklestirme ideologu
olan cemaat aydinlarindan Prof. Avram Galanti’'ye gore de, Yahudilerin
Tirkiye’de varliklarin1 korumasi, ancak Tirkge 6grenmekten ve Tirklesmekten
gecmektedir. (Cagaptay, 2009: 43) Ote yandan, 1930’lu yillar Musevi cemaati
icin, dinsel kimliklerini koruma adina da ¢ok sikintili gececekti. Ciinki 1931

6 Munis Tekinalp, Cumhuriyet 6ncesinde de Osmanlicanin Yahudiler arasinda yaygimlastiriimasi
icin ¢aba sarf etmistir. Munis Tekinalp’in Cumhuriyet Oncesi diisiince ve fikirleri ig¢in bkz.
ODABASI, 1. A. (Aralik 2010), “Munis Tekinalp (Moiz Kohen)’in Erken Dénem Biyografisine
ve Bibliyografyasina Katk1”’, Toplumsal Tarih, n. 204. ss. 34-45.

7 Bkz. BEHMOARAS, L. (2005), Bir Kimlik Arayismin Hikayesi, istanbul: Remzi Kitabevi.

8 Yukarida sozii edilen Yiiksek Lisans tezimin Yahudi entelektiiel ve seckinleri ile
gerceklestirdigim saha arastirmasi i¢in Rifat N. Bali ile 21 Haziran 2011 tarihli gérismem.
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yilinda Hahambast Haim Becerano’nun ani 6limiiniin ardindan, Hahambas1
secimi yapilamadi. Yahudi toplumu, 1953 yilina kadar, 22 yil, yetkililerin
tanidig1 resmi bir Hahambasi’dan yoksun kaldi. (Levi, 2010: 92).

1930’1ar, Tirkiye’de yasayan Yahudiler i¢cin olduk¢a zor bir donem oldu.
1934 yilinda Trakya’da yasanan olaylar, bu zorluklarin 6énemli bir 6rnegidir.
Antisemit nitelikli 1934 Trakya Olaylari, Yahudi cemaatinin topluma
entegrasyon hedefli Tirklesme gayretlerinin ise yaramadiginin bir gostergesi
oldu. Olaylarin arkasinda Hikiimetin yer alip almadigi, olaylarin bir
Tirklestirme politikast olup olmadig ve toplum ve Devlet i¢inde yayginlasan
antisemit hissiyatla bagimin olup olmadigi, bir¢ok arastirmaci tarafindan bugiin
dahi tartisilmaktadir.’ Oyle ki, haberlesme olanaklarmm kisitl oldugu 1934
yilindaki bu olaylar, ulusal ve uluslararasi basinin gozlerinden uzak olan tasra
kentlerinde ve kasabalarinda meydana gelmisti. Ancak, olaylarin Trakya'nin
farklt bolgelerinde, hemen hemen ayni anda, en azindan ayni ginde ¢ikmis
olmas1 da Hikimetin bir sekilde bu isin i¢inde oldugu yolundaki varsayimi
dogrular niteliktedir. (Karabatak, 1996: 13) Trakya’da Yahudi yerlesim
bolgelerine yonelik yagma ve saldirilar, 3 Temmuz gecesi baslamis ve 4 Temmuz
giinii de devam etmis ve Yahudileri géce zorlamistir. Ornegin, Kirklareli'nde 3
Temmuz aksami, Yahudilerin oturduklar1 evlerin kapilar1 kirilir, camlar
taslanir. Ancak, olaylarin belirtilerine Haziran ayindan itibaren rastlanmaktadir.
Doénemin yogun Yahudi niifusunun bulundugu Canakkale’de, birka¢ haftadir
imzasiz mektuplarla tehdit edilen Yahudilere karst 21 Haziran’da ilk fiziki
saldirilar baslar. (Aktar, 2006: 72-73).

Oyle goriiliiyor ki, Tirk-italyan iliskilerinin gergin oldugu doénemin
konjonktiiri geregi, Genelkurmay Baskanligi'nca askeri mintika ilan edilen
stratejik Oneme sahip Trakya’'nin, ‘glivenilmeyen Yahudi”’ unsurundan,
(gayrimiislim karsit1 toplumsal gerilimin yardimi ve yerel idarecilerin tistii kapali
destegiyle ‘“irkiitme’” yOntemiyle) temizlenmesi amaglanmistir. (Aktar, 2006:
86-87) Ancak, olaylar amacindan sapmis, genis Olgcekli yagma ve saldirillara
dontismustir. Basin ise saldirilari kimamak yerine mesrulastirmay1 tercih
etmisti. Oyle ki, olaylarin yatismasmndan hemen sonra Kirklareli’nde
yayimlanan Trakya'da Yesilyurt gazetesi, olaylarin neden meydana geldigi
konusunda Yahudileri suglayan bir bilango ¢ikariyor ve ‘“‘Acaba bu hadiselerde,
Musevi vatandaslarimizin hi¢ kabahati yok mu?”’ diye soruyordu. Gazete,
olaylarin meydana gelmesini, bolgedeki Yahudi tiliccarlarin faaliyet gosterdigi

9 Konu hakkindaki ¢alismalar icin bkz. BALI, R. N. (2013), 1934 Trakya Olaylari, Istanbul:
Libra Kitap. / AKTAR, A. (Kasim 1996), “Trakya Yahudi Olaylarini ‘Dogru’ Yorumlamak’’,
Tarih ve Toplum, n. 155, ss. 45-56. / KARABATAK, H. (Subat 1996), “Tirkiye Azinlik
Tarihine Bir Katki. 1934 Trakya Olaylar1 ve Yahudiler”’, Tarih ve Toplum, n. 146, ss. 4-16. /
LEVI, A. (Temmuz 1996), “1934 Trakya Yahudileri Olay1i. Alinamayan Ders”, Tarih ve
Toplum, n. 151, ss. 10-17.
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alanlarda tekelcilige varan bir derecede piyasaya hakim olmalarina ve
Yahudilerin Tirk¢e konusmamalarina, Tirklesmemelerine bagliyordu.
(Karabatak, 1996: 10-11) Olaylarin ardindan, Yahudi cemaatinde Siyonist
faaliyetler de canlanmaya baslamis ve Filistin’e ilk go¢ hareketi gergeklesmistir.
(Bali, 2010: 259) Avner Levi'ye gore, saldirilarin ardindan mallarini, miilklerini
birakip bolgeden kacan Yahudilerin bir kismi evlerine doénmiis, ¢ogu ise
Istanbul’a yerlesmistir. (Levi, 1996: 10) Yahudilerin toplumsal hafizalarinda
biiylik bir travmaya neden olan bu olaylardan dolay:1 olusan korku ve hayal
kirikligi, Istanbul’da zorunlu toplasma, Yahudilerin topluma entegrasyon
slirecine zarar vermistir.'

Milli Sef donemi azinlik karsiti ve diglayici politikalart ise, Yahudilerin
korkularin1 ve ige kapanmalarini perginleyen bir donem olarak tarihe gegecektir.
I1. Diinya Savasi esnasinda, sadece gayrimislim azinliklardan kurulan ve ““20
kur’a ihtiyatlar” olarak bilinen askeri birlikler'! gayrimtslimlerin korkularimni
besledi, antisemit yani Ozellikle belirgin 1942 Varlik Vergisi’? de biiyiik bir

101934 Trakya Olaylarin1 da konu edinen bir yiiksek lisans tezinde, Yahudi kokenli arastirmact
aile tarihinin pesine diser ve neden ailesinin Canakkale Gelibolu’yu sahipsiz bir ev, bir diikkan,
biyik bahceler ve bazi akrabalar birakarak terk etmek zorunda kaldigini sorgular.
Anneannesinin gizli kalmis tarihini ve 1934 olaylarn ile hayati degisen bir ailenin tiginci kusagi
oldugunu, anneannesinin ablas1 7ant Sofi'nin [Sofi Teyze] hikdyesi ile 6grenir. Ve biiyiik teyzesi
Tant Sofi'nin anilarna basvurarak ise baslar. Tant Sofi ilk olarak olaylar1 anlatmak istemez. Oyle
bir travma yasanmistir ki, olaylari daha sonra, dogan ¢ocuklarina da anlatmamaistir. Fakat daha
sonra arastirmacinin israrlarina dayanamaz ve sunlart anlatir; ‘“‘Bizi orda istememisler, babam da
agabeylerime, ablama bir sey yapmasmlar diye kagmis.”” Arastirmaci biylk teyzesine ‘kim
istememis?’ diye sorar. Ve yanit sudur: ‘Sssst kimse duymasin Atatiirk istememis. Yeter artik
sorma, alir gotiiriirler bizi. Basimizi belaya sokma.” (Demirel, 2010: 14) Tant Sofi, daha sonra
olaylar1 ayrintili bir sekilde anlatir. Olaylarin yasandiginda 4 yasinda olan Sofi, sorgusuz sualsiz
bir takim adamlarin evlerine girip esyalarini aldiklarini, ablasina laf attiklarini ve bir giin
babasinin basinda kanla eve geldigini hatirlar. Sonra da can korkusuyla apar topar hazirlanip, her
seyi geride brrakip Istanbul’a kagtiklarmi sdyler. Arastirmacinin aktardigma gére Tant Sofi,
olaylarm 6zellikle Yahudilere kars1 yapildigini1 vurgulamaktadir. (Demirel, 2010: 84-85). Ayrica
bkz. DEMIREL, F. I. (2010), Canakkale Yahudi Cemaati ile Gayrimiislim Politikalarmin izinde,
Yeditepe Universitesi, SBE, Sosyal Antropoloji Yiiksek Lisans Tezi, istanbul.

I Yahudilerin Avrupa’da da toplama kamplarma almip soykirima tutulduklari bu dénemde,
Almanlarnn Turk sinirina kadar yanasmalari, Tirkiye Yahudilerini son derece tedirgin etmisti.
Boyle bir ortamda Hiikiimet, 1941 Mayis'inda 20 kur’a gayrimuslimleri ihtiyat olarak silah altina
aldi. Yaslart 18 ile 45 arasinda degisen kisilerden askere alinan gayrimiislimler, asker sifatini
tagimalaria ragmen kendilerine silah verilmedi ve gercek anlamda askerlik yapmayip caligma
kamplarinda zorlu kosullarda insaat islerinde ¢alistirildilar. Onur kirici, diglayici, entegrasyonu
engelleyici bu uygulama, azmliklara karsi duyulan giivensizligin bir gostergesidir. 20 kur’a
ihtiyatlar1 meselesinin olusmasinda neden, Tirkiye’nin savasa miidahil olmasi soncunda,
gayrimislimlerin ‘5. kol faaliyetleri” igine girebilecekleri digiincesidir. Gozetim altinda,
gayrimislimlerin “ajanlik faaliyetleriyle’” ‘‘diisman’ tarafina ge¢mesi engelleniyordu. Yirmi
kur’a ihtiyatlar, 27 Temmuz 1942 giinii terhis edildiler. Bkz. BALI, R. N. ( 2008), II. Diinya
Savaginda Gayrimiislimlerin Askerlik Seriiveni: 20 Kur'a Nafia Askerleri, Istanbul: Kitabevi
Yayinlari.

12 Varlik Vergisi ile ilgili hatiralarin ve tanikliklarn yer aldigi kapsamli bir ¢aligma igin bkz.
BALI, R. N. (Derleyen) (2012), Varlik Vergisi. Hatiralar- Tanikliklar, Istanbul: Libra Kitapgilik
ve Yayincilik.
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travma yaratarak toplumsal statiilerini sarst1 ve bu ice kapanma egilimini daha
da giiclendirdi. Belki de Cumhuriyet doneminin Tirklestirme politikalarinin en
etkilisi, Yahudilerin Osmanli topraklarina gelislerinin 450. yilinda gergeklesen ve
onlara, Cumhuriyet’in esit vatandasi olarak kabul edilmediklerini bir kez daha
gostererek biiyiik hayal kirikligina ugratan Varlik Vergisidir. (Shaw, 2008: 416).

Varlik Vergisi, kagit tizerinde bazi hakli temellere dayanir goriinen bir
vergiydi ve savas kosullarinda meydana gelen asir1 kazanglar1 vergilendirmeyi
amacliyordu. Ancak, uygulama tamamiyla hatali ve ayrimci oldu. Etnik ve dini
kistaslara gore vergi mikellefiyeti belirlenip, gayrimiislimler, Misliimanlara
oranla ¢ok yiliksek diizeyde vergilendirildi.”* Milliyetci bir ekonomik anlayisla
uygulamaya konuldugu agik olan Varlik Vergisi, gayrimislim azmliklarin
kolektif hafizalarini hala besleyen bir travmadir. Kamuoyunun, azinliklari halen
Tirklesmemis yabancilar olarak gormekte israr ettigi bir ortamda, II. Diinya
Savast yillarinda, Istanbul basini da, karaborsaci, vurguncu, istifci temalarini
isleyerek gayrimiislim azinliklar1 hedef gosteriyordu. Kamuoyunda, basinin da
etkisiyle, gayrimiislimler, yasanan ekonomik sikintilarin nedeni olarak
goriliyordu. Yahudileri, karaborsacilik yapmakla suglayan irk¢r Yahudi karsitt
karikatiirler/yazilar, basinda 6zellikle de mizah dergilerinde yayimlanmaktaydi.
(Aktar, 2011: 82-88) Donemin Basbakani Siikrii Saragoglu da, yabanci bir
dergiye verdigi miulakatinda soyle diyordu: ‘‘(...) Bu memleket tarafindan
[kendilerine] gésterilen misafirperveriikten faydalanarak zengin olduklari halde ona
kars1 bu nazik anda vazifelerini yapmaktan kagacak olan kimseler hakkinda bu
kanun, bitin siddetiyle tatbik edilecektir.” (Aktar, 2006: 133) Donemin
Defterdar1 Faik Okte de anilarinda: ‘“‘yan yana aymi diikkdnda calisan, ayni
kiray1r veren, ayni istidatta olan Miislim ve gayrimiislim iki vatandasa tarh
ettigimiz vergilerin arasindaki Ol¢iisiiz fark, verginin ilan1 giinii (18 Aralik 1942)
foyamizi meydana vurmustu.” diyerek verginin azmbk karsithgim

3 Mikellefler; Misliman (M), Gayrimislim (G), Donme (D), Ecnebi (E) seklinde
gruplandirilmistir. Verginin mikelleflerinin yaklasik ylizde doksanini gayrimiislim azinliklardan
olusmasi da, bu uygulamanin azmlik karsiti niteligini ayrica gostermektedir. O doénemde,
gayrimislimlerin higbir meslek ve ekonomik faaliyet dalinda bu olgiide egemenliklerinden
bahsetmek mimkiin degildi. Ancak, Misliman miikellef sayis1 4 195 (% 7) iken gayrimiislim
mikellef sayist1 54 377 (% 87)'dir. Ortalama olarak, Misliimanlar, yillik gelirlerinin %5’
oraninda, Yahudiler ise % 179 oranlarinda vergiye tabi olmuslardir. Vergiyi 6demeyenlere
calisma mikellefiyeti de, sadece gayrimiislimlere uygulanmisti. Zaten, Miisliman tiiccarlara
Askale’ye ¢alismaya gonderilmelerine neden olacak, 6demekte zorlanacaklari bir vergi de tarh
edilmemigti. Vergi, Misliimanlarin sadece zengin olanlarindan alinmis, gayrimislimlerde ise
zengin/fakir ayrimi yapilmamustir. itiraz edilemeyen ve tahakkuk edilen verginin 15 giin icinde
O0denmesi gereken Varlik Vergisi Kanunu, 11 Kasim 1942 giinii kabul edildi. Varlik Vergisi
kanunu, yaklasik on alt1 ay yirtrliikte kaldiktan sonra 15 Mart 1944 tarihinde tasfiye edildi.
Tahsil edilememis borglar silindi ve kamplardaki miikellefler, bu tarihten Once serbest
birakilmaya baslandi. Ayrintili bilgi i¢in bkz. AKAR, R. (2009), Askale Yolculari, Varlik Vergisi
ve Calisma Kamplari, Istanbul: Dogan Kitap. / AKTAR, A. (2011) (Yayma haz.), Yorgo
Hacidimitriadis’in Askale-Erzurum Giinliigii (1943), istanbul: Iletisim Yaymlar. / AKTAR, A.
(2006), Varlik Vergisi ve “Tiirklestirme’’ Politikalar1, Istanbul: Iletisim Yaymlar1.

267



Siitheyla YILDIZ alternatif politika
Cilt 7, Say1 2, Haziran 2015

gostermektedir. (Okte, 1951: 15) O dénemi yasamis bir Ermeni terzi olan
Vartkes Kaprielyan da soyle der: “Benden 3500 lira Varlik Vergisi istiyorlardi.
Yan1 basimdaki, benden daha zengin olan Tiirk terzilerden ise en fazla 400-500
lira vergt istiyorlardi. (...) Varlik Vergisi, gayrimiislimleri maddi ve manevi
yonden ¢okertmeyi amaglamistir. Bu da gergeklesti. Gayrimiislimler ¢ok korktu.
‘Artitk bu memlekette bize huzurlu hayat yok!” diyen ve yolunu bulabilen
insanlar yurdunu, vatanini terk ederek Amerika’ya, Avrupa’ya, Kanada'ya,
diinyanin dort bir ucuna gogtp gittiler.”” ( Bali, 2012: 54-55).

Varlik Vergisi, azinliklara karst resmi ideolojideki, giindelik hayattaki
dislayiciligin - ve ayrimciligin vardigt doruk noktalarindan biridir. Varlik
Vergisinden sonra, Yahudilerin rejimle biitiinlesmeleri sekteye ugrayacaktir.
Cumbhuriyet’in kurulusuyla birlikte, Miisliiman olmayan azinlik gruplarina,
hukuken esit yurttaglik haklar1 taninsa bile, dil, din ve kiltiir farkliligi nedeniyle
sosyolojik anlamda ‘“Tirk’ olarak algilanmadiklar1 agiktir. Pratikte, yurttas
yaratma tasarisindan dislanan Yahudiler, toplumun genelinden tecrit edilmis bir
cemaat yasamina itilmis oldular. Yahudiler, bu donemde uyguladiklar1 biitiin
Turklesme gayretlerine ragmen, ne sosyolojik olarak ne de yurttaslik baglaminda
gercek anlamda ‘“Tirk” muamelesi gorebilmislerdir. Goriinen o ki, biitiin bu
Tirklestirme politikalartyla amag, gayrimiislimlerin toplumla biitiinlesmeleri
degil, gériinmez kilinmasidir. (Akgoniil, 2011: 120).

2. “YUVAYA DONUS”: HAYAL KIRIKLIGIYLA iCE KAPANMA (1943-
1989)

Yahudi kimlik stratejileri, esas olarak yasanan travmalardan kaynaklanan,
bu travmalarin i¢inde bulunan kusaklarca belirlendigi stratejiler olmustur. Tek
Parti donemi, Tirkiye Yahudilerini var olabilmek i¢in ige kapanmaya iten
paradokslarla dolu, olduk¢a zorlu bir donem oldugundan, 6zellikle de Varlik
Vergisi'nden sonra, Yahudiler, “Turk’” kabul edilebilme ihtimalinden 1iyice
Umitlerini kesmeye basladiklarindan ve toplumsal statiileri sarsildigindan, ya ice
kapal1 bir yasamu tercih ettiler,” ya da bunu yapamayarak gog ettiler. Unlii is

4 F. Isil Demirel, tez calismasinin saha arastirmasinda Varlik Vergisi hakkinda Canakkaleli
goriigsmeciler ile yaptig1r miilakatlardan sdyle bir sonug ¢ikarmistir; ‘“Verginin bir diger sonucu da
yasam tarzlarmin ve giindelik hayat pratiklerinin vergiden sonra degistigini sdyleyen Yahudi
gorigmeciler, biriktirmeye, kazandigmi goz Oniline sermemeye Ozen gosterdiklerini
belirtmislerdir. Tiiketim ve yasam tarzlarindaki bu degisiklik, verginin aslinda dolayli olmayan
bir sonucudur. Vergi Oncesinde ticarete egemen olmakla, halkin sutindan para kazanmakla
suclanan Yahudiler, vergi sonrasinda ‘genis toplumda’ goérinmez olmay: tercih etmek
durumunda kalmislardir. Yahudi cemaat igin gosteris tiikketiminin Onemi, goriisiilen kisiler
izerinden gozlenmistir. Giyim-kusamlart ve hayat tarzlart ile cemaat ve toplum iginde statii
kazanmaya yonelik bu tiikketim bi¢imini vergi sonrasinda, yalnizca kendi cemaatleri iginde pratik
ettikleri, toplumsal hayatin diger alanlarindan bundan itina ile kagmdiklarimi belirtmislerdir.”
(DEMIREL, 2010: 151). Tez metni i¢in bkz. DEMIREL, F. Isi (2010), Canakkale Yahudi
Cemaati ile Gayrimiislim Politikalarmin izinde, Yeditepe Universitesi, SBE, Sosyal Antropoloji
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.
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adam1 Ishak Alaton bir sdylesisinde, kendi ailesi drneginde, donemi soyle
anlatir: “Varlik Vergisinden 6nce ¢ok burjuva [bir] hayatimiz vardi. 1942’de [bu]
vergi gelince, hayatimiz alt st oldu ve fakirlestik. Babam, Askale’de 9 ay
kalmanin bunalimina girdi. Bu felaket, babamin ondan sonraki hayatini da
etkiledi, daha dogrusu hayat: kaydi. Isyeri, evdeki esyalar, her sey satimuisti.
Varlik Vergisi, Askale’ye gidis ve Askale’de tas kirmasi olayini takiben dokuz ay
sonra Istanbul’a dondiigiinde 41 yasinda [olmasina ragmen] ihtiyar bir adamdi.”
(Tarablus, 1997: 13-14) Donem, Yahudiler i¢in zorlu gegiyordu; Ladino
konusmaktan dolay1 olusabilecek baskilardan duyulan kaygi, zaman zaman
abartili bir boyut kazaniyordu. Oyle ki, cemaatin ileri gelenlerinden Albert
Kohen, 40’l1 yillarin basinda hala Yahudilerin Turkgeyi 6grenemediklerinden
dolay1 gelen elestirilere karsilik, tiim Yahudilerin bir polis gibi gérev yapip,
uzerinde ‘“‘Turkce Konus!” yazili kagitlari, Tirkcenin konusma dili haline
gelmesi icin, Ispanyolca konusan dindaslarinin  avuglarma yavasca
sikistirmalarini teklif eder. (Bali, 2010: 394) Elbette, Yahudilerin yuzyillardir
konustuklar1 dillerinden hemen kopmalart miimkin olmayacaktir ve bu
donemde de yogun elestirilere hatta hakaretlere maruz kalacaklardir.

Tim bu bask: ve hayal kirikliklarindan dolay1 6énemli bir Yahudi niifusu,
14 Mayis 1948’de israil Devleti'nin kurulmasiyla birlikte, Israil’e go¢ etmeye
basladi. israil Devleti’'nin kurulmasmin ardindan bir yil igcinde, dénemin Tiirk
Yahudi niifusunun 6nemli bir bolimiini olusturan 26.306 Tirkiye Yahudisinin
Israil’e go¢ ettigi goriilmektedir. (Shaw, 2008: 417) XIX. yiizyilin cok ¢énemli bir
Sefarad Yahudi merkezi olan Turkiye’de, 1927 niifus sayimina gore 81.872,
1945’de 1se 76.965 Yahudi yasarken, 1955 yilinda bu rakam 45.995’e diismiistiir.
(Shaw, 2008: 452) Kolektif bellekleri travmatik olaylarla dolu, Tirklesmeye
yoOnelik sevkleri kirilmis, varliklarini, kimliklerini, gelenek ve goreneklerini
koruyamayacaklarina inanan, ¢ogunlukla muhafazakar, alt, alt-orta simnifa
mensup Yahudiler, kitlesel olarak Israil’e gog ettiler.”® Bu tarihten sonra da, her
tirli ulusal siyasal, toplumsal, ekonomik olaylardan sonra go¢ artt1 ve
Tirkiye'de Yahudi niifusu daha da azaldi. Ote yandan Israil, Tiirkiye’de
kalanlar i¢in de bir ¢ekim merkezi olacak, fakat ayni zamanda da ilerleyen
yillarda Tirkiye’deki yasamlarini zorlastiran bir sorun kaynagi haline de
gelecekti.

Cok partili sisteme dontsle birlikte, Yahudiler daha az baski hissetseler de,
bu dénem de onlar agisindan ¢ok zorlu gecti. Clinkii Tek Parti hiikiimetlerinin
baskist bittiyse de, DP [Demokrat Parti|’'nin, milliyet¢i muhafazakar kesime
kars: git gide artan tavizkar tavri nedeniyle Islami hareket ve buna paralel olarak
antisemitizm gi¢lendi. Tek Parti donemindeki Tirklesme gayretleri sonucunda

15 Bu kitlesel gd¢ hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. BALI, R. N. (2003), Cumhuriyet Yillarinda
Tirkiye Yahudileri. Aliya: Bir Toplu Gogiin Oykiisii (1946-1949), istanbul: iletisim Yaymlari.
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Tirk olarak gorilmediklerini anlayan Yahudiler, bu donemden Mislimanlarla
esit haklara sahip yurttas olmayr ve Yahudi kimliginden 6diin vermeden
yasayacaklari bir demokratik ortami beklediler ve DP’nin bu yo6ndeki
sOylemlerine inanarak DP’yi desteklediler. (Bora, 2002: 913) DP, CHP
[Cumhuriyet Halk Partisi]’ye yOnelttigi sert elestiriler, vaat ettigi hiirriyet, insan
haklarina saygi ve liberal ekonomi programi nedeniyle, Tek Parti doneminde
yasadiklart magduriyetleri henliz unutmamis olan azmliklarin ilgisini ¢abuk
cekti. (Bali, 2004: 14) Ornegin, bu dénemde Yahudiler, yukarida belirttigimiz
gibi, 1931 yilindan beri bos kalan Hahambasilik makamina 1953 yilinda nihayet
bir ruhani lider segebildiler. (Shaw, 2008: 420) Bu gelisme Onemlidir, ¢iinkii
azinlik dini, azinlik grubunun dis tehlikelere kars1 dayanisma ig¢inde kalabilmek
i¢in fertlerinin gii¢ aldig1 en 6nemli kaynaklardandir. Dini aidiyet, etnik aidiyetin
korunmasinda son derece Onemli bir rol oynar. (Akgonil, 2011: 22, 51)
Dolayisiyla, bu donemde Hahambasilik se¢imlerinin yapilmasina izin verilmesi,
Yahudi kimliginin muhafazas: ve gelecek kusaklara aktarilmasi agisindan 6nem
tastmaktadir. Ancak, bu donemde cemaatin niifusu gogle birlikte hemen hemen
yar1 yartya azalmisti, azalan ntfusla birlikte, yasadiklart toplumun bir unsuru
olarak kabul edilme umutlari da...'

Bu dénemde yasanan, esas olarak Rumlara yonelik olsa da, Yahudileri de
Onemli Olciide etkileyen 6-7 Eylil 1955 Olaylari, hayal kirikligint ve korkulari
arttird1 ve dolayisiyla gocti hizlandirdi. Ridvan Akar, 6 Eylil giiniiniin aksami
baslayan yagma, tahrip ve saldirilarin 7 Eylil giinii de durmadan devam
etmesini, istanbul’un fethinden bu yana en biiyiik yagma ve anarsi olay1 olarak
tanimlamaktadir. (Akar, 2003: 91) Yunanistan ve Tirkiye arasinda Kibris
meselesinin derinlestigi bu giinlerde, 6 Eylil glinli, Expres gazetesinin, Selanik’te
Atatiirk’iin dogdugu evin bombalandig: haberi iizerine ¢ikan olaylar, Istanbul’un
farkli semtlerinde hatta Ankara ve Izmir'de ayn1 anda, ayn1 saatte Rum niifusun
yogun oldugu yerlerde ¢ikmisti. Olaylar, agirlikli olarak Rumlara yonelikti ama

16 Trakya’da ve Canakkale’de 1934’de ugradiklari saldirilardan sonra, 1950’li yillarda da, bolgede
kalan Yahudilerin huzura kavusamadiklar1 ve yine gbge siiriiklendikleri goriilmektedir. 2010
yilinda Canakkale’de yayinlanan bir dergiye konusan ve kentin Yahudi niifusundan kalan 4
Yahudi’den biri olan Roza (Levi) Demirkapili, roportajinda soyle diyor: “(...) Dedemin biiyiik
bir ciftligi vardi. Yazmn iftlige gidiyorduk, kisin sehre doniiyorduk. 1954’de satmak
mecburiyetinde kaldik. Bir takim olaylar ¢ikti. A¢ik sdyleyecegim, Musevi oldugumuz igin
rahatsizlik veriyorlardi. Ciftligin kapilarini falan kirdilar. Ben 4 yasindan beri blyik annemle
biiyiikk dedemle c¢iftlikte yasardim. Arada bir sehre inerdim. Cliftlikte faytonlarimiz vards,
kdhyalarimiz vardi, giizel, mutlu bir hayatimiz vardi. O satildiktan sonra sehirde kalmaya
basladik. 1958’de [de] Musevilere karsi bazi olaylar oldu. 1958’de iyi gengler vardi burada.
Museviler ve Miislimanlar arast arkadaslik, dostluk sonsuz kadar ¢ok giizeldi, yani kardesten
farksiz yasiyorduk. Fakat birka¢ kendini bilmez girdi aralarma. Birka¢ kisi kendi aralarinda
mahalleye girdiler ve herkesin evinin camlarini kirdilar. Bu olaylardan sonra Museviler, tedirgin
oldular, istanbul’a ve yurt disina gitmeye basladilar.”” Bkz. GORGULER, E. (ed.) (10 Kasim
2010), “Kentte Yahudiler”’, Fetva (Canakkale Kent Miizesi ve Arsivi'nin Kultiir dergisidir.), n.
10, s. 3. / 1927 Genel Niifus Sayimi sonuglaria gore Canakkale’de 1845, 1935 sayimina gore ise
1583 kisinin yasadigi gorilmektedir. (Karabatak, 1996: 7-11)
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diger gayrimiislim azinliklar da biiyiik zarar gordii. Neredeyse ulusal bir histeriye
maruz kalan gayrimiislimlerin, yasadiklar iilkeye inang¢ ve giivenleri bir kez
daha sarsilmust1.’” Tipki 1934 yilinda oldugu gibi, Yahudiler, yagmadan sonra,
eskisinden de daha gayretli olarak ya gérinmez olmaya ya da iilkeyi terk etmeye
yoneldiler."® 1956 yili verilerine gore 1710, 1957 yili verilerine gore de 1911
Yahudi, Israil’e go¢ etmistir. Oysa 1955 yil1 verilerinde sadece 339 kisinin Israil’e
gittigi goriilmektedir. (Mallet, 2005: 805) ishak Alaton, 6-7 Eyliil Olaylarinin
Yahudilere ‘“Biz bu tulkede daima dikkatli olmaliyiz’ fikrini asiladigini sdyler.
(Tarablus, 1997: 15).

DP iktidar1 doneminin 6nemli toplumsal-siyasal gelismeleri i¢inde, dinsel
yani One ¢ikan popiler bir milliyet¢iligin yayginlasmasini gézlemliyoruz. Bu
donemden baslayarak, ‘disman” imgesi ve kimligi, Ozellikle azinlik
kimliklerinden tiretilecektir. Ozellikle Yahudi ve de ayni zamanda Ermeni, Rum,
Doénme gibi etnik sifatlar, siyasal ve toplumsal azinlik olarak tasvir edilerek,
diismanlastirilan solcular1 damgalamakta kullanilarak sifatlasacaktir. (Bora,
2002: 913-915) Altmisli yillarda antikomiinizme odaklanmis milliyetgi-
muhafazakar harekette ve onun igcinde miistakil bir akim olarak olusum
evresindeki Islamcilikta, antisemitizm bir bilesen olarak yer almay: siirdiirdii.
(Bora, 2002: 916) 1960’lardan sonra Tirk saginin ayirici 6zelliklerinden biri de,
antikomiinistligi kadar antisemit olusudur. Dolayisiyla bu doénem, islami
hassasiyetlerin arttig1 bir dénem oldugundan, Israil Devleti'nin varligi dolayli
olarak Tirk Yahudilerinin de yasamimi zorlastirdi. Ozellikle Milli Goriis
hareketiyle, antisemit sOylem popiilerlesip siyaset dilinin ayrilmaz bir pargasi
haline geldi.

Israil devletinin kurulmasi, Tiirk antisemitizmini etkileyecek onemli bir
gelismedir. Ornegin, 1967 yilinin Haziran ayinda Misir, Urdiin ve Suriye’nin
olusturdugu cephe ile Israil arasindaki Alt: Giin Savas:, Tiirkiye Yahudileri

17 Rifat N. Bali’nin 6-7 Eyliil 1955 Olaylar1 hakkinda farkli kaynaklardaki tanikliklar ve hatiralar
derledigi kapsamli ¢aligmasinda, anilarina basvurulanlarin ortak kanaati, bu giiniin bir ‘‘utang
ginl’”’ oldugu ve gayrimislimlerin yasadiklari yurda giivenlerini kaybettikleridir. Olaylar1 bizzat
yasayan 1924 dogumlu Balatli Rum Marika Teyze, olaylar sirasinda ailesiyle birlikte tavan
arasina saklanir, korku icinde gegen saatler sonra evlerine indiklerinde, evlerinde oturacak bir
sandalyenin dahi kalmadigini goriirler. Yagmacilar, evde ne varsa sokaga atmislardi. Marika,
sOyle devam eder: ‘‘Zarara ugrayanlara Tirk hitkiimetince tanzimat verildi. Ama yikilan onur ve
gururlarin, korkularin tanzimatini ne Turk Hitkiimeti, ne baska hiitkiimetler 6deyemez.”” (Bali,
2010: 68-70) Hatiralarina ve tanikliklarma bagvurulanlar, ¢ogunlukla Rumlara ait ev, isyeri,
kilise, mezarlik gibi yerlerin yagmalandigi, bunun yaninda Ermeni ve Yahudilerin de ev ve
igyerlerinin ‘“ne de olsa hepsi ‘gavur’, birbirlerinden farki yok” diye yagmalandig:
belirtmektedirler. Bkz. BALI, R. N. (Derleyen) (2010), 6-7 Eylil 1955 Olaylar:: Taniklar-
Hatiralar, Istanbul: Libra Kitap.

18 Rifat N. Bali’'nin yukaridaki s6z konusu derleme eserinde, dénemi yasayan bir tanik (Kiresel
Baris ve Adalet Koalisyonu Sézciisii Tayfun Mater): ““[6-7 Eyliil Olaylarmnin ardindan] ilk énce
Yahudiler gitmeye basladi, onlar1t Rum ve Ermeniler izledi” ifadesinde bulunur. Bkz. BALI, R.
N. (Derleyen) (2010), 6-7 Eyliil 1955 Olaylari: Taniklar- Hatiralar, Istanbul: Libra Kitap, s. 70.
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acisindan da bir déniim noktasiydi. Israil’in askeri zaferi ve toprak kazanimiyla
sona eren savas, Islam diinyasinda son derece olumsuz bir etki yapti. Kimi
Islami ve milliyet¢i basin organlarmin yazilarmin dogrudan Tiirk Yahudilerini
de hedef almasi iizerine cemaat, tedirgin bir ruh hali i¢cine girmisti. Alt1 Giin
Savasrnm, hem Islami hem de sol kesimde yarattig1 infial, klasik antisemit bir
sOylem olan ‘“Yahudiler, Tirk ekonomisini sOmiiriiyor!”’ sdyleminin giindeme
gelmesine neden olacak ve bu sOylem yetmisli yillar boyunca devam edecekti.
(Bali, 2009: 121- 129).

Bu doneme hakim olan zihniyeti gOstermesi agisindan Mescid-i Aksa
eylemleri, 6nemli bir drnektir. Islam diinyasmin kutsal mekanlarindan biri olan
Mescid-1 Aksa'nin, 21 Agustos 1969 giinii Michael Dennis Rohan adinda akli
dengesi bozuk Avustralyalt Hiristiyan bir turist tarafindan kundaklanmasi, Arap
ulkelerinde Mescid-i Aksa’nin Yahudiler tarafindan kundaklandigi seklinde
duyuruldu. Tirkiye’deki sag basin da olayir bu sekilde duyurdu. Bu olay,
Tiirkiye’deki Islami kesimde Israil’e ve “Yahudi’ye karsi derin bir tepki
yaratacakti. (Bali, 2005: 239) Bunun ardindan, MTTB [Milli Turk Talebe
Birligi], “Mescid-1 Aksa ve Yahudi’ye lanet haftasi’’n1 baslattt. MTTB’li gengler,
Istanbul’daki sinagoglarin kapilarina iizerlerinde ‘“Yahudiler, islamm kiblesini
degil kendinizi yaktiniz!”’ yazili siyah bantli ¢elenkler birakti. Bu hafta boyunca,
MTTB’li gengler, Yahudilerin kétii oldugu, Yahudilerle aligverisin kesilmesi
gerektigi gibi sloganlar atarak caddelerde dolastilar. Olaylar karsisinda Salom
gazetesi, okurlarina her tirli gosteristen sakinmak, mevsimin yaz olmasindan
dolay1 vapurlarda ve kahvelerde dikkati ¢ekmemek ve tepki yaratmamak i¢in
yuksek sesle konusmamalarini tavsiye edecekti. Yahudilerin maruz kaldiklari
siddetli hakaretler tizerine, donemin Hahambasis1i David Asseo verdigi bir
demecgte ‘‘Biz vatanimiz seviyoruz. Bes yilizyildan beri vatanimiz Tirkiye’'de
yastyoruz. Bizim bir kotiliglimiiz oldu mu sorarim size?”’ sOzleriyle cemaatin
hissettigi magduriyeti dile getirdi. (Bali, 2009: 171).

Yahudiler, Tirkliige ve ulusal biitiinliige sadakatlerini gostermeye devam
ettiler. Ancak, tiim goriinmezlik gayretlerine ragmen, Israil nedeniyle 6zellikle
1960’11 ve 1970’11 yillarda, sag’in “komiinist”1 ve “zalim”i, sol’un ise emperyalist
[srail’in “ajan1” olarak, her kesimin “giinah kegisi” oldular. Ozellikle yetmisli
yillar, Tirk Yahudi toplumunun timiyle kabuguna ¢ekildigi ve kendi i¢ine daha
¢ok kapandigr yillar olacakti. Sinirli bir i¢ savasin yasandigi, anarsi, terdr ve
ekonomik buhranin yogunlastigi bir ortamda goriinmez olmak, toplumun
dikkatini cemaatin tizerine ¢ekmemek esas oldu. Tek-parti donemindeki gibi
devletten-hiikiimetten gelen baskilarin siirmesinin yani sira, toplumsal baskinin,
siyasal gruplardan gelen baskinin eklenmesiyle baskilar katmerlendi, bu da ige
kapanmay1 derinlestirdi ve kamusal alanda gériinmezlik, hem bireysel hem de
cemaat segkinlerinin yonlendirmesiyle, cemaat stratejisi oldu. Bu kapanma
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donemi, Yahudilerin Cumhuriyet tarihi boyunca gelistirdikleri 1ki esas
entegrasyon stratejisi arasindaki, ileri yillardaki kimliklenerek entegrasyon
stratejisini hazirlayan hatta gerektiren bir ara ddnem olmustur. Bu ara donemde
Yahudiler, yiikselen ve popiilerlesen antisemitizmle birlikte, ice kapanmanin,
gorinmez olmanin koruma saglamayip, tam aksine tehdidi artirdigini
deneyimleyerek, bunun dogru bir strateji olmadigini gordiler.

3. KIMLIKLENEREK ENTEGRASYON: HEM ESITLIiK HEM TANINMA
ARAYISI (1990- ...)

Ozellikle 1990’l1 yillarin basindan itibaren, etnik kimlik hareketlerinin
yeniden canlanmasi, tilkenin cografi sinirlari i¢cinde yasayan hakim etnik grubun
kiltiri etrafinda uluslasmayr 6ngoren klasik ulus-devlet modelinin bir
“yanilsama’ olup olmadigi tartismalarini da yogunlastirdi. Yine, 1990’larla
birlikte Turk ulusgulugu iizerine yapilan yeni ¢alismalar, Tirk ulus taniminin
etnik/kiiltiirel bir boyutu da igerdigini ortaya koydu. (Ozdogan ve digerleri,
2011: 16-17) Cumhuriyet tarihi boyunca, etnik Tirklik ve/veya Miislimanligin
“Tirk” olmayr basarabilmenin baslica unsurlari olmasi, gayrimiislimlerin bu
donemdeki taleplerinin kokenlerini olusturdu. Dolayisiyla, 1990’larin basinda
aziliklar, ulus devleti sorgulayarak kimlik talepleriyle disa agilmaya basladilar.
1980’lerin sonu, 1990’l1 yillarin basindan itibaren olusan kimliksel uyanis ve
kiltiirel kimlikleri esas alan ‘““Yeni Toplumsal Hareketler” dénemi iginde, bu
topluluklar, esit yurttaglik ve kimliksel taninmaya odaklanan, baska bir deyisle
asimile olarak degil, taninarak entegrasyonu hedefleyen bir kimlik stratejisine
yoneldiler. Cumhuriyet tarihi boyunca karsilasilan ayrimciliklar, 1990’1 yillarin
kimliklerin gbriniirliginiin egemen oldugu konjonktiiriinde, toplumun
cogunluguyla her agidan esit olma istegini daha da giiclendirmis ve hem esit
yurttaslik, hem kimliksel taninma hedefli disa agilmay1 kapsayan yeni bir kimlik
stratejisi Gretmistir.

500. Yil Vakfi: Uzak gecmisi anumsayip, yakin gecmisi unutmak

Bu kimlik hareketlerinin 6ncii aktorlerinin siyasi ve toplumsal kimliklerinin
birbirinden farklt olmasi, stratejide Onemli bir belirleyici etkendir. 1990’11
yillardan itibaren Ermeni cemaatinde, Agos gazetesi g¢evresi olan Anadolu
kokenli solcu aydinlarin egemen olmaya baslamasi, Yahudilerde ise is
cevrelerinin etkinligi g6z Oniline alindiginda, uyguladiklar1 disa agilma stratejisi
her iki aktor i¢in ortak ¢aba olsa bile, aktOrlerin kimligi, bu stratejilerin yollarini
farklilagtirmaktadir. “‘Kimliklerin geri doniisii”’ siireci Ermeniler O6rneginde,
elestirellik izerinden yasanirken, Yahudilerde ise, cemaat sec¢kinlerinin
olusturdugu bir politikayla, 1492 ve sonrasini temel alan, ama yakin tarithi 6ne
c¢ikarmayan bir kolektif hafiza 6ne ¢ikarildi. Baska bir deyisle, Yahudiler, yeni
stratejilerinde hatirlamay1 temel aldilar ama Tirkiye’deki tarihlerini ve bu
tarithlerinin eski dénemlerindeki olumlu olaylarint 6ne ¢ikararak, Cumhuriyet
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doneminin ayrimci politikalarini unutmayi tercih ettiler. Yeni donemin agilma
stratejisi baglaminda, Yahudiler 6rneginde 500. Y1l Vakfi kuruculari, Ermeniler
Orneginde ise Agos gazetesi ve gevresi, disa agilma egilimlerinin aktorleri olarak
ideal tipik Ornekler olusturmaktadir. 1990’1 yillarda, Tirkiye'deki
Mislim/gayrimiislim azinlik kimlik gruplart i¢in, bir yeniden dogus siireci
belirginlesti. Bu stiregte, Yahudiler i¢in 500. Yil Vakfi onderliginde daha
cekingen ilerleyen bir hareket s6z konusu iken, Ermeniler icin Hrant Dink ve
Agos gazetesi cevresindeki entelektiiellerin 6nderliginde daha belirgin bir ‘‘kimlik
uyanist’’'ndan bahsedebiliriz. Farkli aktorler, kimlik stratejilerinin yOniini de
farklilastirmistir.

Her toplumsal, tarihsel baglamin ortaya ¢ikardig: kimlik ve kimlik stratejisi
vardir. 1920’lerde, “‘Tirk’’e benzemek prestij getirirken ve kimlik grubunu
korumak i¢in bir arag¢ olarak kullanilirken, giiniimiizde bu durum tartigmalidir;
bu kez temel sorun olarak asimilasyon tehlikesi algisi da vardir ve kimlik
hareketlerinin gelismesiyle birlikte, azinlik kimliklerine sahip olmak, eskisi kadar
sorun yaratmamaktadir. Bu siirecte, Ermeniler, ‘“Tirkiye vatandasligi/Tirkiye
Ermeniligi”’ sOylemini benimserken, Yahudiler ise, hem Tirklige hem dinsel
kimlige ayni anda gonderme yapan ‘“Tirk Yahudisi” terimini tercih
etmektedirler. Bu farkli aktOrlerin stratejilerine yon veren farkli kolektif hafizalar
ve bu hafizalarin olusturdugu farkli sermayeler vardir. Bu nedenle, 1990’11
yillarda disa ag¢ima stratejisiyle toplumun diger unsurlariyla birlesmek igin
Yahudiler, (cemaatin biiyiik boélimiiniin) 1492 yilinda Osmanli topraklarina
kabulle baslayan, dolayisiyla Tirklik icinde gelisen tarihlerini kullanirken,
Ermeniler de Anadolu’nun kadim yerlilerinden olma 6zelliklerini 6ne ¢ikardilar.

Yahudi kimliginin yeniden iretilmesinde 500. Yil Vakfi'nin roli,
yadsinamaz bir gergektir. 500. Yil Vakfi'nin faaliyetleriyle, kimliklerin
tartisgilmasimnin tabu olmaktan ¢ikmaya basladigi doénemin gorece elverisli
kosullar1 icinde, kendileri hakkinda az bilginin ve bu nedenle fazlasiyla
Onyarginin oldugu bilinciyle, bu damgalanmis kimligin tarithi de tanitidmak
istendi. 6 Eylil 1986 tarihinde 21 kisinin hayatint kaybettigi Neve Salom
Sinagogu'na karst gerceklestirilen saldir1 gibi Ornekler ve Milli Goris
Hareketinin Partilerinin antisemit soOylemleri, kimligin genis topluma
tanitilmasimnin gerekliligini bir kez daha ortaya koyuyordu. Cemaat, ige
kapanarak tizerindeki tehlikeyi savusturamadigini, hatta belki de, olumsuz
Onyargilarin yayilmasma dolaylt olarak katki sundugunu disiinmesini
gerektiren, Ozellikle sembolik siddetle belirginlesen somut olaylarla
karsilasmaktaydi. Stratejinin  degistirilmesinde, donemin gorece elverisli
kosullarinin yani sira, cemaati tanitma gereksinimi bilinci de gbdz Oniinde
tutulmalidir. Zaten donemin segkinleri de bunu, asagida aktaracagimiz gibi ifade
etmislerdir.
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1989 yilinda Yahudi cemaatinin ileri gelenleri tarafindan, 1492 yilinda
Ispanya’dan kovulan atalarinin Osmanli Devleti'ne gd¢ etmelerinin 500’tincii yil
dontimini 1992 yilinda kutlamak hedefiyle 500. Yil Vakfi'nin kurulmasiyla;
Yahudilerin, ulusal entegrasyon ve kimliksel taninma hedefli stratejileri
kurumsallasmis oldu. Daisisleri Bakanligi’yla isbirligi yaparak, 1989-1992 yillar
arasinda yogun olarak yiritilen Tirkiye'yi (ve de ayni zamanda Tirkiye
Yahudi cemaatini) tanittm kampanyalarinda, sadece olumlu ozellikleri One
cikarilan gecmise sik sik atifta bulunuldu.'® Amac¢, G6¢’tin 500. yilin1 kutlamanin
yani sira Turkiye'nin Kibris ve Ermeni meselesi ile bozulan imajini, lobi
faaliyetleri ile diizelterek, tilkenin yurt icinde ve disinda tanitimini yapmak idi.?

1990’larda cemaati temsil eden 500. Yi Vakfi'nin Turkiye lehine
gerceklestirdigi lobi faaliyetleri, Yahudilerin kimliklerini korumak ve
damgalanan kimliklerinin itibarini kazandirmak i¢in gelistirdikleri bir kimlik
stratejisi olarak gorilmelidir. 500. Y1l Vakfi Baskani Naim A. Gilerytliz, Vakfin
asil amaciin Yahudiligi anlatmak oldugunu ve bunu da Tirkiye'nin tanitimini
yaparak sagladiklarini dile getirmektedir. Naim A. Gilerylz sdyle demektedir:
“Yahudilerin seytan olduguna inanmis insanlar var. Bu aslinda ignorance
(bilgisizlik) sonucu. Bilmedigi i¢in bir seyi, kendisine sdylenenleri kabul ederek
de antisemit diisiinceler olabilir. Tiirkiye’de bu konuda bir egitim olmadigi i¢in,
bilgisizlik vardir. Tirkiye’de antisemitizm yoktur, antisemitler vardir. Tirk
Yahudileri baskadir, Ingiliz Yahudileri baska. Vakfin asil amacit Yahudiligi
anlatmaktir.”’*!

Yahudiler (¢ogunlukla), diger gayrimuslimler kadar kadim bir grup
olmadiklar1 ve genel olarak, Turklerin Anadolu’yu fetihlerinden sonra olusan bir
tarthe sahip olduklart i¢in, Turkliikkle baglantilarini, entegrasyon igin
kullanmakta digerlerine nazaran daha elverisli bir konumdalar. Bu nedenle,
Vakfin sik¢a dile getirdigi ‘500 yil” sOylemi etrafinda, Yahudilik
goriniirlestirilmis ve vurgulanmis, buna paralel olarak tilke lehine yapilan lobi

19°1992 yilinda Cumhuriyet (16 Temmuz 1992) gazetesine konusan dénemin 500. Yil Vakfi
bagkani Jak Kamhi ‘“Turkiye’nin tanitiminda basar1 sagladik’” demektedir. Bkz. “‘Tirkiye’deki
Yahudilerin kurdugu 500. Yi Vakfi Baskami Jak Kamhi: Tirkiye'nin tanittminda basari
sagladik.”, Cumhuriyet. / 500. Yil Vakfi'nin kurulus senedinin t¢iinci maddesinde Vakfin
amaci soyle agiklanmaktadir; ‘“Tirklerin Devlet ve toplum olarak istiin insanlik vasiflarini her
tlrld olanaktan yararlanarak, tim dinyaya tanitmak, din ve vicdan hiirriyetlerini korumak i¢in
bagnazlik ortamindan kagarak Tiirk topragini vatan segen Musevilere kucak acan Tirk milletinin
insancil yaklasimini en genis sekilde yurt igcinde ve yurt disinda duyurmak ve Musevi
yurttasglarimizin sikran ifadelerinin aciklanmasina yardimci olmak.” Bkz.
http://www.muze500.com/content/view/246/217/lang,tr/

2 Denis Ojalvo’nun 500. Y1l Vakfi'nin lobi faaliyetlerini kapsamli bir sekilde inceledigi tezi icin
bkz. OJALVO ONER, V. D. (Subat 2005), Le Lobbysme juif en Turquie, Galatasaray
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararas: iliskiler Bliimii, Danisman: Dog. Dr. Ali
Faik Demir, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

2l Yukarida s6zii edilen Yiiksek Lisans tezimin Yahudi entelektiiel ve seckinleri ile
gerceklestirdigim saha arastirmasi i¢in Naim A. Gileryiiz ile 15 Haziran 2011 tarihli gérismem.
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faaliyetleri ile de Tiirkliik bir kez daha kanitlanmak istenmistir. Ozetle, bu tarih
anlayisinda, 50 yil Oncesinde yasanan ayrimci politikalart unutup, 500 yil
dncesini hatirlamak tercih edildi. Bu sdylemde, 1492’de Ispanya’dan kovulusu ve
sonraki dOnemin tarihini hatirlama yoluna gidilirken, 1934’ “1942” gibi
karanlik donemleri unutma tercih edildi. Hem Yahudilik animsanmakta hem de
Turklige baglilik gosterilmekteydi. Boylece Yahudi seckinler, 500. Y1 Vakfi
araciligiyla, kolektif hafizalarini “olumlu olan” tizerinden kurarak Yahudi
kimligini korumay1 amaglayan bir kimlik stratejisi trettiler. Baskin Oran; ‘“‘farkl
oldugunun bilincine varmayan ve bu farkliligr kimliginin vazgecilmez kosulu
saymayan birey veya grup azinlik olusturmaz.” der. Baska bir deyisle, azinlik
bilinci olmadan azinlik olunmaz. (Oran, 2006: 26) Yahudiler de, 500. Yil
Vakfi'nin sOylemi ve faaliyetleri ile bu bilinci koruduklarini géstermis oldular.
500. Yd Vakfinin en Onemli Ozelligi, kolektif hafizay1 yeniden dretip
kullanmasidir.

Ermeni cemaati, yeni kimliklenme siirecini, Cumhuriyet donemi azinlik
karsit1 politikalarina ve Tirk ulusu kavraminin kendileri agisindan kapsayici
olmadig1 gibi noktalara deginerek elestirellik tizerinden yasarken, Yahudiler ise
1990'lh yillarda, tarthi sadece olumlayan sOylemlerini bir kez daha
tekrarlamislardir. Bu farkin belki de en somut Orneklerinden biri, kamuoyunda
Cumbhuriyet doneminde azinliklara karst uygulamalarin tartisilmasinda etkili
olmus olan, senaryonun dayandigi hikdyesi Yahudilerle ilgiliyken filmde
degistirilen Salkim Hanumin Taneleri filminin olusum siirecidir.?

Vakif iiyesi ve Salom gazetesi yazari Denis Ojalvo’ya gore: ““500. Yil
Vakfi'nin faaliyetleri, Ttrkiye’deki Yahudi toplumunun imaj1 agisindan faydali
oldu. [Yahudiler i¢in] T.C. taraftar1 bir imaj olusmasmna katkida bulundu.
Bugiine kadar, Yahudilerin rahat nefes almasini da sagladi. Vakif eger, politik bir
sey yapmissa o da latk Cumhuriyetin itilip kakilmamasi i¢in yapmistir. Vakif,
Turkiye'nin PR’'m1 diizeltmek i¢in ugrasti. Kibris, Ermeni, Kiirt sorunu
yuzinden Tirkiye’nin tizerinde ipotekler vardi. O yiizden, Tirkiye
demokratiklestikce biz de rahat olurduk. O yiizden Vakif, bu ipoteklerin
kalkmas:1 i¢in ¢aba gostermistir.”’* “Mozaik degil ebruyuz” sozii, Yahudilerin,

21999 yilinda gosterime giren, Yilmaz Karakoyunlu'nun ayni adli romanindan uyarlanan
Sallksm Hammun Taneleri filminin hikayesi, aslinda bir Yahudi hikayesidir. Ancak, Yahudi
cemaatinin bu filme konu edilme konusunda g¢ekingen davranmasi ve yapimcilara yardimci
olmamasi nedeniyle, filmin senaryosu degistirilerek bu hususlarda daha a¢ik davranan ve yakin
gecmisin tartisilmasina kimlik stratejilerinde yer veren Ermenilere uyarlanmistir. S6z konusu
film, yakin tarih ve azinlik sorunlarina olan ilgiyi arttird1 ve kamuoyunda olumlu tepkiler ald1.
Bkz. BALI, R. N. (2006), “Toplumsal Bellek ve Varlik Vergisi’”’ Ozyiirek Esra (derleyen),
Hatirladiklariyla Unuttuklariyla Tiirkiye'nin Toplumsal Hafizasi, Istanbul: Iletisim Yaymlar, ss.
87-126.

B Yukarida s6zii edilen Yiiksek Lisans tezimin Yahudi entelektiiel ve seckinleri ile
gerceklestirdigim saha arastirmasi i¢in Denis Ojalvo ile 9 Haziran 2011 tarihli gdoriismem.
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bu donemdeki kimlik stratejilerinin belki de en somut ifadelerindendir. 500. Y1l
Vakfi'nin baskant Naim A. Gileryiiz, bu konuda soyle demektedir: ‘‘Biz,
Osmanli-Tirkiye Cumbhuriyeti etrafinda kimlik korumak istiyoruz. Biz, bir
mozaigin pargasi degiliz. Biz ebruyuz diyoruz. Yani renkler karisimi. Bunlari
karistirtyorsun, bir resim yapiyorsun. Ebruda, bir daha sen o renkleri
ayiramazsin. Halbuki mozaikte o parcalari ayirabiliyorsun. Biz misafir, yabanci
degiliz. Turk ulusunu meydana getiren Ogelerden bir tanesiyiz. Ama Turkiiz.
Ben, Musevi dinine bagh Tirkiim, sen, Miisliman dinine bagli Tirksiin. Biz,
Turk Yahudisiyiz.””*

Vakif, Yahudi kimliginin yeniden turetilmesinde 6nemli bir deneyimdir.
Yahudilerin tarih boyunca hosgorii tizerine kurduklar1 sdylemi, Vakif yeniden
dretmistir. Dolayisiyla, 500. Yil Vakfi, Cumhuriyet donemi azinlik karsiti
politikalara karsi elestirel bir tutum sergilemekten kac¢indi. Vakfin ““Tirklik™
anlayisi, etnik olmaktan ¢ok belirgin olarak arindirilmis, vatandaslik {izerine
kurulu, dolayisiyla her etnik grup tarafindan ortak paylasilan, farkliliklar
tantyan bir anlayistir. Naim A. Gileryiiz: “‘Biz dili, dini, irk1 her seyiyle farkli
olan insanlarin, ayni bayrakla ayni tlkenin i¢inde var olmasini anlatiyoruz.
Hosgorii, bir insanin sizin farkli diisincenize kizmamasi, nefret etmemesidir.
Bizim hosgori soylemimizdeki vurgu budur. Miisamaha ve hosgori farkli
seylerdir. Bazi ilkelerde bu bdyle olmadi. Vay, sen Yahudisin hemen seni
oldiirmek, yok etmek lazim diistincesi hakim oldu.”” demektedir.?

Bu doénem uygulanan kimlik stratejileri ile cemaati koruma, damgalanan
kimligin itibar kazanmasini saglama, esit yurttaslik temelli entegrasyonu
saglama ile farkliliklarin taninmasi ve korunmasi birbirine kosut olarak
amaglanmistir. Turk Musevi cemaati onursal bagkani Bensiyon Pinto da
anilarinda, 500. Y1l Vakfi'nin faaliyetleri i¢in sdyle demektedir; ‘‘ Amag, Turk’in
adin1 dinyaya duyurmakti. Tirk Yahudilerinin bu topraklardaki ge¢misi
hakkinda insanliga bilgi vermekti. Halki, cemaat [Yahudi cemaati] olma
konusunda bilinglendirmekti.”’” Pinto, 6te yandan, organizasyonlarin ust diizeye
hitap ettiginden dolayi, halka biling yaymakta yetersiz kalindigini
diustinmektedir. (Girler, 2008: 207-208) 500. Y1l Vakfi, bugiin artik, ¢ogunlukla
kultirel alanda miize faaliyetleri ile kimligin korunmasini ve genis topluma
tanitilmasini saglamaya calismaktadir.?® 1947 yilinda yaym hayatina baslayan

2 Yukarida sozii edilen Yiiksek Lisans tezimin Yahudi entelektiiel ve seckinleri ile
gerceklestirdigim saha arastirmasi igin Naim A. Giileryiiz ile 23 Mart 2011 tarihli gériismem.

% Yukarida sozii edilen Yiksek Lisans tezimin Yahudi entelektiiel ve seckinleri ile
gerceklestirdigim saha arastirmasi i¢in Naim A. Gileryiiz ile 23 Mart 2011 tarihli gériismem.

% 500. Yil Vakfi, 2001 yilinda Ziilfaris Sinagogunu, Tiirkiye’'nin ilk ve tek Yahudi miizesine
gevirir. Miize, bir yandan ‘“Osmanl’’da Yahudi Kiyafetler” sergisi gibi sergilere ev sahipligi
yaparken, 6te yandan da ortaokul, lise, Ilahiyat Fakiiltesi veya Imam Hatip Lisesi 6grencilerine,
Tirkiye’de Yahudi kimligini ve dolayisiyla muzeyi tanitict brifing verip atdlye calismalari
diizenlemektedir. Bkz. “500. Yil Vakfi Tiurk Musevileri Miizesi etkinlikleri”’, Salom.
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Salom gazetesi ise, 500. Y1 Vakfi'nin gelistirmis oldugu stratejiden de beslenerek,
yine esit yurttaslik ve Yahudi kimliginin korunmasi ve tanitimi yoniinde ¢aba
gostermektedir. Oyle ki bugiin, Yahudi kimligi, yine antisemitizm? ve
asimilasyon tehdidi * ile kars1 karsiyadir.

Ilimly elestirellik: 2003 ve sonrast, soylemde degisim?

“6—7 Eyliil’iin act hatwalar: ile biiytimiis, esit vatandas olamamanin
kendilerinden neler gotiirdiigiiniin farkinda olan yashlarimiz daha
temkinli hareket etse de, daha goriintir ve ulagilabiliv yeni nesil,
yasanan kriz aninda en ¢abuk etkilenen ve tepki veren kesimi de
olusturmaktadrr. Bircok geng igin, 2003 Sinagog saldinilar: ile
yasandan travma sonrast son donemdeki gelismeler kirilma noktas:
olmustur.””

15 Kasim 2003’de, Istanbul’daki Neve Salom ve Beth Israel Sinagoglarina
kars1 ard arda gerceklestirilen intihar saldirilari, Tirkiye Yahudi cemaatinde bir

http://arsiv.salom.com.tr/news/print/23680-500-Yil-Vakfi-Turk-Musevileri-Muzesi-
etkinlikleri.aspx (Erisim tarihi: 14/02/2015) /

Bkz. http://www.muze500.com/content/blogcategory/54/252/lang,tr/
27 iftira ve Inkarla Miicadele Dernegi (ADL)'nin diinya genelinde antisemitizm {izerine

aragtirmasinin verilerine gore Tirkiye, 102 tlke arasinda toplumunun antisemit tutumu
bakimindan %69 oranla 17. sirada yer alarak, Yahudi dismanlifinda 6n siralarda yer aliyor.
Omnegin Iran’da bu oran %56’dir. Bkz. “Tiirkiye antisemit tilkeler siralamasimnda 17. Sirada’ (14

Mayis  2014), Zaman. http://www.zaman.com.tr/gundem turkiye-anti-semitist-ulkeler-
siralamasinda-17-sirada 2217196.html / Bkz. “iran’1 bile gectik’” (21 Mayis 2014), Salom.

http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=91122

28 Glintimiiz Tiirkiye’si Yahudi gencligi iizerine yapilan asagidaki calismada, artik Ladino dilini
konusamayan genglere gore, kendileri, eski kusaklara gore daha fazla asimileler. Bununla
birlikte, onlara gore, dine ve kiiltiire daha ¢ok 6nem verilerek asimilasyonun Oniine gegilebilir.
Genglerde, eski kusaklardan farkli olarak, Yahudi kimliginin kaybolma tehlikesi i¢inde oldugu
hissinin gii¢clii olmasi, onlart bir takim 6nlemler almaya da yonlendirmektedir. Bir kisim gencin
karma evlilige karst olmasi bu baglamda da ele almabilir. Anadilleri artik Tiirk¢e olan bu
genglerin Yahudilik algisi, din kaynakli bir kiiltiirden olusmaktadir. Ve bu kiiltiirii korumak i¢in
caba gostermektedirler. Yahudi gencleri, Turkliigli, sorgulamadan ve benimseyerek bir kimlik
olarak tasirken, ayni zamanda da ‘‘tehdit”” olarak algilamaktadirlar. Onlara gore, Turkiye’'de
Yahudi kimligi yok oluyor ve dolayistyla Yahudi kimliginin korunmasi gerekiyor. Bkz. YILDIZ,
S. (Eylil 2013), ‘““Asimilasyon ile Kimliklenme Arasinda Bir Kusak: Yahudi Genglerinin Kimlik
Stratejileri”’, Lukiisli Demet, Yicel Hakan (editorler), Genglik Halleri: 2000°li Yuilar
Tirkiye’sinde Geng¢ Olmak, Efil Yaymevi, Ankara, ss. 195-221. / Buna karsin orta yas
grubunun en azindan bir kismi, gencleri kimlige ilgisiz olmakla elestirmektedir. Ornegin, Salom
yazart Tilda Levi, bir yazisinda katildigi Holokost anma tdreninde, etrafindaki genglerin
sayilarinin az olmasindan sikayet eder. Levi’ye gore, belki de birka¢ nesil sonra, Tirkiye’deki
Yahudi gengleri Yahudi Soykirimini hatirlamayacaktir. Bkz. LEVI, T. (10 Nisan 2013), “Ne
oluyoruz Moiz?”’, Salom. http://www.salom.com.tr/newsdetails.asp?id=86572 (Erisim tarihi:
14/02/2015)

¥ Bkz. GABAY, M. (24 Aralik 2014), “Susmali mi, konugsmali mi?”’, Salom.

http://www.salom.com.tr/haber-93478-susmali mi konusmali mi.html (Erisim Tarihi:
14/02/2015)
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http://arsiv.salom.com.tr/news/print/23680-500-Yil-Vakfi-Turk-Musevileri-Muzesi-etkinlikleri.aspx
http://www.muze500.com/content/blogcategory/54/252/lang,tr/
http://www.zaman.com.tr/gundem_turkiye-anti-semitist-ulkeler-siralamasinda-17-sirada_2217196.html%20/
http://www.zaman.com.tr/gundem_turkiye-anti-semitist-ulkeler-siralamasinda-17-sirada_2217196.html%20/
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travma yaratmistir.’® 2003 saldirilari, Yahudi cemaatini bu dénemdeki disa
acilma siirecini daha temkinli bir sekilde gerceklestirilmesine neden olurken,
sOylemini de ‘“‘1tliml1 elestirellige’’ siiriiklemistir. Baz1 Yahudilere gore, ozellikle
AKP Hikiimetleri ddneminde olusan antisemitizmi besleyici resmi sdylem ve bir
takim Hiikiimet icraatlari, Recep Tayyip Erdogan’in One Minute ¢ikis1 veya Mavi
Marmara olay1 sonrasi sOylem, Musevi toplumunda tepkiler olusturdu ve bu
tepkiler cesitli vesilelerle kamuoyuyla da paylasildi.®' Ornegin, 2014’iin Mart
ayinda, Eski Devlet Bakan1 Zafer Caglayan’in, Hitkiimet ile Giilen Cemaatinin
girdigi catigmay1 anlatirken yaptigir ‘“Nasil bir zihniyetle miicadele ettigimizi bu
millet ¢ok iyi gOriyor. Bunlar1 bize bir Yahudi, bir ateist, bir Zerdiist yapsa
anlarim. Ama bunlar1 yapan Misliiman diye geciniyorsa yaziklar olsun...”*?
aciklamasi Yahudi cemaatinde biyiik tepki ¢ekti. Hiikiimetin bu son donemdeki
tutumu ve tlkedeki antisemit olaylar ve tepkiler, Musevi toplumunun
entegrasyon stratejisini, daha elestirel bir ¢izgi siirdiiren Ermeni toplumunun
stratejisine yaklastirmaktadir. 2003 saldirilari, tarihsel tedirginlikleri bir kez daha
yasatirken, Ote yandan da kimligi sahiplenme arzularin1 da belirginlestirmistir.
2003 saldirilari, bu bolimiin basindaki epigrafin da isaret ettigi gibi bir tedirginlik
doénemi olusturarak, kimligin sekillendirilmesinde 6nemli bir doneme¢ olmustur.

Yahudi kusaklarini en ¢ok birlestiren unsur, travmayla iliskilenerek kimlik
kurmak ve antisemitizm tehdidi algisidir. Ice kapanma ile disa agilma stratejisini
bir arada yuriten Tirkiye Yahudi genglerinde tehdit algisi agik¢a goriillmektedir.
Bu gengler, hem cemaatin 1990’11 yillardaki disa agilma stratejisinin iginde dogan
ama ayni zamanda, bir onceki kusaklarin travmatik olaylar1 deneyimledigine
benzer bir sekilde, ¢ocukluk ya da ilk gengliklerinde 2003 saldirilarint ve
sonrasindaki donemde artan antisemitizmi yasayanlardir. Ginimiiz Yahudi
gengleri, ne fazlasiyla gdze batmak ne de antisemitizme boyun egerek gizlenmek

30 Saldirilarda 6’s1 Musevi olmak iizere 24 kisi hayatini kaybetti. Ayrintili bilgi i¢in bkz. BALI, R.
N. (2009), Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye Yahudileri. Devlet’in Ornek Yurttaslar1 (1950-2003),
Istanbul: Kitabevi, ss. 470-490.

31 Ornegin bir Yahudi gen¢ soyle diyor: “Yahudi kimligim nedeniyle ayrimciliga ugradigimi
diisindim. Evet. Kimligimin arkasinda Musevi yazmasindan dolayi. Tabii ki de sildirebilirim,
bes lira verip, bir sey degil ama bunun kimligimde yazmasi ¢ok abarti ve gercekten bir devlet
kurumuna gittigimde arka ylziinii Musevi yazan kismini gostermek istemiyorum. Ciinkii farkl
muamele olduguna inaniyorum, c¢iinkii bu toplumda Musevileri tanimayan, Yahudiyle
hayatinda temasa ge¢memis insanlar var. Bir bagbakanimiz var ki! Yahudiler, yan gelip yatip
para kazanan bir millettir diyen bir basbakanimiz oldugu bir iilkede, bdyle bir imajimiz varken
sen de, ben de olsam 1rk¢1 olurdum, sonugta bagbakan gibi bir adam bdyle bir seyi sdyliiyor... Biz
500 senedir, belki o basbakandan dncedir de buradayiz, kopek gibi ¢alisan insanlariz. O yiizden
bu laf, beni ¢ok irrite eden bir sey. Clinki ben, tabi ki de kendimi Tirk hissediyorum ve Tirk
vatandasgtyim da zaten. Boyle bir laf, kendi toplumu iginde bir ayirim yaptirtiyor, ayirimi daha da
pekistiriyor.”” (Romina, kadm, 23, {niversite Ogrencisi) Bkz. YILDIZ, S. (Eylil 2013)
“Asimilasyon ile Kimliklenme Arasinda Bir Kusak: Yahudi Genglerinin Kimlik Stratejileri”,
Likisli Demet, Yiicel Hakan (editorler), Genglik Halleri: 2000’li Yillar Tirkiye’sinde Geng
Olmak, Efil Yaymevi, Ankara, s. 216.

32 Bkz. ERGIN, S. (15 Mart 2014), “Tiirkiye’de Musevi, ateist ya da Zerdiist olmak’’, Hiirriyet.
http://www.hurriyet.com.tr/yazarlar/26011252.asp (Erisim tarihi: 14/02/2015)
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istiyorlar. Ote yandan gencler, kendileri Tiirkliiklerini sorgulamadiklar: halde,
toplum ve Devlet tarafindan Yahudi kimliklerinden dolay: hala ayrimciliga tabi
tutularak, “Tirk’ ve esit yurttas olarak goriilmemekten rahatsizlik duyduklarini
ifade ediyorlar.*

Son yillarda artan antisemitizmden ve hala esit yurttas olarak kabul
edilememekten duyulan rahatsizlik, Yahudileri, bu kez sadece ‘‘olumluluk’
tizerine bir toplumsal hafiza kurgusu yerine, diger azinlik gruplarina benzer bir
sekilde, “ilimli elestirellik’” eksenli yeni bir toplumsal hafiza kurgusu ve
sOylemiyle kimligin tanitilmasi ve korunmasina yoneltmistir. 500. Y1l Vakfi'nin
miizesinde, 1934 Trakya Olaylar1 gibi olaylarin da yer almasi gerektigini
distinen geng¢ nesil Salom yazarlarindan Mois Gabay: ‘‘Kosullarin, yakin
tarthimizdeki gercekler ile ylzlesmeye hazir oldugu bu doénemde, Tirk
Yahudilerinin de tarihlerini ge¢misteki sOylemlerden farkli bir sekilde anlatma
zamani gelmedi mi sizce de?”’ diye sorarak s6yle devam eder: ‘“‘Bizden evvelki
nesillerimiz yakin tarihimizi ‘hatirlamamayr’ se¢mis ve hedef olmamak adina
¢ogu actyr i¢imize gOmmistiir. Sevgili Rifat Bali'nin yazdigi eserleri, bizim
yastakilere bir nebze de olsa bu gergekleri anlatabilmesi, daha duyarli bir nesil
olmamizi saglamistir. Bundan sonraki dénemde, yeni bir miize projesindeki
dilimiz, hem Naim Agabey’in [Naim A. Giileryiiz] sikranini hatirlatir hem de
Rifat Bali’'nin aktardigi tarihsel gergekleri yansitir olmalidir. Toplumumuzun
kapanmayan acist Trakya Olaylari’nin 80. Yildénimiinde bu, bizim yurtlarindan
terk edilmek zorunda birakilan dindaslarimiza olan borcumuzdur. Toplumsal bir
baris i¢in gergekleri tartisabildigimiz, aradan 80 yil gegse de bir 6ziir dilemekten

cekinmeyecegimiz, nefret tohumlarinin atilmadigi bir gelecek dilegiyle...””**

Bazi Yahudi aydinlarin, 500. Yil vakfinin sOyleminde somutlasan
“hosgori” mitine, tarihteki olumsuz olaylarin da degerlendirilip, 50-60 yil
Oncesinin de hatirlanmasi gerektigine vurgu yapan elestirel yaklasimlarinin da,
bu stirecte belli oranda etkili oldugu sdylenebilir. Mois Gabay bir diger yazisinda
sOyle der: "Fransizlarin ¢ok kullandig1 “Pour vivre heureux, vivons caché!” (Mutlu

3% Bkz. YILDIZ, S. (Eylil 2013) “Asimilasyon ile Kimliklenme Arasinda Bir Kusak: Yahudi
Genglerinin Kimlik Stratejileri’’, Likiisli Demet, Yiicel Hakan (editorler), Genglik Halleri:
2000’li Ydlar Turkiye’sinde Geng Olmak, Efil Yaymevi, Ankara, ss. 195-221. / Konu hakkinda
bir yazida da sdyle denir: ““(...) Onu [Yahudiyi] asil rencide eden, konu Israil’den acildiginda
sizinkiler diye soze baslanmasi veya her firsatta dini kimliginin ona hatirlatiilmasidir. Kendi
kiltirimiizii yasamak, bulundugumuz cografyay: zenginlestiren dillerimizi 6grenmek ayip
olmamalidir hi¢birimiz i¢in, Tiirk olmaktan gurur duydugumuz siirece.” Bkz. GABAY, M. (6
Mart 2013), “Ne Mutlu Tirk’im Diyene!”’, Salom. http://www.salom.com.tr/haber-86087-
ne mutlu turkum diyene .html (Erisim Tarihi: 14/02/2015)

3 Bkz. GABAY, M. (25 Haziran 2014), “Trakya Olaylarmin 80. Yildoniimiinde tarihimizle
ylizlesme vakti: Tarihimizi ne kadar dogru anlatiyoruz?”’, Salom.
http://www.salom.com.tr/haber-91552-

trakya olaylarinin 80 yildonumunde tarihimizle yuzlesme vakti tarihimizi ne kadar dogru
anlatiyoruz _.html (Erisim Tarihi: 14/02/2015)
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bir yasam i¢in, sakli bir bicimde yasayalim) donemi sosyal medyanin icadi ile
Turk Yahudileri i¢in sona ermistir. Kendi belirledigimiz sinirlar iginde ‘mutlu ve
huzurlu’ bir hayat kurgulamak yerine, kirginliklarimizi ig¢imize atmadan, sug
isliyormus kaygisina diismeden sorunlarimizi anlatmali ve yasadigimiz toplumla
tiim gergekligiyle paylasmaliy1z."*

Yahudi cemaatinden bir¢oklarina gore giiniimiizde temel sorun, toplum ve
Devletin antisemit soylemi ve davranmislaridir. 1960’lar ve 1970’lerdeki gibi,
Devlet ve bazi siyasal-toplumsal gruplarin ve basin organlarinin, her toplumsal,
siyasal meselenin arkasinda ‘“Yahudi’yi goérme hali, bugiin de Yahudileri
rahatsiz etmekte ve yine onlari hayal kirikligina ugratmaktadir.®® Yahudiler,
ozellikle, Israilli olmakla Yahudi olmak arasindaki ayrimi yapmadan, israil’in
Filistin’deki her uygulamasindan sorumlu tutulup, Devlet ve toplum tarafindan
antisemit tepkiler almaktan sikayetciler. Ornegin, Avrupa’nin ikinci en biiyiik
sinagogu olan Edirne’deki tarihi sinagogun restorasyonu sirasinda, Edirne
Valisi’nin, israil’in 2014 yilinin Temmuz aymdan itibaren baslattign Gazze’deki
operasyonlarda Mescid-1 Aksa’ya baskinina oOfkelenerek, Biiylikk Sinagog'un
ibadethane olarak ac¢ilmasmma izin vermeyecegi, sinagogun miize olarak
acilacagmi ifade ettigi agiklamasmin®’ ardindan Salom gazetesi basyazar Yakup
Barokas, 3 Aralik 2014’de yayimlanan yazisinda, cemaatin duydugu rahatsizligi
sOyle dile getirmistir: ‘‘Bu yurttas toplulugu endiseli, tedirgin... Sonradan gelen
Oziirler, ‘sehven’ sOylendi tiirtinden agiklamalar da pek yatistirici olmuyor.”’®

2014 Yazinda, Israil’in Gazze'ye yaptig1 operasyonlara karsi tepkiler,
Turkiye’de Yahudilere karsi nefret sdyleminin de doruk noktasina ulagsmasina

5% Bkz. GABAY, M. (24 Aralik 2014), “Susmali mi, konusmali mi?”, Salom.
http://www.salom.com.tr/haber-93478-susmali mi konusmali mi.html (Erisim Tarihi:
14/02/2015)

3 Ornegin, Islamc1 Yeni Akit Gazetesi, 13 Mayis 2014 tarihinde Soma’da, 301 maden is¢isinin
Olimiine neden olan maden kazasinda, maden sirketinin patronunun damadinin Yahudi
oldugunu iddia ederek nefret sdyleminde bulunur ve faciay:r ‘“Yahudi damada sahip olma ve
dolayisiyla Israil’le baglant1 (1) ile iliskilendirir. Bkz. ““Akit Soma’da su¢luyu teshis etti: Yahudi
damat!” (20 Mayis 2014), http://t24.com.tr/haber/akit-somada-sucluyu-teshis-etti-yahudi-
damat,258887 (Erisim Tarihi: 14/02/2015) / “Soma patronunun damad: Yahudi” (20 Mayis
2014), Yeni Akit. http://www.yeniakit.com.tr/haber/soma-patronunun-damadi-yahudi-
18448.html (Erisim Tarihi: 14/02/2015)

3 Edirne Valisi agiklamasinda su ifadeleri kullanmistir: "Mescid- i Aksa’nin iginde savas
riizgarlar1 estiren, bizzat savas tatbikati yapan o eskiya kilikli insanlar, orada Miislimanlari
katlederken, biz de onlarn burada sinagoglarini yapiyoruz. icimde biiyiik bir kinle sdylilyorum
bunu” Bkz. “Edirne Valisi Dursun Sahin’den 6nce nefret sdylemi, sonra 6zur geldi”’ (26 Kasim
2014), Salom. http://www.salom.com.tr/haber-93132

edirne valisi dursun sahinnden once nefret soylemi sonra ozur geldi .html (Erisim Tarihi:
14/02/2015) / “Valinin antisemit ¢ikigi Vakiflar Genel Mudirliigi'ne takildi’”’ (24 Kasim 2014),

Agos. http://www.agos.com.tr/tr/yazi/8512/vali-nin-antisemitik-cikisi-vakiflar-genel-
mudurlugune-takildi (Erisim Tarihi: 14/02/2015)
38 Bkz. BAROKAS, Y. (3 Aralik 2014), “Sevimsiz Distinceler...”, Salom.

http://www.salom.com.tr/haber-93233-sevimsiz_dusunceler.html (Erisim Tarihi: 14/02/2015)
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neden olmustur.* Ornegin, iinlii sarkict Yildiz Tilbe, twitter’da Israil’i kinamak
icin bitin Yahudileri hedef alan ve Holokostun mimari Hitleri 6ven ‘“Allah
Hitler’den razi olsun, bunlara az bile yapmis adamcagiz’’ tweeti atmis ve bu
tweeti bircok takipgisi tarafindan destek gormiistii.” Yine, sinagoglara saldirilar
dizenlenmis, 2003 saldirilarinda bombalanmasinin 11. yildéniimiiniin arifesinde
Neve Salom Sinagoguna bir Ogretmen ‘‘yikilacak mekan” yazmis ve
yargilanmadan serbest birakilmisti.*! Yine, iinli Yahudi yazar Mario Levi’'nin
kitaplarina, sirf Yahudi oldugu i¢in boykot ¢agrisi yapilmist1.** Nefret soyleminin
bu denli siradanlasmasi ve olaganlagmasi ve bu islenen nefret suglarinin cezasiz
kalmasi, bu sozsel ve fiziksel saldirilar, Yahudilere ge¢misin azinlik karsiti
olaylarmi hatirlatarak, onlar1 korkuya®, baska tilkelerde yasam kurma arayisina*

¥ Bkz. ‘“Yahudiler ilk hedef”’ (31 Aralik 2014), Salom. http://www.salom.com.tr/haber-93542-
vahudiler ilk hedefhtml / ENDER, R. (4 Haziran 2014), “Israil elestirilerinde tiim Yahudiler
hedef gosteriliyor”’, Salom. http://www.salom.com.tr/haber-91303
Israil elestirilerinde tum yahudiler hedef gosteriliyor .html (Erisim Tarihi: 14/02/2015) /
Hrant Dink Vakfi'nin yaymmladigi 2014 yilinin Mayis-Agustos tarihleri arasini kapsayan
“Medya’da nefret sdylemi” raporuna gore, yilmn ikinci dort yillik doneminde en ¢ok Yahudiler
hakkinda nefret sdylemine rastlanir. Ayrintili bilgi icin bkz. ENDER, R. (2014) ‘“Yazili Basinda
Ayrimc1 Séylem: Israil’in Gazze’de Baslattigi Operasyon ve Basinda Yahudilere Yénelik
Ayrimci Dil”’; Medyada Nefret Soylemi ve Ayrimci Dil. Mayis-Agustos 2014 Raporu, Hrant
Dink Vakfi, Ss. 62-85. Metnin pdf formati icin bkz.
http://nefretsoylemi.org/rapor/may%C4%B1s-agustos-2014-rapor.pdf

4 Bkz. “Yildiz Tilbe, Israil’i Elestirirken, Tim Yahudileri Hedef aldi”, (16 Temmuz 2014),
Salom. http://www.salom.com.tr/haber-91794-
yildiz tilbe Israili elestirirken tum yahudileri hedef aldi.html (Erisim Tarihi: 14/02/2015) /
Bkz. “Tirk Musevi Cemaatinden Yildiz Tilbe'ye Tepki ”’, (11 Temmuz 2014), Hirriyet.
http://www.hurrivet.com.tr/gundem/26786041.asp (Erisim Tarihi: 14/02/2015)

4 Bkz. ‘“Ortakdy Sinagoguna yumurtali saldin” (24 Temmuz 2014), Radikal.

http://www.radikal.com.tr/turkiye/ortakoy sinagoguna yumurtali saldiri-1203649 (Erisim
Tarihi: 14/02/2015) /

Bkz. ‘“Neve Salom’a taciz yazisi yazan siUpheli yakalandi.””, (13 Kasim 2014), Salom.
http://www.salom.com.tr/haber-93027-neve saloma taciz yazisi asan supheli yakalandi.html
(Erisim tarihi: 14/02/2015)

4 Bkz. KEYMAN, F. (26 Temmuz 2014), “Nefret Soylemi, Mario Levi, Cumhurbaskanlig1
Secimleri”, Radikal.

http://www.radikal.com.tr/yazarlar/fuat keyman/nefret soyl.emi mario levi cumhurbaskanli
gi secimleri-1203801 (Erisim Tarihi: 14/02/2015) / Bkz. “Unli yazar Mario Levi'ye biiyiik

ayip”’ (23 Temmuz 2014), Radikal.
http://www.radikal.com.tr/turkiye/unlu yazar mario leviye buyuk ayip-1203528 (Erisim
Tarihi: 14/02/2015)

# Yildiz Tilbe’'nin antisemit tweetinden sonra, Salom ve Agos yazar1 Rita Ender bu konuda soyle
yazar: ‘Korkan insanlar titrerler ve sesleri kesilir. Tacize ugrayan bir kadinin ¢1glik atamamasi,
bogazmin o anda diigiimlenmesi gibi, ayni. Iste tam da bu yiizden, hangi siyasi goriiste —
antisiyonist dahil- olursa olsun, Tirkiyeli Yahudiler yine bu hisle ¢iglik atamayabilirler. Ama
iclerine attiklari, atmak zorunda olduklari-olacaklar: ve igeride bir yerlerin ¢ok kanadigi, ¢ok
kanayacagi kesin.”” Bkz. ENDER, R. (11 Temmuz 2014), “Aciya ve Korkuya Vurmak’, Agos.
http://www.agos.com.tr/tr/yazi/7549/aciya-ve-korkuya-vurmak (Erisim Tarihi: 14/02/2015).
/ Yahudilerin giinimiizde i¢inde bulundugu korku iklimini anlatan bir yazi i¢in ayrica bkz.
GABAY, M. (12 Kasim 2014), “Bize kim sahip cikar?”’, Salom.
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ve her gerilim zamaninda oldugu gibi sadakat yinelemeye zorluyor. Yahudi
entelektiiel Roni Margulies, 6zellikle son donemlerdeki olaylardan sonra kaleme
aldig1 yazisinda, bugiin hala Cumhuriyet Turkiye’sinde Tirk, Misliman ve
Stinni olmayanlarin ‘baris veya huzur hakki’ olmadigini, sadece korku iginde
sessizce yasama haklari oldugunu belirtmektedir.*> Salom yazar1t Haymi Behar da
Tirkiye’de Yahudi olmayi1 hala “her Allah’in gimii nefret sdylemine, hakarete,
kiifre maruz kalarak yasamaya alismak, havraya giderken umarim bu kez
bombalamazlar diyerek tirsmak’*® olarak tasvir eder. Bugiin Yahudi cemaati,
higbir grubun teminati altinda olmadan yasayabilecekleri 6zglir ve esit yurttas
olma arayisiyla ‘‘sessiz isyan’’larini stirdiiriiyorlar.

4. SONUC

Turkiye’deki Yahudiler, Cumhuriyet tarihi boyunca dénemin kosullariyla
bicimlenen wulusal entegrasyon ve kimligi koruma amacimna odakli ama
birbirinden farkli kimlik stratejileri strdirmiistiir. Tek Parti donemindeki
Turklesme c¢abalari, onlarin toplum ve Devlet nezdinde ‘“Turk’ olarak kabul
edilmelerini saglamayacak ve bu durum onlar1 ige kapali bir yasam
stirdurecekleri ama sonunda bunun, tehdidi arttirdigin1 anlayacaklar: ikinci bir
doneme sokacakti. Ancak, 1990’11 yillarin baslamasi ile birlikte bu durum da
degisti. 1990’11 yillarda, kiltiirel kimlik talepli hareketlerin olustugu dénemde,
500. Y1l Vakfi, hem kimligin yeniden iretilmesinde hem de cemaati disa agarak
genis toplumla biitiinlesmede 6nctl rol oynamaistur.

Yahudiler, gegmiste oldugu gibi bugiin de, kendilerini giivende ve huzurda
ve esit yurttas olarak hissedememekteler. Bunun nedeni esas olarak, ulusal ve
uluslararast boyutlar1 olan antisemit tepkidir. Yahudi cemaati, hala esitlik ve
kimliksel taninma pesinde, ama antisemitizmin cemaat i¢inde dogurdugu
tepkisellikten dolay1 kimliksel haklar temelli elestirelligin baskin olmaya
basladigr bir strateji izliyor. O nedenle, bugiin kimliklenerek temkinli bir
gortinturlige ve elestirellige dayanan bir esit yurttagligl saglama anlayisi cemaatte
yayginlagsmaktadir. Azinlik gruplan ile ¢ogunlugun iliskilerinde, kimliklenme
siirecinin 6nemi aciktir. Ozelde Yahudiler ve genelde etnik tiim gruplar icin,
cogunluk unsurla/toplumla baris¢il, adil ve saglikli biitiinlesmenin asimile olarak
ya da gorinmez olarak saglanamayacagi acgiktir. Tam aksine, ancak

http://www.salom.com.tr/haber-92982-bize kim sahip cikar .html (Erisim Tarihi:
14/02/2015)

4 Bkz. GABAY, M. (10 Aralik 2014), “Turk Yahudileri gidiyor mu?”, Salom.
http://www.salom.com.tr/haber-93320-turk yahudileri gidiyor mu .html (Erisim tarihi:
14/02/2015)

4 Bkz. MARGULIES, R., “Korku Icinde Yasama Hakki” http://marksist.org/blog/korku-
icinde-yasama-hakki-roni-margulies.html (Erisim tarihi: 14/02/2015)

% Bkz. BEHAR, H. (14 Mayis 2014), “Israil déli olmak...”” http://blog.radikal.com.tr/insan-
haklari/israil-dolu-olmak-60013 (Erisim Tarihi: 14/02/2015)
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kimliklenerek bunun miimkin oldugunun bilincine varmak ve bu amaca
ulagmak i¢in de felaketlerle, felaketlerin neden oldugu travmalarla ylizlesmek
gerekiyor.
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AZINLIK, KADIN VE KURT OLMAK: MODERN
TURKIYE’DE KURT KADINLARININ KiMLIiK VE
ESITLiK MUCADELESI

BELONGING TO A MINORITY, BEING KURDISH AND
A WOMAN: KURDISH WOMEN'’S STRUGGLE FOR
IDENTITY AND EQUALITY IN MODERN TURKEY

Maya ARAKON!
ABSTRACT

Kurdish women have had a particular role in the Kurdish
political scene in the last years. They have not only started to
shape the political scene, but also take leading positions in
the decision-making procedures and even in the national
struggle to claim ethnic identity, and equality with not only
men but also with their Turkish counterparts. Why and how
are the Kurdish women getting the lead in politics? What is
particular about the Kurdish political movement in which
women have risen to the top in a region that is usually
marked by patriarchal practices and where there are
traditional impediments in front of women’s emancipation?
This paper considers the first results of an ongoing project
and seeks to reply to these questions within the context of
Turkey, through interviews with politically and civically
active Kurdish women in Turkey. It argues that it is due to
the Turkish state’s homogenization policies and practices that
Kurdish women found themselves oppressed twice as much,
once because they are Kurdish and twice because they are
female. Yet, their womanhood is tightly intertwined with
their ethnic identification due to the Kurdistan Workers’
Party’s (PKK) policies of putting women at the heart of their
aim of nation-building, very similar to any modern nation-
building strategy. Thus, the paper aims to understand and
delineate the mechanisms of being woman and being Kurdish

! Dog. Dr. Siileyman Sah Universitesi, Uluslararasi {ligkiler Boliimii.
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tiirkiye’de kiirt kadinlarinin kimlik ve
esitlik miicadelesi

in Turkey during the past three decades through first and
second-hand data.

Keywords: Kurdish Question, Woman, Gender Studies,
Equality, Fight for Identity Recognition, National
Minorities.

0z

Cumbhuriyet tarihi boyunca yasanan Kiirt sorunu bugiine
kadar hep erkek merkezli bir sorun olarak ele alinmuis,
sorunun “kadin” boyutu ya gormezden gelinmis, ya da yeteri
kadar onem verilmeyen ikincil bir sosyoloji sorunu olarak
algllanmistir. Oysa Kiirt siyasi hareketinin giiniimiizde
geldigi yerde Kiirt kadinlarinin hem kadin hem de Kiirt
kimliklerinin taninmasi ve esitlik i¢cin verdikleri miicadelenin
onemi biiyiiktiir. Sadece Kiirt siyasi hareketini de degil, biitiin
Tiirkiye’deki hem siyaset, hem de kadin hareketleri i¢in dncii
bir rol oynayan bu miicadele, iilkedeki kadinlarin konumlar1
acisindan da oOnemli ilerlemeler saglanmasma katkida
bulunmustur. Nasil olup da Kiirt kadinlar1 siyasette bu kadar
onemli bir s6z sahibi durumuna gelmislerdir? Son derece
feodal ve ataerkil bir bolgede yasamalarmma ragmen, Kiirt
kadinlarinin siyaset sahnesinde bu kadar giiclenmesinin
arkasinda hangi Saikleri bulunmaktadir? Bu makale, devam
etmekte olan bir projeden elde edilen ilk sonuglar:
icermektedir.? Calisma, teorik bilginin yani sira, yiizyiize
yapilan goriismeler ve alan calismalarmin sonucunda varilan
ilk bulgularin 1s1ginda, Kiirt kadinlarmin Cumhuriyet tarihi
boyunca hem kadin, hem de Kiirt olarak yasadiklar: zorluklar:
ve esitsizlikleri, yani hem sosyo-cinsel, hem de etnik
kimlikleri icin verdikleri miicadeleyi ve siyasi hayatta
aldiklar1 bu 6nemli roliin hangi asamalardan gecerek bugiine
geldigini analiz etmekte ve bu siirecin en 6nemli itici giiciiniin
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kiirt halk: iizerinde uyguladig:
homojenlestirme politikalar1 oldugunu 6ne siirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiirt Sorunu, Kadin, Toplumsal Cinsiyet,
Esitlik, Kimlik Miicadelesi, Taninma, Ulusal Azinliklar.

2 Ocak-Eyliil 2014 tarihleri arasinda, Istanbul, Van, Diyarbakir, Batman, Erbil, Fransa ve Belgika’da
yliz ylize yapilan goriismelerde makalenin yazildig: tarihe kadar toplam 18 kadinla goriisiilmiis, gerek
acik gerekse kapali uglu sorularla kendi yaganmisliklar1 ve deneyimlerini aktarmalar1 amag¢lanmistir.
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GIRIS

Kirt kadmlarinin son yillarda siyaseten One ¢ikmalar: ve Ozellikle Orta
Dogu’daki savasta aldiklari rol ve erkeklerle esit dengede bir siyasi ve askeri ¢izgi
izlemeleri bir¢oklar1 tarafindan yeni gibi algilanan ancak kokeni ge¢mise
dayanan bir olgudur. Tiirkiye’deki Kiirt kadinlarinin 6zelinde durumu ele alacak
olursak, Osmanli Imparatorlugu déneminden bu yana siyaseten giiclii baz1 Kiirt
kadinlar1 oldugunu goriiriiz. Bunlarin basinda 19. ylizyilda yasamis ve Osmanli
ordusunda 700 kisilik bir mangaya hiikkmetmis olan Kara Fatma, Baskalenin
hiikimdar1 Hakkarili Halime Hanim ya da Halep¢e'nin hiikiimdari Adile
Hanim’1 sayabiliriz (Van Bruinessen, 2001:103). Bu ¢alismada Kiirt kadinlarinin
Cumhuriyet donemi boyunca verdikleri siyasal ve etnik kimlik miicadelesi ile
toplumsal cinsiyet anlaminda verdikleri erkeklerle esitlik miicadelesi ele
alinacaktir.

1. TURKIYE CUMHURIYETI’NIN KURULUSU: ASIMIiLASYON
POLITIiKALARI VE SEBEPLERI

Her ne kadar Tirkiye cumhuriyeti 29 Ekim 1923’te kurulmus da olsa,
cumhuriyeti kuran temel belge, taraflarin birgok maddesinde anlasarak bagimsiz
bir Tirk devletini kurguladiklar1 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Antlagsmasi’dir.

Osmanli Imparatorlugu, Millet sistemine dayali, ¢cok etnikli ve ¢ok dinli,
bir¢ok farklt kimlikten gruplarin bir arada yasadig: bir devlet sistemiydi. Ancak
baz1 Tilrkce konusmayan kimliklere kismi haklar taninsa da, Lozan Antlasmasi,
gayrimislimler disinda baska herhangi bir grubu “azinlik” olarak tanimadig1 igin
(Akgoniil, 2008:70), yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti de Kiirtleri bir azinlik
olarak tanimadi. Bunun yani sira, agirlikli olarak Giineydogu illerinde kirsal bir
yasam siiren Kiirtlerin, Osmanli’’dan miras gibi algilanan feodal toplumsal yapis1
da yeni Cumhuriyet’in modernlesme politikasiyla uyumlu degildi. Eskiyle olan
biitiin baglar1 koparmak amacinda olan yeni cumhuriyet kurgusuna gore Kirtler
tam da toplumsal yapilart nedeniyle de ilkel ve muhafazakdr olarak
algilaniyordu (Sahin, 2005:125).

Yeni kurgulanan Tiirkiye Cumhuriyeti, tek dil, tek din, tek kiltiir tek ortak
hafiza etrafinda birlesmis tek bir ulustan meydana gelmeliydi. Feroz Ahmad’in
1saret ettigi gibi, “Tlrkiye, Kemalist kadronun hayalinde modern sekiiler bir
milli kimlik, gii¢lii bir sanayi, cagdas medeniyet seviyesine ulagsmis bagimsiz bir
ulus-devlet” olarak kurgulamisti. (1993:3). Bu baglamda, Kemalist elit kadronun
modernlesmeden anladigi, toplumsal, ekonomik ve siyasi anlamda geri ve
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geleneksel olanin karsisinda Batili degerlere ve rasyonaliteye dayali, Batidilagsma
uzerinden gerceklesecek bir gelismeydi (Keyman, 2012:470). Bu ylizden yeni
Tirk devletinin iki amaci vardr: hicbir toplumsal, etnik ve dini ayrimi olmayan
yeni bir toplum yaratmak ve etnik-dini cemaatler tizerinde degil, bireysel ve
hukuki bag tizerinden Batili tarzda kurgulanan yeni bir ulus insa etmek.

Bu noktada grup kimliklerine yonelik devlet politikalarindan da bahsetmek
Onem tasimaktadir. Baskin Oran’a gore Grup kimliklerine devletlerin yaklasimi
iki thrladir: asimilasyon ve entegrasyon (1998:489). Yeni kurulan Tirkiye
Cumbhuriyetinin asimilasyon yapmaktaki amaci tilke i¢indeki kiiltiirel, dini, etnik
veya dilsel fark etmeksizin biitiin farkliliklart yok etmektir (1998:489). Ancak
asimilasyon politikalartyla bir birlik olusturmak ve onu uzun zaman Oyle tutmak
genelde ¢ok zordur.

Entegrasyonist politikalar ise, tam tersine, farkliklilar arasinda birlik
kurmay1 hedefler. Bu politika ¢ergevesinde farkli kimlikler karakter 6zellikleri ve
farkli politikalar1 bir arada tutarak ortak bir yasam kurabilmektedir.

Kuruldugundan beri Tirkiye Cumhuriyetinde asimilasyonist politikalar
uygulanmistir. Bunun mubhtelif sebepleri vardir.

Bunlardan ilki, Baskin Oran’in isaret ettigi gibi, Millet Sistemi’dir.
(1998:490). Osmanli imparatorlugunda her bir din ve hatta her bir Hiristiyan
mezhebi farkli bir Millet sayldmistir. Boylece biitiin Misliimanlar tek bir
Miisliiman Milletine (Ummet) ait goriilmiistiir. Bu yiizden de Kiirtler, her ne
kadar dilsel, etnik ve kiiltiirel yapilar1 ¢ok farklt da olsa, sadece Miisliiman
olduklar i¢in, Tiirklerden farkli kabul edilmemistir.

Ikinci sebep Ittihat ve Terakki Partisi'nin gelenekleriyle baglantilidir.
1910’dan itibaren Imparatorluk siyasetini domine eden Ittihat ve Terakki Partisi,
uyguladig1 “Tiurklestirme” politikalariyla ilkedeki Tiirk olmayan bitiin diger
kiltirel kimlikleri yok saymustir. Bu homojenlestirme politikalarinin ilki 1915
tarthli Ermeni Tehciridir. Kiirtler de etnik, kiltiirel ve dilsel farkliliklar1 sebebiyle
bu homojenlestirme politikalarina maruz kalmislardir (1998:491).

Asimilasyon politikalarmimn {giincii sebebi Osmanli Imparatorlugunun
dagilmasinin yarattig1 korkudur. Osmanli’nin hizli ¢okiisii ve yikilmasi, Tiirkiye
Cumbhuriyetinin ~ kurucularinda,  “farkli  kimlik  gruplarimin  tlkenin
parcalanmasinda rolii olacagi, Tirklere vatan topragi kalmayacagi” korkusunu
dogurmustur (Oran, 1998:491). Bu korku, sebepsiz bir korku degildir. Ozellikle
Cumbhuriyetin ilanindan kisa bir siire sonra patlak veren Seyh Sait (1925) gibi
Kiirt isyanlar1 1938 yilindaki Agri Isyanina kadar devam etmis, kurucu Kemalist
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elitlerin zihninde Kirtlerin kendi ilkelerini kurarak Tirkiye Cumhuriyeti'ni
parcalayacaklar1 korkusuna sebep olmustur.’

Son olarak, iki diinya savasi arasi yillarda yiikselen ideoloji olan fasizmin
de roliinden bahsetmek gereklidir. Ozellikle 1922 itibariyle Avrupa’da Ispanya,
Almanya ve Italya gibi iilkelerde yiikselise gecen fasist ideolojiden Tiirkiye de
etkilenmis, milliyet¢i siyaset Balkanlar ve Dogu Avrupa’da oldugu gibi,
Tirkiye’de de etkin hale gelmistir. Tirkiye Cumhuriyetinin kurucu elitleri o
yillarin slogani olan “Tek Millet, Tek Devlet, Tek parti ve Tek Lider” (Ein Folk,
Ein Raich, Ein Partei, Ein Fihrer) sOyleminden olduk¢a etkilenmistir.
(1998:491)

2. CUMHURIYETIN KURULUS DONEMINDE KURTLER

Bir Imparatorlugun kiillerinden yeni bir iilke kurmak kolay bir is degildi ve
bu yiizden de kurucu kadrolarin iilke igindeki biitiin unsurlarin isbirligine
ihtiyacit vardi. Kurtulus Savasi sirasinda Mustafa Kemal, Kiirt asiret seyhlerine
kurtulus miicadelesi boyunca yapacaklar1 yardim karsiliginda bagimsizliktan
sonra Ozerklik vaat etmistir (Arakon, 2011:54). Ancak bu vaatler, Kurtulus
Savasi sonrasinda kurucu elit bagimsiz bir ulus-devlet kurmaya basladiginda
unutulmus ve 1925 sonrasinda ortaya ¢ikan Kiirt isyanlart da iilke capinda
gerceklestirilen baskici politikalara bahane olarak kullanilmistir. 1920’lerin
sonlarina dogru tarihgiler ve toplum bilimciler Kirtler i¢in yeni bir ecdat
kurgulamaya baslamis ve Kirtlerin Tirkmen asiretlerden geldigini, bu sebeple
de “dag Tirkler1” oldugunu séylemislerdir (Houston, 2001:99-101).

1920’lerin ortalarina dogru hiikkiimetin zorlayict tedbirleri artmaya
baslamustir. Kiirtce konusmak yasaklanmis ve hukuki 6dnlemleri askeri 6énlemler
takip etmis, 1925 Seyh Sait isyaniyla da bu 6nlemler tepe noktasina ulagmaistir.
Seyh Sait Isyani yeni kurulan Cumbhuriyetin ilk isyanidir* ancak “herkes Tiirk
oldugu ve Kiirtler var olmadig: i¢in” bu isyan Kirtlerin etnopolitik bir davasi
olarak degil, dinci ve gerici harami ve asiretlerin modern devlete baskaldirilar
olarak ele alinmustir.

1930’lar 1itibariyle, Avrupa’da fasizm yikselise ge¢mis, tek parti
sistemindeki Tiirk hikiimeti de bu akima kapilarak ulusalci refleksler gdstermeye
baslamistir. Zaman ig¢inde baskici uygulamalar ve asimilasyon politikalar: artmis

31925 tarihli Seyh Said Isyan1, 1923’te kurulmus olan Azadi (Ozgiirliik) isimli bir Kiirt gizli orgiitii
tarafindan baglatilmig ve Tiirk devleti bu isyanlar zincirini ancak 1938’de bastirabilmistir.

4 Kiirt sorunu ve isyanlar, 1840°da Osmanli Imparatorlugu, o zamana kadar yar1-6zerk bir yapida olan
Kiirt agiretlerini merkezilestirme karari aldiginda ortaya c¢ikmistir. Ancak sorun 1923°te Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte yeni bir boyut kazanmistir. Detayli bilgi i¢in bknz: Maya
ARAKON, “The making of modern Turkey and the structuring of the Kurdish identity: New
paradigms of citizenship fort he 21st century”, in eds. Rasim Ozgiir Dénmez ve Pinar Enneli, Societal
Peace and Ideal Citizenship for Turkey, Lexington Books, New York, 2011.
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ve egitimden kiltire ve hatta ekonomiye kadar hayatin her alaninda
“Turklestirme” politikalari uygulanmaya baslanmistir’ (Aktar, 2000:78). 1925 ve
1930’daki iki biytk Kiirt isyanindan sonra® yeni hitkmet Kiirt sorununu genis
kapsamli iskan yasalar1 ¢ikararak haletme yoluna gitmistir. Yasanin nihai amaci
Tirk olmayanlarin Tirklestirilmesi olmasina karsin, ortaya c¢ikan algi, etnik
kimligi olmayan asiretlerin asimilasyonunu amagladigr seklindedir (Yegen,
2007:130). Turkiye devleti boylece kendisini Tiirk olarak kimliklendirmeyenlere
karst bir micadele baslatmistir. Bu uygulama sonucunda Kiirt koyleri
bosaltilarak Tirkce konusan niifus bosaltilmis koylere yerlestirilmis, Kirtce koy
isimleri Tiirkgeleriyle degistirilmistir (Oztiirk, 2008:37). Kiirtleri Tiirklestirmek,
asiret ve feodalite sistemini ortadan kaldirmanin bir yontemi olarak gorilmiistiir.
Bu cercevede 1925 ile 1938 arasinda onbinlerce Kiirt ve Alevi tlkenin Bati
bolgelerine zorunlu gogle yollanmustir. Ulkenin giiney ve dogu bolgeleri ise
1946’ya kadar siki yOnetimle yonetilmistir.

1946’da ¢ok partili sisteme gegisle birlikte Kiirtler de kendilerini siyaseten
ifade edebilecek bazi ¢ikis yollar1 bulmaya baslamistir. 1960’lardan itibaren
kiiciik siyasal olusumlar kurarak kimliklerini ifade etmeye baslamis, kdyden
kente gocle birlikte sehirlerde olusan Kiirt entelektiiel ¢evreleri de bu gelismeye
ivme kazandirmistir. Bununla birlikte Kiirtlerin modern Tiirkiye cumhuriyetinin
sekiiler yapist i¢in bir tehdit olusturduklar1 algis1t devam etmis ve bu sebeple de
varliklar1 daimi sekilde inkar edilmistir. 12 mart 1971 muhtirasi ve 12 Eylil 1980
darbesiyle birlikte Kiirtlerin yeni yeni ortaya ¢ikmaya baslayan kimlik talepleri
son derece sert bir bigimde bastirilmis, Kiirt siyasal hareketi mensuplarinin bir
kismi ve Kiirt militanlar yurt disina kagmak zorunda kalmastir.

1980 darbesini takip eden ve Kiirt siyasi hareketinin liderlerinin
kagirilmasi, igkenceye tabi tutulmasi, Kiirt i adamalarinin haraca baglanmasi,
Kiirt hukukg¢u ve insan haklari savunucularinin faili mechul cinayetlere kurban
gitmesi gibi baskict1 ve siddet igeren uygulamalar, 1990’larda iyice artisa
gecmistir. 7 Gunlik hayatta Kiirtce konusmay: yasaklayan 1982 Anayasasi
Kiirtler acisindan son nokta olmus, Kiirdistan Isci Partisi (PKK)'nin saldirilar
da 1980’lerin ikinci yarisi ve 1990’1ar itibariyle ciddi oranda artmaistir.

Bu donem Tirkiye siyasal kiltiiriinde de bir degisimin oldugu zamana
denk gelmektedir. Dénemin Basbakani Turgut Ozal’in liberal ekonomiye gegis
politikalari, bireyselligi 6n plana alan toplumsal donigim, hizli sehirlesmeyle
birleserek Tiurk usuli sekiiler modernlesmeyi de donistiirmiis ve Tiirk siyasal

51934 tarihli iskan Kanunu bu alanda 6nemli birérnek olusturmaktadir.

® Seyh Said ve Agri Isyanlari.

" Detayh bilgi i¢in bknz: Uluslararas1 Af Orgiitii EUR 44/45/90 sayil1 1990 tarihli raporu:
http://en.wikipedia.org/wiki/Human_rights_in_Turkey (Erigim tarihi 10 Ocak 2015)
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kiiltiirin daha once hi¢ goriilmedigi bicimde degistirmistir.® Boylece toplumun
en Onemli bilesenlerinden olan ve uzun yillar boyunca baski politikalarin maruz
kalmis Miislimanlar ve Kiirtler’ de ekonomik ve kiiltiirel alanlarda varlik
gostererek devlet gelenegi ve toplumsal yapiy1 zorlamaya baslamistir. Ayni
donemde Kiirt sorunu da Kiirt kimligi lzerinden tartisiimaya baslanmis ve
kimlik talepleri goriiniir hale gelmistir (Keyman, 2012:472).

Umit Cizre’'nin de isaret ettigi gibi, 1980’lerdeki silahli ¢atisma Kiirt
toplumu i¢inde genis bir toplumsal karsilik bulmamuistir zira bu donemde Kiirt
etnik kimliginin taninmasi talepleri heniiz 1990’lardaki kadar yiiksek sesle
seslendirilmemektedir (Cizre, 2011:234). Bu donemi etkileyen 6nemli bir kisir
dongii mevcuttur: Tirkiye Cumhuriyeti devletinin askeri operasyonlar1 arttik¢a
PKK’nin de eylemleri artmistir. 1990’larin basinda PKK’nin militan sayisinin
binlerce oldugu One siirilmistir (Reinares, 2005:121). Gerilla savas taktigini
benimseyen Orgiitiin ter6rizm taktigi uygulamalari zaman iginde artmis,
1990’1arda ¢atismanin yani sira Kirtlerle Ttrkiye Cumhuriyeti devleti arasindaki
yabancilasma da artmistir (Yegen, 2007:136). Devletin Tiirkiye Kiirdistan’ina
yOnelik uygulamalar gitgide daha da baskict bir hal almis, 1990’larda boélgede
yasanan kanli olaylar ana akim medya ve genel kamuoyu tarafindan bir insan
haklar1 sorunu olarak degil, PKK terorizminin bir sonucu olarak ele alimastir.
Bu yillarda Kirtler de “ilkeyi bolmek isteyen boliictiler” olarak algilanmis ve
devletin cesitli belgelerinde “i¢ diisman” olarak nitelendirilmistir."

1980 askeri darbesini takip eden yillar Tirkiye’nin kiiresellesme siirecine
girdigi, Avrupa Birligi’ne iyice yaklagsmaya basladigr donemlerdir. Bu sebepledir
ki devlet merkezli Tiirk modernlesme projesinin bir takim krizlere maruz kalmasi
da bu doneme rast gelmektedir (Keyman, 2012:471). 1990’larin basindan
itibaren Tirk Anayasa Mahkemesi biitiin Kiirt siyasal partilerini kapatmistir.!
Boylece Kiirt siyasi hareketinin meclis ¢atis1 altinda kendini ifade olanag:

8 Turgut Ozal’in lideri oldugu Anavatan Partisi 1983 genel secimlerini kazanmus, Turgut Ozal’a da
yeni hiikiimeti kurma gorevi taninmigtir. 1983-1989 yillar1 arasinda Bagbakanlik gorevini yiiriiten
Turgut Ozal, 1989°da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan Cumhurbagkan1 segilmistir. Detayli
bilgi i¢in bknz: http://www.biyografi.net/kisiayrinti.asp?kisiid=116 (Erisim tarihi 10 Ocak 2015)

° Burada belirtmek gerekir ki, Miisliiman olmalarina karsin Kiirtlerin bir kismi, Tiirklerin ¢ogunlugu
gibi Hanefi ya da Siinni mezhebine mensup degil, Safi’dirler. Kiirtlerin bazilar1 Alevi olduklari i¢in de
uzun zaman baskiya maruz kalmistir. Detayli bilgi i¢in bknz: Samim AKGONUL, Religions de
Turquie, Religions des Turcs: Nouveaux Acteurs dans [’espace européen, L’Harmattan, Paris, 2006, s.
196.

10 Bu dénemde birgok gazeteci ve yazar Kiirtler ve Kiirt siyasi hareketinden bahsederken “béliicii”
tanimlamasini kullanmustir. Bknz: Banu Avar http://www.guncelmeydan.com/pano/kurt-boluculer-

icin-kuresel-strateji-banu-avar-t28782.html, Adem Akagiz
http://www.turksolu.com.tr/203/akagiz203.htm ya da Afet llgaz
http://www.yenicaggazetesi.com.tr/kurt-boluculer-icin-kuresel-strateji-18997yy.htm (Erisim 10 Ocak
2015)

1 Halkin Emek Partisi 1993’te, Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi 1993’te, Demokrasi Partisi 1994’te,
Demokratik Degisim Partisi 1996’da, Demokratik Kitle Partisi 1999°da, Halkin Demokrasi Partisi
2003’te ve Demokratik Halk Partisi 2009°da kapatilmistir. Bknz. Maya ARAKON op cit, s. 59
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bulamamasi, Kiirt etno-milliyet¢i taleplerinin radikallesmesine yol agmis, bu da
siddet ve terdrizm sarmalini dogurmustur.

Tirkiye Cumhuriyeti projesi, Kiirt kimliginin disarida birakildigi ve Batili
degerler, yasam tarzi ve rasyonalitenin benimsendigi bir modernlesme projesidir.
Mesut Yegen'in belirttigi lizere, “ne zaman devlet sdyleminde Kiirt sorunu
gindeme gelse, sorunun ‘Kirtligli’ bir kenara birakilip, Kiirtlerin tepkisel
politikalari, feodalitenin modernlesmeye direnisi veya bolgesel gerilik
baglaminda yaklasilmis, ama asla bunun bir etno-siyasal sorun oldugu goz
Ontine alinmamaistir” (1996:216). Boylece Tirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan
1980’lere kadar Kiirt sorunu bir kimlik talebi olarak degil, bir bolgesel geri
kalmislik sorunu olarak ele alinmis ve caresi de devletle toplum arasinda
biitiinliik saglamaya yoOnelik olarak Kiirt sorununu siyasi modernite sdylemine
indirgeyen bir yaklasimda gortlmiistiir (Keyman, 2012:471). Bu yiizden Kiirt
sorununun siyasal kimligin taninmasi ve etnik taleplerle ortaya ¢ikisinin
1980’lerin sonlar1 ve 1990’larin baslarinda oldugunu soylemek yanlis
olmayacaktir.

3. KURT KADINLARI VE DEVLETIN ASIMILASYON POLITiKALARI

Kiirt toplumu ataerkil bir toplumdur ve erkek egemendir (Van Bruinessen,
2001:95). Bu erkek egemen yapiya bir de Tirkiye Cumhuriyetinin
homojenlestirme politikalar:1 eklenince, Kirt kadinlarinin hem kadin, hem de
Kirt olarak iki kere baski altinda kaldigini séylemek miimkiindiir: erkek egemen
Kirt toplumsal yapisinin ve kimligi yok eden Tiirki siyasi sisteminin baskist.

Diger pek ¢ok modernlesme projeleri gibi Tirk modernlesme projesi de
kadini ulus insa siirecinde yapi tast olarak kullanmis ve kadina, ulusun etrafinda
Ortlecegi ataerkil gelenekten yaratilacak kimligi tasima goOrevi vermistir. Bu
baglamda modern Tirk kadinini1 6zgurlesmis anne kimligiyle konumlandirarak
Osmanli Imparatorlugu ve modern Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki bagi kesmek
icin 6nemli bir adim atmustir. Ozellikle stanbul, Ankara, Izmir gibi biiyiik ve
Batr’daki sehirlerde kadinlar cumhuriyetin modern yiizii olarak ©6n plana
¢ikarilmis, Latin alfabesi ya da Batili giyim tarzi gibi Kemalist devrimin biitiin
yeniliklerini hizlica kabul etmislerdir. 1934 itibariyle kadinlarin siyasi yasama
katilimlar1 da se¢me ve seg¢ilme hakkiyla saglanmis, modern toplumdaki rol
modeli konumlar daha da giiglendirilmistir. Ancak bitiin milliyet¢ilik, ulus ve
ulusal kimlik insast projelerinin erkek eliyle sekillendirilmis stiregler oldugunu
unutmamak gereklidir. Bu karmasik siirecler devletin “erkek”, ulusun ise
“kadm” olarak cinsiyetlendirildigi siireglerdir (Pettman, 1996:49). Baska bir
deyisle, kadinlar ulusun sembolik sekli olarak kurgulanirken, erkekler degismez
bicimde onder aktorler olarak kurgulanmis ve devletlesme asamasindan da en ¢ok
faydalanan kesim olmustur. Bystydzienski’'ye gore ise milliyetgilik yerli
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kiltiirlerde kendiyle gurur duyma duygusu yaratip yabanci isgalcilerin Gistinligi
mitini kirarak, kendi ulusal cemaatlerinin taninmasiyla kadinlar gii¢li kilmistir
(1992:209). Tirkiye ulus-devleti kurulurken, Tiurk kadinlarmma ulus ve ulusal
kimligin insasinda, devletin sahibi erkek aktorler tarafindan verilen 6nem ve
kadinlarin  belli bazi alanlarda ©6ne ¢ikarilmast da bu ¢ergceveden
degerlendirilebilir.

Ancak Tirk kadmimim faydalandigi gelismelerden Kiirt kadinlar tiirli
sebepler yiiziinden faydalanamamistir. Bunlarin ilki, gen¢ Tirkiye
Cumbhuriyetinin kalkinma politikalarinin Kirtlerin yogun yasadigr bolgelere
kadar uzanmamis olusudur. Tirkiye Cumhuriyeti Giineydogu Anadolu Projesi
(GAP) gibi yatirnmlara basladiginda, bolgede yasayan Kiirt halkinin sosyal
gelismesine de katki saglamasi perspektifi goz Oniine alinmamastir. Bir anlamda,
cumhuriyetin kurulus yillarinda Kiirtlerin ¢ikardiklart isyanlart unutmayan
devletin kalkinma ve yatirim politikalarindan bu bolgeyr muaf tutarak bolge
halkini bir nevi cezalandirdigi dahi sdylenebilir.’> Bunun 6tesinde 1934 yilinda
cikarilan Iskan Kanunu iilkenin Dogusu ve Batisi arasinda Kiirtce konusan
topluluklarla Tiirkce konusan topluluklar1 arasinda bir degis tokusu
Ongormistiir. Boylece yogun olarak tilkenin Dogusunda yasayan Kiirtler Batiya
nakledilirken, Bati’daki Tirkler de dogu illerine yerlestirilmistir. Bu
uygulamanin amaci, Dogu’da Kiirt niifusun yogunlagsmasinin 6niine gegmektir.'?

21925°ten 2005 yilina kadar Diyarbakir’daki 899 kdyden sadece 250’°sine igme suyu gétiiriilmiis,
insa edilen yollarin toplam uzunlugu 927 km. olmustur. 2005-2009 yillar1 arasinda ise bolgede igme
suyu gotiiriilen kdy sayist 13001 bulmus ve yapilan yollar da 5500 km’ye ulasmustir. Benzer sekilde
Sirnak’ta 237 kdyden sadece 22’sinde igme suyu bulunurken, mevcut yollarin uzunlugu 110 km’dir.
2009 itibariyle bu sayilar sirasiyla 212 ve 773 km olmustur. Detaylar igin bknz
http://www.usakgundem.com/haber/43713/9%C3%BCneydo%C4%9Fu-39-ya-4-y%C4%B1lda-
cumhuriyet-tarihinin-5-kat%C4%B1-yat%C4%B1r%C4%B1m-yap%C4%B11d%C4%B1.html

13 Bu konuda tarih¢i Ayse Hiir su goriislere yer vermektedir: “Raporda ve tasari iizerinde yapilan

konusmalarda 1930’lara damgasin vuran Tiirk Tarih Tezi’nin temalari egemendi. Yani “Tiirk
soyunun ozlii ve koklii yaratilisinda ‘Efendi yasamak’ diisturu” vardi. “Baskalarinin esiri olmamatk,
baskalarina boyun egmemek Tiirk wrkinin iki asli 6zelligi” idi. “Tiirk ki gittigi her yere medeniyet
15181 gotiirmiistii.” “Tiirkive Cumhuriyeti de ayni wkin kafa géniil ve dil birligine sahip ¢ocuklari
olarak gérdiigii Tiirkleri yiiceltmeyi iilkii edinmisti.” Bu nedenle “Oteden beri Tiirk kiiltiiriine uzak
kalmig olanlarn iilkede yerleserek onlara Tiirk kiiltiiriinii benimsetmek igin devletin yapacag isler
bu kanunda agik¢a gosterilmisti. Tiirk bayragina géniil baglamamaus iken Tiirk yurttashigini, kanunun
onlara verdigi her tiirlii haklar: kullanmakta olanlar, Tiirkiye Cumhuriyeti uygun géremezdi. Bunun
icindir ki, bu gibileri Tiirk kiiltiiriinde eritmek ve onlart Tiirk olduklar: i¢in daha saglam yurda
baglamak yollarini bu kanun géstermigti. Tiirkiye Cumhuriyeti devletinde, Tiirkiim diyen herkesin bu
Tiirkliigii devlet icin belli ve agik olmaliydi. Burada devlet, hi¢bir Tiirk iin Tiirkliigiinden bir soluk
iskillenmek istemezdil”. Daha fazla bilgi i¢in bknz: Ayse HUR, “1934 Iskan Kanunu ve Kiirtler”,
Taraf, 7  Agustos 2011. http://arsiv.taraf.com.tr/yazilar/ayse-hur/1934-iskan-kanunu-ve-
kurtler/17233/ (Erisim 11 Ocak 2015).
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Kirtler i¢in zorluklar 1990’larda da stregelmistir. 1993 Tarihli Tirkiye
Demografi ve Saglik Arastirmasi verilerine gore “Tirkiye’deki Kiirt niifus Tiirk
niifusa oranla cok daha koti sartlarda yasamaktadir” (Igduygu, Romano,
Sirkeci, 1993:993). 1993 ve 1998 arastirmalarinin sonuglarma gore Kirt
erkeklerinin %25’i, Kirt kadinlarinin ise %70’den fazlasi ilk Ogretimi
tamamlamamistir. Bu ytizdeler Turkler i¢in sirasiyla 7 ve 22’dir (Giindiiz-
Hosgor, Smits, 2002:424).

Bu siyasi ¢izginin bugiin de devam ettigi goriilmektedir. 2008 y1il1 verilerine
gore Kirtlerin %35,9’u koylerde yasamaktadir. Biylik sehirlerde yasayanlarin
orani ise %16,4’tiir, bu oran sehirlerin varoslarinda ve gecekondu semtlerinde
yogunlagmistir (Agirdir, 2008:9). Ayn1 hanede yasayan Kirtlerin sayis1 6,1 iken
bu oran Tirklerde 4,3’tiir. Koylerde Kiirtlerin %34’G ayn1 hanede 6 ila 8 kisiye
kadar yasamaktayken, bir diger %34 de ayni1 hanede 9 kisiden fazla niifusla
yasamaktadir (Agirdir, 2008:9).

Bekir Agirdir’'im 2008 tarihli arastirmasi (2008:6) Tirklerde ortalama
okullagsma oraninin 7,4 sene, Kiirtlerde ise 6,1 sene oldugunu gostermektedir.
Kirt kadinlarinin 1se Kirt erkeklerine oranla 6zellikle daha koétii konumda
oldugu gorilmektedir. Kiirt annelerin ortalama okullasma yili 1,3 iken Kiirt
babalarda bu oran 3,2°dir. Tirklerde ise bu oran sirastyla Tiirk anneleri i¢in 3,3
yil ve Tirk babalar i¢cin 4,8 yildir. Benzer sekilde tasrada yasayan Kiirtlerin
%24’1 okuma yazma bilmezken %821 de hi¢ okula gitmemistir (Agirdir, 2008:6).

Kirtlerin genel sosyo-ekonomik durumuna ilaveten Kirt kadinlarmin
durumu daha da kotidir. Arastirmalar Kiirtlerin de en az Tirkler kadar
muhafazakar olduklarini gostermektedir (Agirdir, 2008:20). Arastirmada oran
belirtilmemekle birlikte, bazi Kiirt kadin ve erkekleri ¢alismak i¢in kadinin
kocasinin iznini almasi gerektigini diisinmektedir, birlikte yasamak isteyen Kiirt
ciftler i¢in resmi nikdhtan 6nce imam nikahi yapilmasi dnemlidir, evli olmayan
ciftlerin bir arada yasamasi ise kabul edilmemektedir. Kiirtaj da bu ¢evrelerde
hos karsilanmamakta ve siddetle reddedilmektedir.

Tiketim aliskanliklar1 konusunda da Kiirtlerin Tirklerden daha geride
olduklar1 gorilmektedir. Sehirlesme, modernlesme ve toplumsal doniisim
konularinda Turkler ve Kirtler arasinda biyiik farklar mevcuttur. Mesela
Kirtlerin %64,8’1 hi¢ yilbas1 kutlamadigini belirtirken, %57,4 hi¢ sinema ya da
tiyatroya gitmemistir, %50’den fazlasi ise aileleri ya da arkadaslariyla disarida
yemege gitmedigini belirtmistir. Kirtlerin 2/3’0 tatilde hi¢ deniz kiyisina
gitmemisken, 1/3’0 bir aligveris merkezi ya da siipermarketten hi¢ aligveris
yapmadigini ifade etmistir (Agirdir, 2008:24).
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Kirt kadinlar ¢ergevesinde daha detaylt olarak olaya yaklasildiginda, ayni
arastirmanin sonuglarinda ciddi bulgulara rastlamak mimkiindir. Buna gore
Kirt kadinlarinin %82,9’u hi¢ mayo ya da bikini giymemis, %67,6’s1 hi¢ kisa
kollu tigort giymemis, %55,5’11 ise hi¢ makyaj yapmamistir. Bu rakamlar Tirk
kadinlar1 i¢in sirasiyla mayo ve bikini i¢in %65,9, kisa kollu tisort i¢in %57,4 ve
makyaj i¢in ise %46,9’dur (Agirdir, 2008:23).

Lisan konusu da Kiirt kadinlarinin sosyo-ekonomik katilimi ve toplumsal
entegrasyonu konusunda Onemli bir engel olusturmaktadir. Her ne kadar
kalkinma politikalart ve toplumun ataerkil yapisi Tirkleri de Kirtleri de
etkilemisse de, bu etkilenme esit oranda olmamistir. Bu c¢ercevede Kiirt
kadinlarinin toplumsal anlamda Tiirk hemcinslerine oranla ¢ok daha geride
kalmalarinin ve modernlesme projesinden pay alamamalarinin en Onemli
nedenlerinden biri de lisan engelidir. Kamusal alanda Tirk¢e konusamayan Kiirt
kadmlarinin i1s bulabilecekleri ya da herhangi bir toplumsal entegrasyona
(dernek, organizasyon, vs tiyeligi gibi) erisebilecekleri “modern diinya”ya dahil
olamamalarinin en 6nemli sebebi budur (Yiksel, 2006:786).

Zorunlu egitimin Tirk¢e olmasi sebebiyle evde Kiirtce okulda ise Tiirkge
o0grenmek ve konusmak durumunda kalan Kiirt ¢ocuklarinin biligsel ve diigtinsel
gelisimleri engellenmekte, bu da biiytidiiklerinde toplumun st seviyelerinde is
bulmalarini zorlagtirmaktadir (Giindiiz-Hosgor, Smits, 2002:418-9). Ancak okula
basladiktan sonra Tirkge 6grenen Kiirt kadinlar1 kamusal ortamda kendilerini
ifade etmekte sorunlar yasamakta ve toplumsal ve ekonomik hayata Tirk
hemcinsleri kadar dahil olamamaktadir. Burada Fransiz filozof Pierre
Bourdieu’'niin “dilsel sermaye” teorisinden bahsetmek, konuyu daha 1y1 anlamak
acisindan 6nemlidir. Bourdieu’ye gore “bir tlkenin basat dilini konusabilmek, o
iilkede ulasilmak istenen mikafatlar ve pozisyonlara erismek i¢in yardimci bir
kaynaktir” (Bourdieu, 1991:103). Bourdieu i¢in “dil”, bir etki ve gili¢ aracidir.
“Siyasi birligi saglamak icin stratejik olarak tek bir resmi dilin, “mesru dil”in
dayatilmast arzulanir. Ancak bu sistem bir basatlik (dominasyon) etkisi
olusturur: Aym dil topluluguna dahil olmak, dilsel basatlik 1iliskilerinin
yerlestirilmesi sarti mevcuttur”.' Bu cercevede

“Mesru dilin dayatiimasi (...) yeni bireyin iiretimi ve yeniden tiretimi
icin olusturulan siyasi stratejinin bir parcasidw. (...) Devrimin
entelijansiya dili ile yerel diller arasindaki catisma, zihinsel yapilarn
olusturulmas: ve yeniden olusturulmasi icin kullanilan sembolik giictin
bir payandasidir. Soz konusu olan yeni bir siyasi sozciik dagarcigi
olan, yeni referans ve hitabet terimlerine, metaforlarmma sahip (...) yeni
bir otorite soylemini tanitmaktir; ¢iinkii bu, kéylti gruplarn ozel
ctkarlarina bagh ginliik kullanmimlaria sekillenmis konugmalarinda
fark edilemeyen ancak yeni gruplarin ¢ikarlarina bagh bir toplumsal

14 Detayh bilgi igin bknz: http://www.prism.gatech.edu/~nc44/3015/3015Bourdieu.html
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diinya temsiliyeti icin gereklidir. Baska bir deyisle, devrimci
entelijanstyyamn  yeni gergekligi icin yeni bir dil gereklidir.
(Bourdieu, 1982:27).

Bourdieu'nlin dayatilan resmi dilin yarattigi engeller konusunda isaret
ettigi lUzere, Tlrkge konusamayan kadinlarin resmi ekonomide istihdam orani
daha disiiktiir. Bu kadinlarin esleri de daha diisiik egitim seviyesine sahiptir ve
istthdam edildikleri alanlar da bu sebeple daha alt seviyelerdedir; bu da aile
gelirinin disiik olmasi sonucunu yaratmaktadir (Giindiiz-Hosgor, Smits,
2003:829). Bekir Agirdir'in arastirmasinda bu veriler net sekilde goriilmektedir:
Koylerde yasayan Kiirtlerin 1/3’G ilkokul seviyesine bile gelememistir.
Arastirmada 6zne olan Kiirtlerin %2,28’1 i¢in Tiirk¢e anadil olmadigr gibi, aile
icinde konusulan dil de degildir. Tek bir Tiirkgce kelime bilmeyenlerin orani
%1,85 olarak saptanmistir.

Bu veriler Tiirk ve Kiirt kadinlarinin i¢inde yasadiklart ortamin ne kadar
muhafazakar oldugu hakkinda éneml: bir fikir vermektedir. Ancak ayn1 sekilde
Kirt kadinlarinin Tirk hemcinslerine oranlar daha kotii sartlarda yasamakta
oldugunu da ortaya koymaktadir.

4. KURT KADINLARININ SiYASi KiMLIiKLERINIi SAHIPLENME VE
TOPLUMSAL CINSIYETTE ESIiTLIiK TALEBI

Yukarida bahsettigimiz toplumsal doniisiim, katidim ve modernlesme
stireclerinden biitiin geri kalmisliklarina karsin Kiirtlerin siyasallasma oranlari
oldukca yiiksek olup, siyasi parti toplantilarina aktif katilimlar1 ve diger siyasal
etkinlikleri tilke ortalamasinin %20 daha ustiindedir (Agwrdir, 2008:25). Bu
siyasallasma, Kiirt kadininin da Tirkiye Cumbhuriyetinin homojenlestirme
politikalarina karsi, Kiirt siyasi hareketi iginde yillara yayilan bir ulusal kimlik
algis1 gelistirmesine de yardimci olmustur. Devletin agir kiiltirel ve etnik
baskilarin ve inkar politikalar1 karsisinda, 6zellikle de 1980 darbesinden sonra,
Kirt kadinlar1 sadece kendi Kiirt kimliklerini talep etmekle kalmamis, ayni
zamanda Kiirt ulusal miicadelesindeki Kiirt erkeklerinin ataerkil-sovenist
davranislar karsisinda kadinlik kimlikleri konusunda bir biling gelistirmislerdir.

Bu ¢alisma i¢in yiizytize gorustigimiiz goriismecilerden 35 yasindaki bir
Kiirt gazeteci kadin" bu durumu sdyle anlatmuistir:

“Kiirtliigiim sayesinde kadimligimun farkima vardim. Eger Istanbul’da
yasasaydim muhtemelen Cihangir feministlerinden biri olurdum."® Bir
keresinde gerilla koytin camisine geldi ve bir kadin gerilla, ne olursa
olsun bizi korumak icin orada olduklarini séyledi. Ben o zamanlarda

15 A goriigmecisi ile 11 Subat 2014 tarihinde Istanbul’da yapilan gériisme.
16 Goriismecimiz “Cihangir feministleri” terimini dist swif egitimli feminist kadin anlaminda
kullandigin1 belirtmistir.



Maya Arakon alternatif politika
Cilt 7, Say1 2, Haziran 2015

11-12 yaslarimdaydim. Bir giin babam annemi ¢ok kot dovdii.
Bunun ftizerine evden ayrildim, neredeyse gece olmustu, gerillalar:
bulmaya gittim ve onlara olanlar: anlattim. Bana “tamam tiziilme,
simdi eve geri don” dediler. Birkag giin sonra babam ortadan
kayboldu, bir iki gtin sonra eve geri dondiigiinde ¢ok fena hirpalanmug
oldugunu gordiik. Annemi doven elleri ozellikle ¢ok kotii haldeydi. O
gtinden sonra anneme bir daha dokunmads, hatta yerde biraktig kirli
coraplarint bile toplamaya basladi, (giiltiyor) beni de o feodal sartlara
oranla ¢ok ozgtir yetistirdi.”

Diyarbakir’da 6nemli bir sivil toplum kurulusunun basi olan baska bir
gorismeci 7 1980 askeri darbesinden sonra yanan iskence olaylariyla tnli
Diyarbakir cezaevine girdigi zaman feminist harekete yakinlastigini anlatmaistir.

“Resmi nikdhly olmadiklar: icin eslerini ziyarete geldikleri halde
goriismeye  giremeyen  kadinlarmn  feryat  figan  aglamalarim
hatirlyyorum. ‘Bu adam bana her tiirii eziyeti yapt: ama gene de onu
gorebilmek icin hapishanenin oniinde agliyorum’ diyorlards.”

Van’da 6nemli bir sivil toplum kurulusunda aktif sekilde ¢alisan bagka bir
gOriismeci ise'® bosanmasmin ve bosanmasina kendi babasinin verdigi ataerkil
tepkinin kendisini feminist yaptigini ifade etmistir.

Biitlin bu tanikliklar Kiirt kadinlarinin iki kimligi arasinda ciddi bir ayrim
olusturmanin ne kadar zor oldugunu kanitlamaktadir. Yukaridaki tanikliklarin
alindigt dénemde, yani 1990’larda, Kirt koyleri ve Kirt siyasetgiler, insan
haklar1 aktivistleri, hukukc¢ular, gazeteciler ve kanaat dnderleri tizerindeki baski
ve yidirma politikalarinin, iskence ve faili mechul cinayetlerin, yargisiz
infazlarin ne kadar yaygmn oldugu da alti ¢izilmesi gereken bir unsurdur.
Gorismecilerimizden biri (A goriismecisi) ¢ocuklugunun gectigi o dénemi sOyle
anlatmustir:

“Biz Batmanhyiz. Bir sabah gelip amcam: gotiirdiiler. JITEM
gotiirdii. Ug hafta haber alamadik amcamdan. Sonra cesedini Bingol
karayolunda buldular. Yengem teshis etmeye gittiginde amcami
tantyamadi ziva gozlerini oyup kulaklarin kesmislerdi. (...) Agabeyim
de ben 12 yasimdayken oldirildii. Evden ¢ikip bakkala gitti, o evden
ciktig1 anda iki el silah sesi geldi. Hemen anladim oldiirdiiklerini.
Disant firladim, agabeyim yerde yatiyordu, iki kara ¢arsafli insan
gordiim kagan. Agabeyimi kollarima aldim ve orada son nefesini verdi.
O kagan carsaflilar muhtemelen Hizbullah militanlariydi. O donemde
bizim oralarda Hizbullahcilar hep kadmm kiigina girerek cinayet
islerdi”.

17 B goriismecisi ile 5 Mart 2014 tarihinde Istanbul’da yapilan gériisme.
18 C goriismecisi ile 24 Mart 2014 tarihinde e-posta iizerinden gerceklestirilen goriisme.
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Gorismecimiz ¢ocuklugu boyunca yasadigt bu olaylarin kendisini PKK’ye
yakinlastirdigini ve Devlete karst Kiirt kimliginin bu donemde farkina vardigini
belirtmistir.

1990’1arin bu baskic1 ve siddet giinlerini yasayan bu kadinlarin Kiirt siyasi
hareketi i¢inde siyasallastiklarini soylemek miimkiindiir. Sadece PKK’ye katilan
kadinlar degil, sehirlerde kalan kadinlarin da bu dénemde bilyik bir hizla
siyasallagsmasi, Cumartesi Anneleri ya da Barig Anneleri gibi yasananlara dikkat
ceken ve baris talep eden gruplarin bu donemde ortaya ¢ikmasi tesadif degildir.
Bir baska deyisle, devletin homojenlestirme ve ayrimci politikalarina kars: Kiirt
kadinlar1 seslerini nasil yiikselteceklerini, toplumun 6n saflarinda yer alarak
sosyal ve siyasi taleplerini nasil dillendireceklerini 6grenmis, kendi gli¢lerinin
siyasallagsmayla artacaginin bilincini gelistirmistir.

Bu noktada PKK lideri Abdullah Ocalan’in kadin konusundaki
sOylemlerinin de Kirt kadinlart tizerinde etkili oldugunu ifade etmek gerekir.
Ozellikle Kiirt siyasi hareketinin 1980’lerin sonlarindan itibaren kadin
Ozglrlesmesine verdigi onem, PKK’nin bir kolu olarak 1987’de Kiirdistan
Yurtsever Kadinlar Birligi'nin (Yekitiya Jinen Welatparezen Kurdistan, YJWK)
kurulmasiyla 6n plana ¢ikmaya baslamistir (Grosjean, 2013:27). 1995’te sadece
kadin militanlardan kurulu Ozgiir Kiirdistan Kadin Birlikleri (Yekitiya Jinen Azad
a Kurdistan, YJAK) kurulmustur. Sitphesiz ki bu oOrgiitlerin kurulmasinin
amagclarindan biri Kiirt ulusal miicadelesine destek vermek ise, bir digeri de
kadinlarin erkeklerle ayni sekilde miicadeleye katilarak onlarla esit olduklarini
ispatlamak derdinde olmalaridir'®. Ozellikle 90’larda kadmn militanlar tarafindan
diizenlenen (ve bir ilk olan) intihar saldirilar1 ve kendini yakma eylemleri, Kiirt
kadinlarinin PKK’de yer almak ve militanlik vesilesiyle erkeklerle esit
olduklarini ve ulusal miicadelede kendilerinin de oldugunu gosterme yolunda
Onemli bir adim olarak kabul edilmektedir. Bu dogrultuda 1999’da PKXK i¢inde
Kiirdistan Kadin Isgileri Partisi (PJJK) kurulmus, daha sonra Kiirdistan Ozgiir
Kadinlar: Partisi (PAJK) ismini almistir. 2000 yilinda ise Irak Kiirdistan’inda,
kadin ve erkek militanlar1 feminist bir perspektifle egitmek amacinda olan Ozgiir
Kadin Akademisi kurulmustur (Grosjean, 2013:27).

Kiirt kadmnlarinin kadinlik ve Kiirtliik bilincinin sadece Ocalan’in goriisleri
sayesinde gelistigini ve Kirt kadinlarinin 6zgiirlesmesinde tek temel etken
oldugunu One siirmek hem yanlis, hem de haksizlik olacaktir. Hi¢ kuskusuz Kiirt

19 15 yaginda PKK ’ye katilmis bir goriismeci katilmaktaki birincil amacinin geleneksel feodal yapidan
kagmak oldugunu belirtmistir: “Ablamin ¢ok sevdigi bir nisanlisi vardi. Bir giin ablamin haberi
olmadan annemler nigani attilar ve ablami babasi yasindaki bir adamla evlenmeye zorladilar. Ablam
o kadar iiziildii ki, iiziintiiden hastalandi ve 6ldii. Daga ka¢masaydim benim de basima ayni sey
gelecekti. PKKye katilmak o giin i¢cin benim igin tek kurtulus yoluydu”. (D Goriigsmecisiyle 7 Eyliil
2014 tarihinde Erbil’de yapilan goriisme).
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toplumu homojen bir toplum olmadig: gibi, Kiirt kadinlarinin sosyal aidiyetleri
de olduk¢a heterojen bir yapr sergilemektedir. Bu c¢ercevede etnik kimlik
taleplerinin 1980’lerin basindan itibaren farkli mecralarda ortaya ¢ikmaya
basladigini ileri stirmek miimkindir. Bunlarin basinda Roza, Jujin, Jin 4 Jiyan ve
Yasamda Ozgiir Kadin gibi, Kiirt kadmlarmnim erkeklerle esit haklarin yani sira
kendi etnik kimliklerini de talep ettikleri edebiyat ve feminist yayinlar
gelmektedir. Ancak biitiin Kiirt kadin yayinlarinin ayni pozisyonu savundugunu
sOylemek yanlis olacaktir (A¢ik, 2014:116). PKK’ye yakinligiyla bilinen Yasamda
Ozgiir Kadin, kadinlar tarafindan diizenlenen intihar saldirilarini ve silahli
miicadeleyi yliceltirken, Roza ve Jujin Kiirt kadinlarinin erkeklerden soyutlanmis
ayrt bir miicadele vermelerini savunmaktadir. Bu yayinlarin Kirt kadinmnin
bilinglenmesi, gliclenmesi ve Ozgiirlesmesi lizerinde etkileri oldugu agiktir. Bu
dergilerin ayni zamanda Kiirt toplumu ve ulusal kurtulus miicadelesinde Kiirt
kadininin roli konusunda tartismalar baslatmak gibi bir 6nemi olmustur
(Yuksel, 2006:780).

5. SONUC

Daha once de ifade edildigi gibi, bu ¢alisma halen siirmekte olan bir
projenin ilk bulgularini igermektedir. Bu bulgularin 1s18inda, giintimiizde bile
feodal bir yapidan tamamen siyrilamamis ataerkil bir bolgede Kiirt kadinlarinin
siyaseten son derece aktif, sivil toplum alaninda s6z sahibi ve erkek egemen
sisteme kafa tutan bir pozisyonda oldugunu sOylemek miimkiindir. Bu
pozisyonun kazanilmasinda en Onemli vesilenin Tirkiye devletinin
tektiplestirme ve baski politikalartyla miicadele ederken, bir yandan da bolgede
devam eden savas nedeniyle -ister istemez- siyasal ve cinsel kimliklerinin
bilincine varmalar1 oldugu sdylenebilir®®. PKK lideri Ocalan’m Kiirt kadmlarini
ulusal miicadeleye dahil etme stratejisi de bu biling kazaniminda 6énemli bir rol
oynamaktadir. Biitiin ulusal projeler gibi, Kiirt ulusal miicadelesi de kadini
merkeze alarak ona kiiltiirel, dilsel, etnik mirasin aktaricisi rolinii tanimistir.
Kadin, bu mirasi sadece aktarmakla kalmaz, ayni zamanda ulusal dilin
kullaniminin devami ile bu mirast yeniden tretir, kimlik farkliliginin ortaya
¢ikmasini saglar. (Kandiyoti, 2004).

Kiirt kadininin kimlik miicadelesinde Onemli bir diger temel faktor ise
Turkiye Cumhuriyeti devletinin kurulusundan beri Tirkiye Kiirdistan’ina
uyguladigi baskict politikalardir. Azgelismislik ve geleneksel ataerkil feodal
toplumun yukini en ¢ok ¢eken kadilarin omzuna, Ozellikle 1980 askeri
darbesinden sonra eglerini ve ¢ocuklarini faili mechullerde kaybetme, daimi
surette siddet ortaminda yasama ve ailenin devamliligini hem ekonomik hem de

20 Bu konuyla ilgili daha kapsamu bilgi igin bknz: Nil Mutluer, “Kiiltiir, Kimlik ve Politikalar1 Uzerine
Diistinmek™, in Yeni Toplum Yeni Siyaset: Kiiresellesme Caginda Sosyal Demokrat Yaklasimlar,
Istanbul: Kalkedon, Sodev, 2008.
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sosyal anlamda siirdiirme yiikti binmistir. Kiirt kadinlarinin Tirk hemcinslerine
gorece daha erken siyasallagsmasi ve baris hareketlerinde aktif rol tistlenmesinin
en Onemli sebeplerinden biri budur. Bir¢ok Kiirt kadini yakinlarini kaybettigi, ya
da bizzat kendileri cezaevine koyuldugu igin siyasallasmis ve Kiirt ulusal
miicadelesine dahil olmustur®. Goriilen odur ki, devletin bastirma, sindirme,
eritme ve homojenlestirme politikalari, Kiirt kadinlar1 6zelinde, amaglananin
tam tersi bir etkiye yol a¢mistir. “Ulus” kimlik kodlarinin tasiyicisi olarak
goriilen kadinlarin giiclenmesinde, hem ataerkil geleneksel yapinin baskisi ve
buna bir bagkaldirma, hem de devletin politikalarina karsi durma giidiilerinin
Onemli bir bileseni s6z konusudur. Bu da Kiirt kadininin siyasi harekette 6n
saflara ge¢mesine ve geleneksel Kiirt feodal toplum yapisini degistirmeye
baslamasina sebep olmustur.

2l Ocak- Eyliil 2014 arasinda yapilan goriismelerde, 18 goriismecinin arasinda siyasi gorisleri
nedeniyle yakinlarini faili mechul cinayetlerde kaybetmis olanlarin sayis1 8, bizzat kendisi cezaevine
girmis olanlarin sayist ise 10°dur. Goriismeler devam ettikce bu oranlarin yiikselme ihtimalleri
mevcuttur.
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THE “SPIRIT OF DAVOS” REVISITED: THE GRECO-
TURKISH RAPPROCHEMENT AND ITS EFFECTS ON
THE GREEKS IN TURKEY (1987-1989)

Asl1 Bilge!
ABSTRACT

This article focuses in detail on the rapprochement period or
the “Davos spirit”’ of the late 1980s, initiated by Turkey who
was searching to rejuvenate its relations with the European
Community. The aim is to shed light on the measures,
appropriated by the government concerning especially
property rights not fully known in details by the public. The
utilitarian approach will be analysed closely in order to find
out whether those measures were effective on the long run on
the Greek minority.

Keywords: Davos Spirit, Greek Minority, Rapprochement,
Greek-Turkish Relations, Property Rights.

0z

Bu makale, 1980’lerin sonunda Avrupa Toplulugu ile
iliskilerini canlandirmak isteyen Tiirkiye’nin Yunanistan ile
baslattigi, “Davos ruhu” olarak adlandirilan yakinlagsma
donemini ayrintisiyla incelemektedir. Amag, bu siirecte
hiikiimet tarafindan yapilan ve tiim ayrintilariyla bilinmeyen
ozellikle miilkiyet hakki konusundaki diizenlemeleri aydinliga
kavusturmaktir. Bu donemde benimsenen faydaci yaklasim
yakindan incelenecek ve bu diizenlemelerin Rum azinliklarin
haklar1 iizerindeki etkileri irdelenecektir.

Y Yard. Dog. Dr., Yeditepe Universitesi. Uluslararasi Iliskiler Boliimii.
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Anahtar Kelimeler: Davos Ruhu, Rum Azinlik, Yakinlasma,
Tiirk-Yunan Iliskileri, Miilkiyet Haklari.

INTRODUCTION

In the second half of the 1980s André Braén asserted the following on the
principle of linguistic duality in the Canadian constitution: « Il est évident que
méme si le droit proclame 1’égalité; 1’égalité réelle dépend, quant a elle, de la
révolution des esprits » (Braén, 1986).> A similar statement is made by Mr.
Mihalis Vasiliadis (private communication, March 2008), the owner and the sole
redactor of Apoyevmatini, a daily Greek minority newspaper in Istanbul. He
complained that the legal arrangements that were undertaken for the European
Union membership look promising on paper, but in practice they do not offer
much in terms of minority rights, simply because the enforced legal
arrangements are of very little help to ensure a change in the mindset. Until that
happens, it is not possible to settle current problems with the involvement of the
European Union.

From the very early days of the Republic, the Turkish state did not hesitate
to take vexing measures against the non-Muslim minorities, disregarding their
equal individual rights as citizens and also collective rights as minorities. Rights
of the non-Muslim minorities were only considered when there was an external
stimulant. This is especially true for the Greek minority, which suffered the
reciprocity clause of the Lausanne treaty, or to be precise, the deliberate
misapplication of this clause by both Greece and Turkey for their respective
minorities. Turkey appropriated a utilitarian approach towards its Greek
minority, restricting their rights whenever the relations with Greece were hard
pressed.

Ever since the full membership of Greece in the European Economic
Community (EEC) in January 1981, the organization became an external factor
in the settlement of disputes between Greece and Turkey. Thus when the Ozal
government decided to apply for full membership of the EC in the 1980s, to be
realized soon with a formal application in 1987, it had to foresee beforehand
Greek reaction. The latter, having a veto right could impede such an application
without hesitation. The reasonable way to follow appeared to throw a branch of
olive to Greece. Instead of struggling for thorny deadlocked problems like the
Cyprus or the Aegean question, making few gestures of good will for Greeks
seemed easier.

2 It is obvious that even if one proclaims equality, the real equality depends on the revolution of the
minds.
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In the first part of this article I will briefly mention the protection of
minorities under the Treaty of Lausanne and instrumentalization of the minority
rights in Turkey. In the second part, I will analyze the Davos process of the late
1980s as a case study. This very period is an interesting time in the history: the
end of the military regime, the process of adoption of liberal political and
economic practices, the danger of a possible war between the two countries
across the shore of the Aegean, and the application process of Turkey for a full
membership of the European Community. All contribute to the era, making the
period a very fertile ground for the analysis of the utilization of the Greek
minority of Turkey in the relations with Greece and the European Union. In the
final part, I will analyze in depth the measures taken by the Ozal government
concerning the Greek minority.

1. THE PROTECTION OF MINORITIES UNDER THE TREATY OF
LAUSANNE

After the Greek defeat it was time to create a new Turkish state from the
ashes of the Ottoman Empire. The Treaty of Lausanne, negotiated by the
national government of Ankara implied the international recognition of the new
Turkish state. After long years of struggle and wars in the Balkans and in
Anatolia against the non-Muslims, the Ankara government had in mind to create
a purified land for Turks. The meaning of the purification was Islamization —i.e.
cultural belonging to Islam- of Anatolia. The objective was to create a Turkish
nation, Muslim and Sunnite. Kurds, Circassians, LLaz and Greek and Slav
speaking Muslim immigrants from the Balkans could be a part of the new nation
but not the Greeks of Orthodox faith.

Before the conclusion of the Lausanne Treaty the convention on the
exchange of populations between Greece and Turkey almost purified Asia Minor
from the Greek element with the sole exception of Istanbul and the Turkish
Aegean Islands of Imvros and Tenedos. Muslim minority of Greek Western
Thrace were to be excluded from exchange as well. This exchange involved
(including those who fled during the Greek-Turkish war) 1,200,000 Greeks of
Turkey and 450.000 Muslims of Greece who were most forcibly made refugees
and de jure denaturalized from homelands of centuries or millennia, in a treaty
promoted and overseen by the international community (Ladas, 1993: 28).

The Lausanne Treaty contains several clauses on the ‘Protection of
Minorities’. On the insistence of Turkish party to the treaty, only non-Muslims
were considered as minorities in the treaty. However, Turkish authorities were
determined to limit the foreign intervention for the rights of the minorities.
Treaty articles guaranteed to non-Muslim minorities free exercise of religion, full
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freedom of movement and emigration, full freedom of the use of mother
tongues, enjoyment of the same treatment and security in law and in fact as
other Turkish nationals, equal rights to establish, manage and control at their
own expense, any charitable, religious and social institutions, any schools and
other establishments for instruction and education, with the right to use their
own language and to exercise their own religion freely. Also the minorities had
the right to settle questions as far as those concerning their family law or
personal status in accordance with the customs of the minority. The special
rights granted in the Treaty of Lausanne gave rise to enmity against minorities in
the eyes of the public. Especially the Greek minority’s collaboration with the
Greek army was not forgiven. The Lausanne articles were regarded as a
handicap to the social harmonization and nation building aims of the new state
Bali, 2007: 62).

The short Article 45 was maybe the most determinant and the most
misperceived in Turkey concerning the Greek minority. This article reads:

The rights conferred by the provisions of the present section on the non-
Moslem minorities of Turkey will be similarly conferred by Greece on
the Moslem minority in her territory.

Reciprocity is a controversial issue that poisoned the relations between
Greece and Turkey and state-minority relations. Reciprocity has always been
used in the negative sense: Same restrictions and same deprivations. Moreover,
reciprocity in the international law may not be used towards the citizens of the
respective states. The reciprocity principle was extended to Turkish-Greek
disagreement in its entirety, but remained basically on minorities. The best
example i1s the 1964 expulsion of Greek nationals in response to events in
Cyprus. In the final analysis, reciprocity has become, in the specific case, a
dreadful weapon in the hands of the two states (Akgoniil, 2008: 34)

Instrumentalization of the Greek Minority in Greek-Turkish Relations

Soon after Lausanne, Greece and Turkey, made a sincere try to improve
the relations between them in 1930s. The highest point of this attempt was
Venizelos' visit to Ankara. The two leaders concluded three documents during
the official visit of Venizelos on 17-31 October 1930: A Convention of
friendship, neutrality and reconciliation; An Accord on residences of commerce
and maritime navigation and a Protocol of limitation of marine forces (Soysal,
1993: 46). The two first documents are related closely to the Greeks of Turkey.
The first one regulated definitively the properties of the ‘établis’, and the second
and the most important document permitted the exchanged Greeks that lost their
Turkish citizenship and acquired the Greek one, to return to Istanbul, to settle
and work there (Akgoniil, 2008: 47).
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The policy of rapprochement was successful for several reasons. First, both
countries had strong governments, headed by indisputable and charismatic
personalities. Venizelos and Atatiirk were able to isolate themselves from
domestic policies and opposition exerting immense political pressure stemming
from the perceptions of public opinion. Second, both countries needed to
undertake domestic reconstruction after a highly damaging conflict. Third, the
international environment and specifically the expectations that arose in
Lucarno and Geneva provided a favorable overarching principle for the Greek-
Turkish peace efforts (Van Coufoudakis, 1985: 85-217) Finally, the
rapprochement would facilitate defense efforts of both countries. Therefore the
two young nations were taking significant steps on the road to create a close
relationship that would best serve their interests.

But this period of honeymoon would not last long. Before and during the
World War II, nationalism reached its climax in Turkey, making the life of
Greeks like other minority groups difficult. During these years non-Muslim
citizens were subject to new policies such as the mobilization into special
battalions without the right to carry arms. A heavily discriminatory wealth tax
targeted the end of the non-Muslim economic hegemony. However, the highly
instable political situation in Greece and the conditions of war did prevent
Greeks from immigrating to Greece or elsewhere. Relations between Greece and
Turkey would blow with the outbreak of the Cyprus crisis in 1955. The anti-
Greek riots during 6-7 September 1955, were organized to react to the Cyprus
crisis and targeted the Greek minority of Istanbul.

One decade later, reciprocity clause was forged by Turkey since the
expulsion of Greeks in 1964 in order to force Greece to seek a solution to
hardships of Turkish Cypriots. In 1964, Turkey annulled the 1930 Treaty
between the two countries and expelled all Greek nationals and seized their
properties and froze their bank accounts. This decision was the beginning of the
end of the Greek community in Turkey. Greek nationals left the country and
were followed by their families who had Turkish citizenship. The intervention of
the Turkish army in Cyprus after the coup d’état organized in Cyprus by the
Greek military junta realized the de facto partition of the island. This issue
became one of the major axis of the problems between Greece and Turkey until
now. In spite of both Greece and Turkey’s preoccupation with Cyprus as a major
foreign policy problem, since 1974 both have avoided the appearance of
negotiating a Cyprus settlement (Bahgeli, 1990: 107). The Cyprus crisis
accelerated the immigration of Greeks of Turkey to Greece.

2. THE SECOND ‘DETENTE’ BETWEEN ANKARA AND ATHENS: THE
“DAVOS SPIRIT”
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The Davos process, was a kind of precursor of building a relation based on
mutual trust. This was the first of its kind since the famous Atatiirk-Venizelos
initiative of the 1930s. It started with the official meeting of Turkish Premier
Turgut Ozal and his Greek homologue Andreas Papandreu during the Davos
Economic Meetings of 30-31 January 1988. The process was abandoned for
several reasons by the end of 1989. Although the Davos process proved to be
short-lived, it was in a sense the forerunner of the more recent rapprochement
between the two nations in that it involved not only the participation of state
actors, but also civil society and NGO initiatives (Onis & Yilmaz, 2008). The
failure of the Davos process was due to the ineffectiveness of the European
Community to give Turkey some positive signals for membership, without which
the process was deprived of an anchor.

The Background

Three years after the military coup in Turkey, a civilian government under
the leadership of Turgut Ozal took over the power in Turkey. Ozal was a
convinced liberal and he was determined to change the foreign policy of Turkey
to make it more compatible with the country’s economic needs. The Cold War
was already finished, and it was time to determine new roles to play in foreign
policy. He saw Cyprus and other thorny issues with Greece as a major obstacle
for developing better relations with the West. According to Mr. Tinaz Titiz, the
former Minister of State, Culture and Tourism (1985-1989), Ozal was aware that
modernization of Turkey depended on integration with Europe (personal
communication, March 2008). Therefore, improving relations with Greece was
an important step towards this end. Since mid-1950s, bilateral relations were
already sour between the two countries over the Cyprus issue and they came at
the brink of war during the 1963 and 1967 outbreaks of inter-communal violence
in Cyprus. Starting from the early 1970s, exploration for oil in the North Aegean
Sea engendered new geo-economic hopes for Turkey and Greece. As a result, the
continental shelf dispute became an issue of strategic importance. Since 1974 the
areas of the Turkish-Greek dispute have focused on the Turkish occupation of
the Republic of Cyprus, the delimitation of the Aegean Sea continental shelf, the
sea and air borders, the international aviation responsibilities between the two
countries, and the NATO local command operational responsibilities over the
Aegean, as well as the militarization of Greek East Aegean islands on grounds of
self-defense (Dimitrakis, 2007: 101). Minorities in the two countries were almost
marginalized and formed a negligible part of the bilateral relations. Moreover the
Turkish threat was made an integral part of the nationalistic discourse of the
Greek politicians. Andreas Papandreu who came to power in Greece in 1981
was keen to say that “threat was not coming from the North (Russia) but from
the East (Turkey)” (Van Coufoudakis, 1985: 201-203; Firat, 2004: 102-123).
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In the early 1980s, the EEC membership of Greece under Karamanlis’
post-1974 leadership was a turning point in Greek-Turkish relationships. Starting
from that date Greece preferred to Europeanize bilateral disputes, involving the
Community institutions in order to criticize and isolate Turkey. Since 1987,
however, this policy did not attain the aimed conclusions since Turkey was not a
member of the EEC and the country was passing through important domestic
hardships. Turkey applied for membership to the EEC as early as July 1959, one
month after Greece’s application and signed an Association Agreement on 12
September 1963. An additional protocol was signed in November 1970 where
the rules for Turkey’s prospective customs union with the European Economic
Community were elaborated, which was to be followed by a decision on
Turkey’s accession to the Community. However, unfavorable political
developments in Turkey, during 1970s as well as the major oil crisis that caused
a downwards trend in EC’s economic success, and most importantly, the
military coup of 12 September 1980 precluded any possibility of Turkey’s EC
membership. Turkey’s isolation abated with its return to civilian government in
1983. Trade barriers were removed, and on 14 April 1987 an application for EC
membership was submitted by the Ozal government (Grigoriadis, 2003).

Turkey was concerned that Greece would use the unanimity rules to block
its full membership. Indeed, Athens overtly contested the Turkish application to
the EC. Greece has made it plain that it expects a favorable settlement in Cyprus
before it will endorse Turkey’s bid for membership. Moreover, Aegean disputes —
like the delineation of territorial waters, airspace and continental shelf to those of
the Flight Information Regions (FIR)- were added to the unresolved Cyprus
issue. A case in point was the Greek Premier Papandreu’s attempt during the
EEC summit in June 1986 to postpone the normalization of relations between
the Community and Turkey following the restoration of a civilian elected
government. For the Greek premier, Turkey’s military presence in Cyprus and
other issues such as the human rights record of the military government in
Ankara were causes for concern. As Turkey was not willing to alter its policies,
Turkey-EC relations suffered a stalemate as any decisions that could improve
Turkey-EU relations were blocked by Greece’s veto. The channeling of financial
aid provided by the Fourth Financial protocol of 1981 between Turkey and the
EEC was frozen.

The program of the civil government in Turkey launched before the Great
Assembly on 13 January 1983 contained presumptions of a new approach
towards Greece. The program aspired for “friendly relations with Greece” and
mentioned the “common long term interests of the two countries” and “necessity
of building good relations in the areas of commerce, economy and tourism”
(Firat, 2004: 109). Obviously, the Ozal government wanted to open a dialogue
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between the two countries starting with soft issues like tourism and commerce
instead of undertaking deadlock disputes.

The new foreign policy orientations of Ozal were paralleled with his
domestic policy. He was coming from a right wing, conservative and nationalist
background. Still he was willing to change the foreign policy orientations of
Turkey and diminish the powers of the army. He was an unusual politician who
dared questioning taboos of the Turkish politics. He sought for a new post-
Kemalist consensus —one which is better suited to a society that has developed
dramatically and pluralized radically during the last half century.
Modernization of the country depended on economic reforms that would in turn
consolidate an open, liberal and democratic polity. He undertook important
reforms in order to open Turkish economy to the world market. For the new
government as well as for the business circles, the recent economic opening was
translated into a similar political opening-up. He gave signals of an opening in
the sphere of recognition of the multi-ethnic structure of the society (Keridis,
1999).

In Turkey, undermining the army requires an irreproachable nationalism
for not being criticized as an enemy of the nation. Similarly changing the foreign
policy even moderately requires to be acknowledged as an uncompromising
nationalist to avoid the accusation of “selling off” the interests of Turkey. Turgut
Ozal used nationalist rhetoric that made sense for the voters, to lift all suspicions
over his sentiments on the “mother-patria” and even on his ulterior intentions
(Bertrand, 2000: 243).

The 1987 Crisis and the Beginnings of the Rapprochement

In 1987, a new crisis in the Aegean became a “blessing in disguise”
(Athanassopoulou, 1997) and opened the way for the Davos process. The crisis
was the most serious episode of Turkish-Greek confrontation over the Aegean
continental shelf and the exploration rights of Greece and Turkey in
international waters (Dimirtakis, 2007: 100). The crisis was skillfully managed
by Ozal who reduced tensions between the two countries (Akiman, 2002: 26-28).
10 months after the crisis, Greek and Turkish leaders met in Davos during the
World Economic Forum in 1988. This was the first meeting between the leaders
of the two countries since 1978. After intense discussions during two meetings
on 30 and 31 January, two leaders issued a communiqué of nine points. The
communiqué briefly cited measures to prevent war, the condemnation of the
instrumentalization of Greek-Turkish relations by nationalistic political
discourse in the two countries, creation of commissions to examine sectors like
tourism, commerce, communications, and installation of a direct line between
two prime ministers. The two prime ministers promised to favor contacts
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between “military and civil officials” but also between “press and business
representatives”.

The Davos meeting created hopes in Turkey for better relations with the
EC as well. Turkey was hoping that Greece would lift its veto on the Association
Council Meeting (Cumhuriyet, January 16, 1988). Right after the meeting, the
European Parliament congratulated the two countries on this initiative (February
6, 1988). Turkish politicians made remarks concerning the impact of the process
for Turkey’s bid for EC membership (Cumhuriyet, February 14, 1988). The
Turkish press supported the Davos process, celebrating it as a first step on a long,
thorny way Birand, February 2, 1988; Oymen, February 2, 1988).

After the Davos meeting two leaders came together on 3-4 March 1988 in
Brussels for a second meeting and issued another communiqué. Turkey
promised the easing of the liquidation of the properties of Greeks in Turkey. In
exchange Greece promised to lift its veto over the Association Protocol of the
EC. A calendar of future meetings including Ozal’s visit to Athens was
scheduled. After this date, in May the Greek Minister of Culture Melina
Mercouri came to Istanbul for a conference and met Ozal on this occasion. On
26™ of May, the Greek-Turkish culture and economic commission adopted a first
resolution and announced a future cooperation targeting the revising of
schoolbooks to eliminate hostile expressions for the other people (Bertrand,
2000: 163).

On 24-27 May 1988 the Turkish Minister of Foreign Affairs visited Athens.
Yilmaz and his Greek colleague Carolos Papoulias, presided at the political
commission. The major achievement of Yilmaz’s visit was the Vouliagmeni
Memorandum (Athens, 27 May 1988) which contained confidence-building,
tension-reduction and good neighborliness measures. It was the only significant
agreement to take place at that time. Neither the core of the Aegean dispute nor
the Cyprus problem were solved but the memorandum had a symbolic
importance. This memorandum was followed by the Istanbul Agreement signed
on 8 September 1988. The Agreement stipulated the measures to be respected for
the overflights on marine and air spaces of the two countries.

Turgut Ozal’s visit to Athens between 13-15 June 1988 was the first of its
kind after 36 years. Before going to Athens, the Turkish delegation determined
their positions on some important points.

1. Economic relations should lead cooperation in other areas.
2. Turkey may consider withdrawal of the estimated 30.000 Turkish

troops on the condition that bi-communal start under the UN initiative.
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3. Turkish sensitivity over the Muslim minority of Western Thrace will be
asserted.

4. No change of attitudes over Aegean issues.

5. Turkey will ask Greece’s support for its application to the EC. The
Cyprus issue should not be a precondition for Turkish-EC relations
(Milliyet, June 13, 1988).

In Greece, PASOK, issued a declaration in Eksormisi and put forward 5
conditions:

1. Cyprus is an international problem. The Turkish army shall leave the
island.

2. Greece wants continental shelf problem to be solved before the
International justice Court in La Haye.

3. Greek airspace of 10 miles cannot be negotiated.

4. There are no ethnic minorities in Greece. There is only Muslim minority.
Therefore this question cannot be negotiated.

There was obviously a divergence between the two stances. Therefore,
Ozal’s visit did not generate great hopes for both parties but was seen as a
symbolic start. The visit started in a hostile environment. Papandreu was under
domestic pressure of the opposition within his government and military circles.
The Greek public opinion was also hostile to the Turkish premiers’ visit to
Athens. The Greek ambassador Stophoropoulos to Cyprus resigned, and the
ancient commandant in chief of the Cypriot National Guard, general Matafias
criticized the process in its entirety. The new president of the Cyprus Republic
recently elected, (on 21 February 1988) Georgios Vasilliou, was observing
prudently (Chiclet, January 1989). Thus Andreas Papandreu was obliged to
make the Cyprus problem the “central theme” of the visit. Accordingly, the first
speech of Papandreu was dominantly consecrated to the Cyprus issue (Le
Monde, 15 June 1988). Ozal delivered a psychologically informed speech. He
spoke of the history of the two nations, their historical grievances, and the era of
co-operation under Atatiirk and Venizelos (Volkan & Itzkowitz, 1994: 158).

Despite good intentions the visit proved to be fruitless because of the
deadlock over the Cyprus issue. The Turkish side was determined that if Cyprus
issue was put on the table by the Greek government, Turkey would refuse to
make this issue a negotiation item. Moreover, the visit of Ozal did not change
the Greek attitudes towards the EC application of Turkey. The Association
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Council that was scheduled for the 1988 was once again vetoed by Greece
(Erhan & Arat, 2004: 99). The Davos Process was condemned to death
subsequently for several reasons. First, influential sections of the Greek Foreign
Ministry objected to any agreement that concerns continental shelf, a dispute
which should be referred to the International Court of Justice. Second, Turkey
had to come to Greek’s terms in Cyprus issue. Otherwise it was unnecessary to
build cooperation in other fields. As Turkey insisted that the Cyprus issue would
not be included in the Davos process, the Greek government was criticized by
the opposition. And finally the Greek media was critical of the initiative without
obtaining anything in return (Oymen, June 14, 1988). The most important point
was that in Greece neither politicians nor the press nor the public opinion were
prepared for a hasty peace initiative started in Davos. Papandreu did even not
prepare his own government for a dialogue with Turkey. It was even more
difficult to convince the media and the public opinion that the peace initiative
was sincere and would conform to Greece’s national interests (Oymen, June 13,
1988). During 1989, the two governments opposed on two sensitive issues:
Turkish decision of extending the zone of intervention for research and air and
maritime rescue and the Greek refusal to sign the Final Act of the CSCE in
Vienna 6 March 1989. The reason for the Greek veto was the exclusion of
Mersin from future accords of disarmament with reference to the role of this port
as the base of Turkish operation to Cyprus in 1974 (Oymen, June 13, 1988).

Subsequently, Papandreu’s illness, problems concerning his private life and
the Koskotas scandal weakened the position resulted in the loss of momentum.
Three consecutive general election campaigns in Greece led to the virtual
abandonment of the Davos process. However, the election of Ozal to presidency
in November 1989 and the EC refusal of Turkish candidature to full membership
on 18th December 1989 were also reasons for the failure of the Davos spirit.

3. BENEFITS FOR THE GREEK MINORITY OF ISTANBUL

The Davos process between Greece and Turkey had its effects on the tiny
Greek community of Istanbul. In the aftermath of the Lausanne Treaty, there
were approximately 110.000 Greeks in Turkey. In addition to that number,
citizens with Greek nationality who were ‘établis’ in Istanbul before 1918, were
permitted to stay when the two countries exchanged populations in 1923, having
the same rights as the Greek citizens of Turkey. In 1930, the Treaty between
Greece and Turkey prolonged the right to stay of the Greek citizens in Istanbul.
In his book on recent history of the Greek community, Alexandris notes that in
1927 the number of people with Greek citizenship was 26.431. In 1960, the
number decreased to 10.488 (Alexandris, 1983: 281). When the Turkish
government decided to abolish the 1930 Treaty and began to expel the Greek
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nationals, 11.000 Greek nationals and 22.000 Greeks of Turkish nationality left
Turkey within five years (Akgonil, 2004: 295). In other words, in the 1980s, the
Greek minority in Istanbul had already lost a substantial part of its members. It
1s impossible to say precisely how many Greeks there were in Turkey in 1980s,
because censuses contained no questions on ethnicity after 1965. But a statistics
of the Greek pupils in Greek minority schools may give an idea. In the school
year 1951-1952, 5.424 students were enrolled in Greek schools. In the school
year 1974-75 the number fell to 2012. In 1980 the number was only 811. During
the 1980s the number of students in Greek schools fell continuously. In 1995
there were only 306 pupils in all Greek schools (D. Frangopoulos, private
archives). The collapse in numbers of Greeks in Istanbul after the 1974 period is
striking, without any overt attack towards Greeks. The Cyprus crisis, anarchy,
military coup, economic and political instability in Turkey in contrast to
successful transition to democracy and membership of the EC in Greece, made
the latter a better place to live for the Greek minority.

In 1984, before the process of Davos, Turgut Ozal took a critical decision
concerning indirectly the Greeks of Turkey. Loyal to his liberal policy, Ozal
lifted the Greek nationals’ obligations to Turkish visa. In the middle of the
1980s, the total of Turkish exportations to Greece was representing only the 0,6
% of the total exportations, and only 1 % of Greek exportations were going to
Turkey (Billon, 1997: 390). Ozal thought that if visa was lifted, people could
circulate freely. In consequence tourism and trade between two the countries
would develop. The main target was declared as the return of the Greeks of
Istanbul who were expelled in 1964. These people could form a sort of bridge
between the two countries and maybe bring investments. In addition to the visa
facilities for Greek nationals, Turkey offered to provide electricity, water and
commodities to the Greek islands that are hundreds of miles away from Greece
but only few miles from the Turkish costs. However, Greece reacted negatively
to all these measures by maintaining visa obligations for Turkish tourists,
impeding free crossing of tourists from Greek islands to Turkish coasts, and
finally refusing the propositions concerning help for the isolated Aegean islands
(Billon, 1997: 390).

Another concrete decision concerning the Greek minority indirectly was
about the Patriarchate. The main wooden building of the Patriarchate was
destructed in a fire in 1941. The repetitive demands for restoration were refused
by successive governments under different pretexts. In 1985, Patriarch Dimitrios
renewed the demand for an authorization. In 1987, 46 years after the fire, the
Patriarchate obtained the authorization of its restoration from the Mayor of
Istanbul (Macar, 2002: 230-31). Ozal had no other choice but to find an
immediate solution to break impasse in Turkish-Greek relationships. The Cyprus
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and Aegean disputes were not to be discussed during the Davos meeting. In
Western Thrace, the Turkish minority was demonstrating against the Greek
government’s recent decisions to ban their associations. Therefore it would be
wise to build good relationships with Greece beginning with an “easy” issue: He
would play on Greek minorities. However, he was well aware that the Greek
minority was already a tiny community suffering from the continuous loss of
blood. So, very wisely, he chose the Greek community of Istanbul either from
Greek or Turkish nationality as his target group to make a nice gesture of good
will to Greece without attracting the hostility of nationalists at home.

In a special interview to Cumhuriyet right before the Davos meeting, Turgut
Ozal made this wish clear (21 January 1988).

I can simplify the return of Greeks with Turkish nationality. They can
come and work here. Greeks with Turkish nationality, even Greek
nationals who had already worked here... We can formulate this.
Turkey cannot act in a chauvinistic way any more. Afterwards trade
between the two countries would increase. Tourism is also important.
Then we will have to handle other issues. There should be a
rapprochement between businessmen and the media. This is not only
an issue between two governments. It is also an issue between human
beings.

Returning the Greek Properties

In order to show his sincerity on this issue, the Turkish government took a
major step just after the Davos meeting and lifted the 1964 decree on 6 February
1988. An article in Milliyet was explaining that there were 2.902 properties
belonging to 12.000 Greeks expelled in 1964 and people who captured them
illegally were in a panic. According to the article, Greek properties’ total value
was 300 milliards of Turkish liras (1 $=1300 TL in 1988). One economist
precised that all sales of these properties effectuated between 1964-1988 were
illegal (February 5, 1988). This step was initially nothing more than a positive
message to the EC and Greece and far from resolving the problem.

The Greek minority lawyer Vasilis Kalamaris explained the problem with
these words: “the price of any property sold after the lifting of the decree will be
blocked in the Central Bank of Turkey. This money cannot be used by the
Greeks. However, within ten years when Turkey will become a member of the
EC, these transactions will be much easier. If they sell their property because the
decree of 1964 is lifted, they will be deprived of the property and they cannot
transfer the money” (Cumbhuriyet, 26 February 1988). But the problems were not
limited to the transfer of the money: This decree was not retroactive. Therefore,
the property already seized by the Public Treasury, an overall 80 % of all
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property, could not be returned. Moreover, according to the Laws on Foreigners’
Rights to acquire property in Turkey, register offices write to Ankara General
Directorate of Land registry in order to get a permission to register the property.
Foreigners can acquire property according to the permission (Cumbhuriyet,
February 26, 1988). This problem was solved with a decree, in exchange of
Greek signature on the harmonization agreement between Greece and Turkey.
Greece signed the Agreement on 20 April 1988 and sale of Greek properties were
eased by Turkey.

In 1988, as a consequence of the rapprochement process of Davos, Turkey
solved two problems concerning Greeks on executive level. One is the
recognition of rights of Greek nationals to sell and leave their properties.
Secondly, Turkey determined new rules for property rights of Greek citizens.
Greeks acquired the same rights as other foreign nationals. However, these rules
should be conforming to legal and active reciprocity (M. Cano, personal
communication, March 18, 2008).

Between 1988 and 1991 many Greeks tried to sell their properties through
specialized lawyers and Turkish real estate agencies. Between 1988-1991 those
who gave deeds of trust to special agents could sell their property. However,
starting from 1991 the Turkish Court of Appeals started to turn down the cases.
A lawyer of the Public Treasury, Meral Kayali, recalls that the treasure received
an official letter from the ministry of Foreign Affairs signed by Mesut Yilmaz,
then the Minister of Foreign Affairs during the Davos Process. In this letter the
Foreign Minister asked the Treasury to not appear before the courts to claim
properties let to the Treasury by Court decisions (personal communication,
March 19, 2008). During the three years of the ‘Davos Spirit” Greek nationals
and their heirs could acquire their properties with the active involvement of
government. However, since 1991, the Turkish Court of Cassation started to turn
down cases in conformity to ‘active reciprocity’ in reference to Greek
impediment to property rights of Turks in Greece [(Georgios Sklifas et all v.
Treasury (October 6 2004), Decision of Supreme Court of Appeals, 2nd
Chamber, No. 970-850]. Hundreds of cases are suspended before the courts and
most of the Greek assets still are at disposal of the Turkish Public Treasury.

The Davos process did not bring much for the Greek minority in Istanbul.
There were hopes that the new measures would lead to the return of those who
left Turkey in previous decades. Turkish journals were optimistic about the
outcomes of the measures and seemed to believe sincerely that those who left the
country would come back (Milliyet, January 29, 1988). However, those who left
did not return and the Greek minority of Istanbul did not stop to loose its
members. During the Davos process, there were no measures taken by the
Turkish government that would directly improve the conditions of the Greeks of
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Istanbul. Greek education is a good example. While there were attempts of
rapprochement with Greece, the Turkish law numbered 6581/1987, upgraded
vice principals to become co-directors of the schools. They would be responsible
of the functioning of the establishment with the same rights as the Principle
(Anastassiadou & Dumont, 2003, p. 25). Similarly, problems of the Greek
foundations were left untouched.

5. CONCLUSION

Concerning its Greek minority, there are several actors that influence
Turkish attitudes. First, domestic politics; second, relations with Greece and, to
a certain extent, Greek attitudes towards the Turkish-Muslim minority in
Western Thrace and, last but not the least, relations with the EU and the USA.

During the Davos process, Turkey was between two worlds. On the one
hand, the government desired to become a member of the EC and on the other it
was preoccupied with numerous democracy problems at home. In all cases the
future of Turkey depended on a peaceful solution to its troubles within the
framework of a real democracy with the rule of law. Respect for and protection
of minorities is one of the major challenges of the Turkish state on that thorny
road. An inclusive understanding of the Turkish nation that would fit to majority
and minority groups alike is not a remote option. However, it requires a new
understanding of the society and the international conjuncture that goes with it.

Respective Greek and Turkish minorities in both countries have suffered
greatly from the nationalistic approach, regarding them as ‘the other’, allegedly
bound with the kin-state. This vision has already poisoned the minority groups’
relations with their state. The reciprocity clause of the Lausanne Treaty was
about reciprocal obligations of the states towards both minorities and not about
restrictive measures that shall be applied in one minority whenever the other
state undertakes a vexing measure against the other minority. However, this
reality is undermined and not even perceived by the minorities themselves. The
signals from the Turkish government for improvement in the Greek minority’s
conditions in Turkey raised the same expectations for the Turkish minority in
Greece. During the first meeting in Davos, the Turkish demonstrated in
Komotini to protest a large scale of Greek measures from restriction of property
rights to the ban of the use of the term ‘Turkish’ in association names. However,
their outcry fell in deaf ears, as Ozal did not want to impede the process of
rapprochement with Greece. On the closure of the associations bearing ‘Turkish’
in their name by the Greek Court decision, Turkey declared that there was ‘no
intention to close down Greek minority associations with the ‘term’ Greek in
their names’. Consequently both Greek and Turkish minorities were
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disillusioned with the outcomes of the process. The highly personalized basis of
rapprochement processes without an overall change in policy yielded few and
easily reversible results.
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Uy

DiN VE MILLET: KUZEY iRLANDA ORNEGINDE BiR
AZINLIK MILLIYETCILIGI OLARAK KATOLIKLIiK

RELIGION AND NATION: CATHOLICISM AS AN
MINORITY NATIONALISM IN THE CASE OF THE
NORTHERN IRELAND EXAMPLE

El¢in Aktoprak'
ABSTRACT

This paper considers the Irish Catholic identity in Northern
Ireland as a religious nationalism case in which religion and
nationalism intertwine.. The aim is to display that religious
nationalism is not an authentic type of nationalism that
belongs to a specific religion or a specific region, and to show
the effects of historical dynamics on the emergence of
religious nationalism through a European example In this
context, firstly by referring to the relationship between
religion and nationalism, the concept of religious nationalism
will be defined. Secondly, the social structure of Northern
Ireland will be handled in the framework of religious
nationalism by especially highlighting the historical process
of identification of Irishness with Catholicism and the
continuity of this identification today.

Keywords: Religion, Nationalism, Religious nationalism,
Northern Ireland, Catholicism.

0z

Bu c¢alismada Avrupa’da din ve milliyet¢iligin birbirinin
icinde eridigi bir dinsel milliyet¢ilik Ornegi olarak Kuzey
irlanda’da Katolik irlandal1 kimligi ele alinmaktadir. Amag,

dinsel milliyet¢iligin herhangi bir dine veya cografyaya 0zgii
olmadigini, tarihsel dinamiklerin dinsel milliyetciligin ortaya

1Yrd. Dog. Dr., Ankara Universitesi, Uluslararas iliskiler Boliimii.
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cikisindaki etkisini bir Avrupa Ornegi iizerinden gostermektir.
Bu baglamda ilk olarak din ve milliyetcilik iliskisine
deginilerek bir dinsel milliyetcilik tanimma gidilecek,
ardindan Kuzey Irlanda’daki toplumsal yap: dinsel
milliyetcilik tanimi iizerinden ele alinarak, bolgede 6zellikle
Katolik/Irlandali 6zdesliginin nasil kuruldugu tarihsel bir
perspektife oturtulacak ve giiniimiizde bu kimligin devamlilig1
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Din, Milliyet¢ilik, Dinsel milliyetcilik,
Kuzey irlanda, Katoliklik.

GIRIS

Din ve milliyet¢ilik 6zellikle milliyetgilik ¢alismalarinda alan g¢alisanlarini
en zorlayan konulardan biri olmustur. Zorluk genellikle dini modernite dncesine
ve milliyet¢iligi de moderniteye ait kilma c¢abasindan dogar. Gellner gibi,
modern milliyet¢ilik kuraminin ortodoks isimleri bu ayrimi tarim toplumu ve
sanayi toplumu Tizerinden karsimiza koyarak (Gellner, 1983), dinin
modernizmle iligskisini tartismaya ag¢mazlar. Modernlesen toplumlarin
sekiilerlesecegi, dolayisiyla dinin 6zel alana ait kalarak siyasal alanda giderek
etkisini yitirecegl tezinden hareketle Ozellikle Batili toplumlar tizerinden bir
varsayimma variir. Benzer bir genelleme milliyet¢ilik i¢in de kullanilir. Batili
toplumlarin sivil milliyetciliklerine karst Dogu'nun etnik milliyet¢iligi ikilemi
yaratilarak, milliyetciligin “k6tii” yiiziinin Bati’'ya doniik olmadigr hem alan
literatiirinde hem de giinliik siyasette siklikla vurgulanir. Dolayistyla hem uzak
geemisin hem de yakin gegmisin kot golgesinden styrilmig bir Bati tasviriyle
dinin ve milliyet¢iligin radikallesme hali Dogu’ya 6zgiin kilinir. Elbette bu
varsayimlarin higbir temeli yoktur demek de dogru degildir; lakin bu
varsayimlarin genel gecerliligi tartismaya aciktir. Yiikselen Islamofobiden
goemen karsiti radikal sagciliga veya Ortodoks Yunanistan’dan Katolik
Kilisesi'nin biliyilik kiz1 Fransa tanimina kadar pek ¢ok 6rnek Bati’nin ne dinsel
siyasetten ne de etnik milliyet¢ilikten muaf olmadiginin en asikar gostergeleridir.
Dolayisiyla, tarihsel dinamikler ve giincel kosullarin etkisinde hem din hem de
milliyetgilik farkli 6rneklerde “basarilari”’ni bazen birbirlerine rakip olarak bazen
de adeta birbirlerinin i¢inde kaybolarak cografi ve kiiltiirel kategorilerden muaf
bir sekilde devam ettirmektedir.

Bu ¢alismada da, Avrupa’da din ve milliyet¢iligin birbirinin i¢inde eridigi
bir dinsel milliyetcilik érnegi olarak Kuzey irlanda’da Katolik irlandali kimligi
ele alinacak, bu kimlik tizerinden dinin ulusal kimligin temel gostergelerinden
biri haline gelis siireci incelenecektir. Amag, meselenin Bat1 veya Dogu meselesi
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degil, tarihsel dinamiklerin donemsel kosullarda nasil bir bileseni karsimiza
koydugu meselesi oldugunu gostermektir. Bu baglamda ilk olarak din ve
milliyetcilik iligkisine deginilerek bir dinsel milliyetcilik tanimina gidilecek,
ardindan Kuzey Irlanda’daki toplumsal yap: dinsel milliyetcilik tanimi iizerinden
ele almarak, bolgede ozellikle Katolik/Irlandali dzdesliginin nasil kuruldugu
tarthsel bir perspektife oturtulacak ve bu kimligin giinimiizdeki strekliligi
tartisilarak din ve milliyetgiligin kimlik insasindaki Oneminin Ustii Ortiik
medeniyet atiflartyla degil, onlar1 6nemli hale getiren dinamiklerle birlikte
anlamlandirabilecegi ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

1. DIN VE MILLIYETCILIK: ORTAK MI? RAKIP Mi?

Millet, ezeli ve ebedi bir toplumsal birim degildir. Modern bir ideoloji olan
milliyet¢ilik tarafindan insa edilen hayali bir cemaattir (Anderson, 2006). Elbette
kutsala inang olarak tanimlayabilecegimiz din de kendi hayali cemaatine sahiptir
ve bu iki tahayyil onemli farkliliklara sahiptir. Lakin bu farkliliklar pek ¢ok
Ornekte din ve milliyet¢iligin isbirligini engellememistir. Bu nedenle bu iki hayali
cemaatin ne zaman Ortlstiigli, nasil kesistigi ve hangi kosullarda zit distiigi
ginimiz milliyetgilik literatiiriiniin  6nemli ¢alisma alanlarindan biridir.
Glnlimiz toplumlarinda dinsel inanglarin ve pratiklerin devamliligi, dinin hala
kimlik insasinda baskin bir belirleyen oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
Fakat elbette din, 18. yiizyilda ortaya ¢ikan milliyetcilikle birlikte artik kimlik
insa siireglerinin tek belirleyeni de degildir. Milliyet¢ilik dinden farkl: bir sadakat
odag1 olarak Tanri yerine ulusu koydugu andan itibaren aslinda toplumsal ve
siyasal alanda dine rakip olarak yukselmistir. Milliyet¢ilik ¢ogu zaman
insanlarin dine duyduklar1 sadakate taliptir ve zaman zaman farkli 6rneklerde
din karsit1 niteliklere de sahip olabilir (Marsh, 2007 12). Cogu zaman daha
sekiiler ve daha esitlik¢i bir toplum ve devlet tahayyili sunarak, ozellikle
Avrupa’da eski rejim ve Kilise’ye bir alternatif olarak kendini sekillendirmistir.
Bireyler milliyet¢ilikle birlikte ulusal cemaatin iyeleri olarak dogrudan ve en
azindan kagit tstiinde esit olarak siyasi stireglere dahil olabilmektedirler (Rieffer,
2003: 222). Bu nedenle milliyet¢iligin siyasi mesruiyett kutsalliktan ulusal
egemenlige kaydirmasi dinle aralarindaki belki de en Onemli fark olarak
karsimizdadir. Lakin aralarindaki bu gerilim pek ¢ok Ornekte aralarindaki
cekime karsi koyamamustir. Milliyet¢iligin milleti “biricik”lestirirken ihtiyag
duydugu kiltiirel farkliligin kendisini din tlizerinden insa ettigi durumlarda din
ve milliyet¢ilik adeta birbirlerinin iginde hemhal olarak dinsel bir milliyet¢ilik
ortaya ¢ikarmislardir. Bu birlikteligi miimkiin kilan zemin elbette iki ideolojinin
ortaklik noktalarinda yatmaktadir.

Oncelikle vurgulanmas: gereken, dinin, milliyetcilikten cok daha Once
hayali bir cemaat insa etme pratigine sahip olmasidir ki, bu nedenle din, ister
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dinsel olsun ister olmasin, tim milliyet¢i hareketler i¢cin Onemli bir esin
kaynagidir (Anderson, 2006, Hobsbawm, 1990). Bu minvalde her ikisinin de
grup kimliklerinin insasinda glnlik yasamdan sosyal iliskilere ve siyasi
gelismelere kadar genis bir alana dair bir sdzt vardir (Mitchell, 2006: 12). Her
ikisi de tiyelerine paylasilan bir anlam tasiyan semboller sunarlar ve yine her ikisi
de genellikle belli bir toprak parcasina (territory)” referans verirler (Rieffer, 2003:
216). Adalet, kurtulus ve 6lim gibi konularda dinle yarisabilecek tek ideoloji de
milliyet¢iliktir (Marsh, 2007 ). Milliyet¢ilik, aym1 din gibi, ayn1 anda hem
kahraman bireyi hem de aci ¢eken yiginlar1 kavrayabilmekte ve diger
ideolojilerden daha derin bir yere temas ederek yasam1 ve Olimi
sorgulamaktadir (Smith, 2009: 78). Milliyet¢ilik, Tanr1 yerine ulusla yola
cikmistir, ama insanlara ayni din gibi bir kurtulus yolu sunmus, rastlantiy:
yazgiya dontstirecegi ezeli ve ebedi olma sdylemini dinden miras almistir
(Anderson, 1995: 25-26). Ulusun kutsalligin1 gosteren pek ¢ok kavram, sembol
ve rittiel de,’ igerik olarak her zaman olmasa bile en azindan bigimsel olarak yine
dinden devsirilmistir (Smith, 2009: 76-77). iki ideoloji arasindaki bu benzerlikler
pek ¢ok teorisyenin milliyet¢iligi “sivil din” olarak tanimlamasina da neden olur
(Bellah, 1967: 216). Ozetle, hem din hem de milliyetcilik var olabilmek igin
sadece bireye degil, cemaatlere de ihtiya¢ duymaktadirlar ve cemaate uzandiklari
sosyal, kitltirel ve siyasal alanlarda karsilasmamalart imkansizdir. Bu
karsilasmanin rekabete mi isbirligine mi evrilecegiyse karsilasma anmin ve
mekaninin tarihsel ve giincel dinamiklerine baglidir.

Bu dinamikler iizerinden bakildiginda, dinsel milliyet¢ilikler ne zaman
kargimiza ¢ikar sorusuna birkag olasilik izerinden cevap verilebilir. Eger belli bir
toprak parcasinda yasayan bir halk dinsel bir homojenlik arz ediyorsa; belli bir
toprak parcasit kutsal kabul ediliyorsa; belli bir bolgede tek bir dinsel grubun
homojenliginden s6z edilemiyorsa ve bu grup baska bir dinsel gruptan tehdit
algiliyorsa; belli bir bolgedeki dinsel grup ¢evresindeki komsu bolgelerdeki farkli
dinsel gruplardan tehdit algiliyorsa veya ezenin dini ezilen halkin dininden
farkliysa dinsel milliyet¢iligin ortaya ¢ikisi igin verimli bir zeminden
bahsediyoruz demektir (Rieffer, 2003:225-227).

Dinsel milliyetgilikleri de iki kategori olarak ele almak miimkiindiir. Dinsel
milliyetciligin ilk tiriinde milliyetcilik, Yahudilikte oldugu gibi, sadece belli bir
dinsel gruba mensup olanlara 6zgl bir millet tanim1 sunar ve diger herkese
kapilarmi kapar. Ikinci tiiriindeyse, Irlanda milliyetciliginde oldugu gibi, dinsel
cemaat ulusal smirlar1 asar, ama din ulusal kimligin 6ncelikli belirleyenidir.
Yani, icinde farkli uluslar barindiran bir evrensel Katolik cemaat tahayyili

2 Calismanin geri kalaninda da territory yerine toprak veya toprak pargasi kullanilacaktir.
3 Secilmis halk, altin ¢ag, kurtulus gibi kavramlar ve kimligin insasinda 6énemli yeri olarak ortak
ayinin milliyetgilige ortak kutlamalar olarak gegisi bu baglamda 6rnek verilebilir.
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kabul edilirken, Irlandali cemaatinin ulusal kiltiri Katoliklik iizerinden
tanimlanir (Brubaker, 2012: 9). Her iki tiirde de din kiltiirel farkliligin, yani
kiltiirel mirasin, tarihin 6nemli gosterge ve degerlerinden biri olarak kabul edilir
ve bu nedenle de ulusun ahlaki kodlar1 genellikle dinsel kodlarla birlikte Ortiliir
(Friedland, 2002: 383). Halkin asina oldugu dinsel duygular araciligiyla yeni
bigimlenen ulusal kimliklerin ve siyasi kurumlarin mesruiyeti aranabilir (Rieffer,
2003: 229). Dini ritiieller ve bayramlar ulusal kimligin pargasi kabul edilmeye
baslanir ve/veya milli kahramanlar kutsallastirilir (Omer, Springs, 2013: 10, 13).
Halkin genis bir kismina ulasabilme olanagiyla birlikte, dinsel “sec¢ilmislik”
vurgularinin da ¢ogu zaman milliyet¢ilik i¢in Onemli bir kaynak yarattigi
eklenebilir ki (Marx, 2003: 37); bOylece ulusun atalar1 daha rahat mesrulastirilir.

Bu cercevede Irlanda milliyetciligi, ozellikle dinsel milliyetciligin ikinci
tlrline, yani ulusal kimligin 6ziinii dinde bulan bir dinsel milliyet¢ilige 6rnektir.
Ortaya ¢ikis kosullart agisindan da tarihsel olarak dinsel milliyet¢iligin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlayan kosullarin nerdeyse hepsini igerir. 17. ylizyila dek
[rlanda adasinda devam eden dinsel homojenligin bozulmasi, adanimn iki dinsel
cemaati barindirmaya baslamasiyla birlikte bu cemaatlerin birbirlerinden tehdit
algilamaya baslamasi, bu cemaatlerden birinin digerini arkasina merkezi
iktidarin destegini alarak ezmesi ve hatta yasanan cografyanin bu cemaatler
tarafindan kutsallastirilmis olmasi irlanda’da Katolikligin bir ulusal kimlige
evrilisinin arka planini olusturmaktadir. Kuzey irlanda baglaminda bu kimligin
bir azmlik kimligi olarak yeniden tanimlanmasi ve defansif boyutunun
koyulagmas1 da dinsel milliyet¢ilik agisindan konuyu daha da 1lgi ¢ekici kilarak
derinlestirmektedir.

2. KATOLIKLIiKTEN iIRLANDA MILLIYETCILiGINE

Kuzey irlanda sorununun ve bolgedeki Katolik-Protestan ayrigmasinin
kokleri irlanda adasinin Britanya’nin bir cevre* bolgesi olarak konumlanma

4 Merkez ya da baskin kiiltiirel grup toplumun siyasi merkezidir ve bu siyasi merkez ¢ogunlukla
merkezi yonetimin de bulundugu yerdir; yani idari agidan da merkezi bir konuma sahiptir.
Cevre ise belli bir bolgede yogunlasmis farkli kiiltiirel gruba sahip olan, fakat siyasi ve idari
acidan merkezi bir role sahip olmayandir. Merkez ve ¢evre kavrami milliyet¢ilik literatiiriine
dahil eden Michael Hechter’e gore modernlesmenin cografi agidan esit olmayan dagilimi ve
farkll bolgelerde farkll etkilere yol agmasi, ayni devletin topraklar: iginde gelismis ve daha az
gelismis olmak tizere iki tiir topluluk yaratmistir. Bu durum kaynaklarin ve iktidarin iki grup
arasinda esit olmayan bir sekilde bolinmesine neden olacaktir. Bu kaynak dagiliminda avantajli
olan merkez, dezavantajli olan ¢evredir. Hechter, ¢evre ekonomisinin merkezi tamamlayic1 bir
sekilde gelistigini, c¢evre bolgelerdeki ticaretin merkez tarafindan sekillendirildigini, bu
ekonomik bagimliligin adli, siyasi ve askerl onlemlerle takviye edildigini belirtmekte, ayrica
merkez ve cevre arasinda dinsel, dilsel ya da diger kiiltiirel formlara dayali ayrimciligin séz
konusu oldugunu belirterek ¢evre bolgelerdeki objektif kiltirel farkliligin merkez ve ¢evre
arasimndaki esitsiz kaynak dagilimmin devamliligini saglamak adma kullanddigini ileri
sirmektedir. Hechter tim bu siireci i¢ soOmirgecilik olarak adlandirmaktadir. Sanayilesmeyle
birlikte bu esitsiz dagilim daha da belirginlesmis ve emegin kiltiirel ayrimi ortaya ¢ikmuistir.

333



El¢in Aktoprak alternatif politika
Cilt 7, Say1 2, Haziran 2015

tarihinde yatmaktadir. Irlanda’nin bir ¢evre bolge olarak tarihini heniiz Britanya
adasinda Birlesik Krallik kurulmadan evvel Normanlarin 12. yiizyil gibi erken
bir donemde irlanda’ya artan ilgisiyle baslatmak miimkiinken, mezhepsel
farklilasmanin tarthi 16. yiizyilda VIII. Henry'nin Anglikan Kilisesi'ni
kurmasina uzanir.® Ote yandan Ingiliz monarsisi 17. yiizyila dek irlanda’nin
isgaline bilfiil dahil degildir. Fakat bu yiizyilda Fransa ve ispanya’nin Katoliklik
tizerinden Irlanda’yla ittifak kurma ihtimali monarsiyi harekete gecirecek ve
Ingiltere yayilma ve istikrar1 saglama politikasi dogrultusunda Irlanda’ya
yonelecektir. Yine de Ingiltere’nin ekonomik ve sosyal etkinliginin tiim adada
aym1 diizeyde oldugunu séylemek miimkiin degildir. irlanda adasinin kuzeyinin,
yani bugiin Kuzey Irlanda olarak anilan boélgenin Britanya’yla® baglantis1 17.
ylzyildan itibaren adanin geri kalanindan farkli bir sekilde kurulmaya baslanir.
Bu farkliligin temel nedeni, 1603’ten itibaren bolgenin Britanya adasindan
getirilen Protestanlarin yerlesimine agilmasi, merkezi iktidarin konut ve arazi
tahsisi politikas1 dahilinde Britanya adasindan go¢ eden Ingiliz ve Iskog¢ kdkenli
Protestanlar1 bolgedeki Katoliklerin elinden alman verimli topraklara
yerlestirmesidir. Bu tarihten itibaren artik ne merkezi hiikiimetin Irlanda’yla
iliskisi ne de Irlanda icinde Katolikler ile Protestanlarm iliskisi ayn1 olacaktir.
Avrupa’nin dinsel ¢atigmalarla sallandig1 bir donemde Katoliklerin topraklarinin
Protestanlara tahsisiyle bolgedeki ¢atismanin temelleri atimistir (Fitzduft, 2002:
1-2, Mitchell, 2005: 4, Nic Craith, 2003: 124, Barker, 2009: 57). Kirsal bir
ekonomiye sahip Irlanda’da topragin ekonomik kaynak olarak sahip oldugu

Boylece merkezi iktidar agik¢a dezavantajli grubun dyelerini belli mesleklere kabul etmedigi
gibi, devlet icindeki egitim, ordu ya da biirokrasideki bazi pozisyonlara bu dezavantajli grubun
tyelerinin erisimini de zorlastirabilmistir. Bu dislanmislik da dezavantajli grubun kendi
kimligini gelistirmesini koriikleyecektir. Bu model Irlanda-Birlesik Krallik iliskisi i¢cin son derece
uygunsa da, elbette ekonomik agidan merkezden daha gelismis olan ¢evre bolgeleri bu model
tizerinden agiklamak miimkiin degildir. Dolayisiyla merkez ile ¢evre arasinda basta ekonomik
olmak iizere her turlil esitsizligin ¢evrede grup bilincini giiglendirdigi kabul edilmektedir; fakat
bu esitsizligin mutlaka ¢evre aleyhine kurulmus olmas: gerekmemektedir. Bu ¢alismada merkez
ve cevre arasindaki ekonomik, siyasi ve sosyal farklilik bu bolgelerin farkli modernlesme
siireglerine sahip olmalarina dayandirilacaktir. (Bkz. HECHTER, M. 1999. Internal colonialism :
the Celtic fringe in British national development, New Brunswick, N.J., Transaction Publishers,
ZARISKI, R. 1989. 'Ethnic Extremism among Ethnoterritorial Minorities in Western Europe:
Dimensions, Causes, and Institutional Responses', Comparative Politics, 21, 3, 253-72.)

5 Bu ¢aliyjmada Anglikanliktan ¢ok Protestanlik vurgusu yapilacaktir; ¢inkid Tudorlar dinsel
birligi esnek bir sekilde tanimlamis, mesela Isko¢ Kalvenizm’iyle uzlasarak Iskocya Presbiteryen
Kilisesi'ni devlet kilisesi olarak kabul etmiglerdir. Bu Kilise’'nin hamisi de ayni zamanda
Anglikan Kilisesi’nin de basi olan kraldir (Coakley, 2011: 102).

6 Britanya kelimesi, Ingilizler adanin geri kalanina ilgi duyana dek adanin erken tarihine iliskin
bir bilgi olarak kalacak, Britanya asil olarak 18. yiizyildan itibaren iskogya’nin Galler ve
Ingiltere’yle ayni parlamento altinda bir araya gelmesiyle yeniden kesfedilecektir. Devletin
Biiyiik Britanya ve Irlanda Birlesik Kralligi ismini almasi ise 1801’de irlanda’nin da ayni
parlamento catis1 altina girmesiyle gerceklesecek, 1921°de Serbest irlanda ile Kuzey irlanda’nin
ayrilmasmin ardindan6 bu isim Biiyiik Britanya ve Kuzey Irlanda Birlesik Kralligi olarak
degisecektir. Bu ¢alisma boyunca Britanya ve Birlesik Krallik kavramlar: birbirleriyle 6zdes bir
sekilde Ingiltere, Iskocya, Galler ve Kuzey Irlanda’y1 icerecek sekilde kullanilacaktir.
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Onem dusinildiginde, ekonomik c¢ikar catigmasinin mezhepsel farklilikla
cakigsmasi huzursuzlugu artiracak, 6zellikle kuzeyde Protestanlarin biiyiik toprak
sahipleri olarak refah seviyelerinin ytlikselmesi ve Katoliklerin kii¢iik ¢ift¢i ya da
rengper olarak kalmasi bu ekonomik farkliligr daha da goriiniir hale getirecektir.
Dolayistyla, 17. yiizyildan itibaren 6zellikle irlanda adasinin kuzeyi basta olmak
tizere, adada hem ekonomi hem de siyaset artik din temelli, mezhepsel bir
bolinme tizerinden kurumsallasmaktadir. Catismanin asil nedeni ekonomik ve
siyasi ayrimcilik olsa da, din cemaat iyeliginin tek belirleyeni haline gelirken,
merkezi iktidar da irlanda’nin Katolik kimligini ingiltere, Galler ve Iskogya’nin
Protestan birligine tehdit olarak algilayacaktir (Nic Craith, 2003: 124, Barker,
2009: 58). 1703’de, Britanyali kimliginde Protestanligin koyu bir renge sahip
oldugu bir donemde, Katolikler siyasi ve sosyal haklarini kaybederken Katolik
Kilisesi'nin faaliyetleri de yasaklanir (Mullholland: 5). 1727’den 1829’a dek
Katoliklerin parlamento iiyesi olmalari, oy vermeleri, silah tasimalari, silah
atolyelerinde ¢irak olmalari, disarida okumalari, Dublin tiniversitesine girmeleri,
Katolik din adami1 olmalari, kendi hukuklarini uygulamalari, bir Protestana ait
topragr edinmeleri, jiiri tiyesi olmalari, eger isveren iseler ikiden fazla ¢irak
almalar1 da yasaktir (Hechter, 1999: 76-77). Irlanda adasinin azinlik grubu olan
Protestanlarin merkez1 hiikiimet tarafindan gerek ekonomik gerekse siyasi olarak
desteklendigi kosullarda adada ¢ogunlugu olusturan Katoliklere yonelik artan
baski Katolik cemaatinin merkeze ve Protestanlara yonelik hosnutsuzlugunu
besleyecek, dinsel grup farkliliklari hakimiyet, bagimlilik, esitsizlik ve iktidar
miicadeleleriyle i¢ ice gecerek (Mitchell, 2005: 4) siyasi ve ekonomik farkliligin
sembolii haline gelecektir.

Dolayisiyla dinsel milliyet¢iligin  ortaya ¢iktigt kosullar iizerinden
bakildiginda 17. ylzyildan itibaren nerdeyse gerekli tim kosullarin
mevcudiyetinden bahsetmek miimkiindiir. Irlanda adasma Protestanlarin
yerlestirilmesine dek adada nerdeyse homojen bir dinsel birlige sahip olan
Katolikler, Protestanlarin yerlestirilmesiyle birlikte baska bir dinsel gruptan
tehdit algilamaya baslamislardir. Ustelik de bu grup merkezi iktidarla ayn1 dinsel
aidiyete sahiptir ve merkezi iktidar tarafindan bolgedeki Katolikler aleyhine
desteklenmektedir; yani ezenin dininin ezilenden farkli olmasi kosulu da
mevcuttur. 19. yiizyilda milliyet¢ilik ¢cagina gegerken dinsel bir milliyet¢ilik igin
gerekli temel zeminin ¢oktan saglandigini sdylemek miimkiindiir.

19. yizyil tim Avrupa’da milliyet¢ilik c¢agidir ve ulus-devletlerin
yikselisine tanik olur. Birlesik Krallik ise bu ylzyilin ¢okuluslu emperyalist
imparatorlugu olarak klasik bir ulus-devlet degildir ve Britanyalilik da higbir
zaman tek homojen bir ulus anlamina gelmeyecektir. Yine de bu donemde
Birlesik Krallik’ta da idari alanda merkezilesmeye yOnelik 6nemli adimlar
atilmistir ve 1801°de Irlanda bu cercevede Birlesik Krallik’in resmen bir pargasi
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haline gelir. Bu birlik Irlanda icin bir ¢evre bolge olarak kiiltiirel baskinin ve
ekonomik sOmiiriiniin yeni bir seviyesine gecildiginin gostergesidir. Irlanda
milliyet¢iligi de bu kosullarda sekillenmis, 17. ylzyildan beri devam eden
bagimsizlik miicadelesi ulusal egemenlik kavramiyla bulusmustur. Yizyillardir
Irlanda adasinda kiiltiirel kimligin temel belitleyeni olan Katoliklik, Irlanda
milliyetc¢iligi tarafindan da ulusal kimligin tarihsel 6z olarak kabul edilecektir.
Bu tercihte hareketin liderlerinin dinsel motivasyonlar1 kadar kitleye ulasmaya
doniik pragmatik tercihleri de dikkate alinmalidir. Katolik-Protestan ayrimi ve
Protestanligin Britanyalilikla 6zdeslesmesi sayesinde dinin hayali cemaati kisa
stirede milliyet¢iligin yeni hayali cemaatiyle hemhal olacaktir. 1873’de Kralige
Viktorya “Katolik Kilisesine karsi Protestan hiikiimetlerin  evrensel
miicadelesi’nden bahsettiginde aslinda merkezi iktidarin anti-Katolik sdylemi
aracilipryla Irlanda milliyetciligi icindeki dinsel rengi koyultmaktadir (Coakley,
2011: 102). Bu dénemde Katoliklik irlandali olmanin gostergesi haline gelirken
Katolik Kilisesi de bu kimligin degerlerinin koruyucusu ve Irlandalilarn
Britanya devleti tarafindan zapt edilememis tek kurumu olarak ulusal bir simge
rolini tstlenecektir (Crotty, 2006: 118, Hutchinson, 2000: 659). Bir sosyal
Orgiitlenme bicimi olarak Katolik Kilisesi kendi cemaatinin smirlariin
sekillenmesinde ve korunmasinda 6nemli bir role sahiptir (Coakley, 2011: 96).
Bu sinir belirleme ve koruma boyutu milliyet¢i projeyle birlestiginde Kilise
Irlanda milliyetciligiyle dogrudan iliskilenirken, Irlandali Katolik rahipler de
Irlanda toplumunun Anglikanlasmasina kars: hem yerel hem de ulusal capta
aktif rol iistleneceklerdir. Ozellikle Kilise'nin egitimde sahip oldugu merkezi
pozisyon dinsel bir milliyetgilik i¢in adeta paha big¢ilmez bir kaynak yaratacaktir.
19. yiizyilda Katolik bolgelerinde devlet eliyle kurulan ilkokullarin midirleri
Katolik din adamlariyken, orta 6gretim tamamen Kilise'nin elindedir. Kilise
kurdugu hastaneler araciligryla sosyal dayanisma aginda 6nemli bir boslugu
doldurmakta, kirsal toplumda kiliselerin yerel iletisimin mekansal merkezi haline
gelmesiyle (Coakley, 2011: 104) Kilise siyasete de sosyal ve kiiltiirel anlamda
mekan agmaktadir.

Dolayisiyla 19. yiizyildan itibaren Irlanda milliyetciliginin dinsel bir
milliyet¢ilik olarak yikseldigini sOylemek miimkindir. Katoliklerin hak
miicadelesi hem Kilise hem de siyasi partiler araciligiyla ytritiliirken, din dinsel
cemaatin Otesinde sivil hayata da milliyet¢ilikle eklemlenmistir. Ulusun kiltiirel
siirlar1 belirlenirken dinsel ve ulusal simgeler birbiri iginde erimeye baslamistir.
Irlanda adasma Hiristiyanlig1 yayan aziz olan St. Patrick’in ve onun teslisi temsil
ettigi icin kullandig1 yoncanin Irlandaliligin simgesi kabul edilmesi belki de bu
sembollerin en bilinenidir. Kolektif hafizada dinselligin ve ulusalligin i¢ ige
gecmesi dini, dinsel pratiklerin Otesinde bir siyasi alana tasir. Irlanda
milliyet¢iliginde  “savas hikayeleri” adadaki tarihsel Katolik-Protestan
miicadelesinden beslenerek ulusal tarihin pargasi haline gelmis, siddet ve kurban
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edilmislik kavramlar1 yine bu tarihsel arka planda anlamlandirimistir (O'Dowd
and McKnight, 2013: 360-61) Irlanda tarihinin en oOnemli milliyetci
ayaklanmalarindan biri olan 1916 ayaklanmasi i¢in Paskalya zamaninin
secilmesi, Londra’nin siddetli ve sert bastirma politikalarinin Katolik ulusunun
tarthsel “sehitlik”’inin devamliligi olarak kabulii bu i¢ ice olma halini ortaya
koyan 6rneklerden yine birkacidir (Hutchinson, 2000: 659). Ozetle, Katolikler
icin melek ve seytan arasindaki miicadele aslinda aymi kategorilestirme
yonteminden muaf olmayan milliyet¢i hareket icinde kendisini milliyet¢i bir
duyguyla ifade etmeye baslamuistir.

Bu calismada Irlanda milliyetciligi ve Katoliklik iliskisi temel alinsa da,
milliyet¢iliklerin birbirlerini pekistirmeleri baglaminda dinsel bir milliyet¢iligin
kendi “Otekisi” i¢in de dinsel baglar1 giiclendirdigini eklemek gerekir. Bu
minvalde 19. yiizyilda Katolikler kendi bélgesel kiiltiirel kimliklerini irlandali
ulusal kimligi olarak yeniden insa ederken, Irlanda adasinda azinlik olan
Protestanlarin da kendi kimliklerini yeniden ele aldiklari gortlir. Merkezin
ekonomik ve siyasi destegine gobekten bagli olan bu grup, 19. yiizyilin sonunda
ulusal kimligini merkezin Ust kimligiyle 6zdeslestirmis ve kendini Britanyali
olarak tanimlamaya baslamistir; hatta bu tanimlamay1 zaman zaman Ingilizlige
kadar gotiirecektir. Irlanda’nin Britanya’dan ayrilmasma kesinlikle karsi
olduklar1 i¢in de kendi siyasi kimliklerini Birlik¢i olarak nitelemislerdir. Adada
Katoliklik irlandalilikla 6zdeslesirken, Protestanlik da Birlikci olmanin en
onemli gostereni haline gelmistir. Ozetle, 19. yiizyildan itibaren irlanda’da
Katolik ve Protestan kavramlar artik sadece dinsel bir referansa sahip degildir ve
catisma da sadece bir mezhep kavgasi olarak adlandirilamaz. Her ne kadar bu
gruplarin i¢lerinde siyasi ayrimlar olsa da, Katolik esittir Milliyet¢i,” Protestan
esittir Birlik¢i® demek bu yiizyilda mimkiin hale gelmistir ve bu denklik
giiniimiizde Kuzey Irlanda o6zelinde, {istelik de 1998-Hayirli Cuma
Antlasmastyla birlikte resmi bir statii de kazanarak, devam etmektedir.

3. KUZEY iRLANDA’DA BiR AZINLIK: KATOLIiKLER

7 Milliyetgcilerin ortak hedefi Britanya hakimiyetine son vermektir; farklilik hedefe ulasma yollari
s6z konusu olunca ortaya ¢ikar ve 19. yiizyilda anayasal miicadele yanlilar: ile silahli miicadele
yanlilar1  ayrilir. Silahli miicadele taraftarlart cumbhuriyetgiler olarak adlandirilir.
Cumbhuriyetgilerin siyasi kanadini 1905’te kurulan Sinn Fein, silahli kanadin1 da 1913’te kurulan
frlanda Géniilliileri temsil eder. irlanda Goniilliileri 1919°da ilan edilen bagimsizlikla Irlanda
Cumbhuriyet¢i Ordusu’'na (IRA-Irish Republican Army) admi alir. 1921’de Irlanda’nin
boliinmesinin ardindan cumhuriyetgilik ayn1 zamanda silahli miicadeleyle irlanda’nin birligini
yeniden saglama hedefini de benimseyecektir.

8 Birlikgilerin i¢indeki silahli miicadele yanlilari Britanya monarsisine sadik olanlar anlamina
gelen Joyalist olarak adlandirilirlar. Tirkcede bu tanim Kralci olarak gevrilse de bu ¢alismada
kavramin siyasi icerigini daha iyi ifade ettigi icin Ingilizcesi kullanilacaktir. ik loyalist silahli
orgiit de Irlanda Géniilliileri’yle ayni tarihte, 1913’te kurulmus olan Ulster Goniillii Giicii’diir
(Ulster Volunteer Force; UVF).

337



El¢in Aktoprak alternatif politika
Cilt 7, Say1 2, Haziran 2015

Kuzey Irlanda sorunu 1921’de Irlanda adasinin Birlesik Krallik tarafindan
boliinmesiyle ortaya ¢ikt1. Birlesik Krallik 1916’dan beri Irlanda’da bir tiirlii tam
olarak denetleyemedigi milliyet¢i miicadeleden rahatsizdi ve savastan yeni
¢ikmus, istikrar arayisindaki Londra hitkimeti bu ortamda klasik bir ulus-devlet
politikasiyla hareket etmedi. Mali a¢idan da yiik getiren silahli miicadeleyi
devam ettirmektense uzun zamandir giindemde olan /home rule’ uygulamaya
konuldu ve Irlanda adasi ikiye boliinerek bolgede diizeni yeniden saglama
politikas1 benimsendi. 32 ilden (county) olusan irlanda ikiye boliindii (1920) ve
Giliney’de kalan 26 ilde Birlesik Krallik’a bagli fakat icislerinde serbest olan
Serbest Irlanda Devleti kurulurken, bugiin Kuzey irlanda olarak bilinen 6 il'° de
Birlesik Krallik’a bagli ancak /ome rule sahibi bir bolge olarak bigimlendirildi."
Boliinmenin cografi simirin1 belirleyen de aslinda Kuzey’'in demografisi ve
ekonomik yapisi oldu. 19. yiizyilda Irlanda adasini Protestanlarin yogun olarak
yasadigl kuzey bolgesi sanayi merkezi haline gelmis, 6zellikle gemi sanayi ve
ipekbocekeiliginde 6ne ¢ikmaya baslamistt (Mac Laughlin and Agnew, 1986:
251-55). Dolayisiyla Londra, Protestanlart ada genelinde azinlik olarak
birakmaktansa, merkezin ekonomik ¢ikarlarini da gozeterek Katolikleri Kuzey
Irlanda’da azinlik yapma politikasini tercih etti. Kuzey irlanda’da artan isgiicii
thtiyact bu bolgede Katolik niifusun artisini beraberinde getirmisti; lakin
Katolikler agir ve kol emegi gerektiren islerde istthdam edilirken Protestanlar
daha ¢ok sermayedar olarak bolge ekonomisindeki yerlerini almislardi (Mac
Laughlin and Agnew, 1986: 251-55) ve bu sinifsal ayrisma da merkezi iktidarin
lehineydi.

1921°de Kuzey irlanda yepyeni bir siyasi statiiye kavusmus, merkez1 iktidar
Birlik¢ilere, yani Protestanlara bolgede cogunluk rejimine dayali bir 6zerklik
tanimisti. Bu, Kuzey’de kalan ve azinlik durumuna diisen Katolikler i¢in ac1 bir
yenilgiydi. Kuzey Irlanda rejimi kurulur kurulmaz Protestanlarin temel kaygisi
glivenlik haline geldi ve Katolikler en o6nemli tehdit olarak kabul edildi
(Mullholland, 1998: 28-29). Katoliklerden duyulan bu korku bolgedeki dinsel ve

9 Home rule bir devletin merkezi hitkiimetinin ulusal, bolgesel ya da yerel diizeydeki hiikkiimete
idari yetki devrederek tamidigi yasal bir statiidiir. Federalizmden ayrildigi nokta, devredilen
yetkilerin nihai olarak merkezi hiikiimete bagli olmas: ve bdylece fiili de olsa devletin niter
yapisini devam ettirmesidir. Yerel parlamento ve hiikiimetlerin anayasal garantisi yoktur ve
merkezi iktidar tarafindan kaldirilabilir ve/veya askiya alinabilir. Home rule ve yetki devri
birbirini ikame edebilecek iki terim olarak kabul edilebilir.

10 Antrim, Down, Armagh, Fermanagh, Londonderry ve Tyrone.

11 Yasa irlanda igindeki diizensizligi ortadan kaldirmaya yetmedi. 1921 Mayisinda yapilan
genel secimlerden yine zaferle ¢ikan Sinn Fein'in siyasi, IRA’nin ise silahli miicadelesi devam
etmekteydi. Bu durum Britanya hiikiimetinin direnis¢ilerle masaya oturmasi sonucunu dogurdu.
Irlanda heyeti ile Britanya hiikiimeti arasindaki goriismeler Aralik 1921 Britanya-irlanda
Antlasmast’yla (Anglo-Irish Treaty) sonuglandi. Antlasmayla Britanya Uluslar Toplulugu’'na
(Commonwealth) bagli ve gelismis bir dzerklige sahip Serbest irlanda kuruluyor, iistelik Kuzey-
Giiney arasindaki boliinme Irlanda heyeti tarafindan da kabul ediliyordu. Anglo-Irish Treaty,
1921, <http://cain.ulst.ac.uk/issues/politics/docs/ait1921.htm>
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siyasal kutuplasmay1 daha da derinlestirdi ve sinifsal farkliliklar da bu portreyi
tamamladi. Dolayisiyla dinsel milliyetciligin kosullar1 Kuzey Irlanda 6zelinde
Katolikler i¢in adeta yeniden ortaya ¢ikt1 ve derinlesti. Katolikler, Protestanlar
gibi Birlesik Krallik vatandasi olmalarina ragmen, hem kamusal alanda hem de
0zel alanda ayrimciliga ugramaya ve dislanmaya baslandi. Kiiltiirel kimlikleri
baski altina alinirken, siyasi simgeleri yasaklandi. Katoliklerin barinma, egitim
gibi temel ihtiyaglarina yonelik sorunlar mevcuttu. Ucret esitsizligi Katolikler ve
Protestanlar arasindaki yiizyillardir devam eden sinifsal farki pekistiriyordu.
Ustelik yerel hiikiimetlerin secim boélgelerini kendi lehlerine olacak sekilde
dizenlemeleri nedeniyle Katolikler ¢ogunlugu olusturduklari yerlerde siyasi
olarak da temsil edilemiyorlardi (McGarry and O'Leary, 2004: 328). 1922-1972"
arasinda yiiriirlikte kalacak olan Ozel Yetkiler Yasast (Special Powers Act)
araciligryla kurulan (1922) ve Protestanlardan olusan yerel giivenlik giicleri eliyle
yine bu yasaya dayanarak Katoliklerin toplanma, gosteri yapma ve basin
ozgurliikleri kisitland1 (Donohue, 1998: 1090-91). Bu nedenle Kuzey Irlanda
rejiminin  basindan itibaren Katolikler i¢in bolgedeki kolluk giigleri
Protestanlarin kendilerine karst kullandiklar1 bir silah olarak kabul edilecekti
(English, 2003: 39).

Bu kosullarda bir kez daha Katoliklik baskiya karst direnisin mekan1 haline
gelmeye basladi ama direnisin kitlesel bir harekete doniismesi zaman aldi.
Tarihsel olarak irlanda milliyetci hareketi irlanda adasinin tamamina yénelik bir
siyaset yiiriitmiisti ve Irlanda’nin béliinmesinin ardindan Giiney kendi ic
miicadelesine  hapsolmustu. * Kuzey’de Katoliklerin siyasi olarak
toparlanmalariysa zaman aldi (Ruane and Todd, 1996: 52). Bu donemde Kuzey
Irlanda Katolik Kilisesi bolgede cemaat icindeki boliinmelerin iistiinde bir yer
edindi ve kendisini Katolik cemaatin talepleri ve miicadelesiyle tanimlamaya
basladi. Irlanda’nin boliinmesinin ardindan boélgede kalan Katoliklerin sosyal
hayatlarinin diizenlenmesinde anahtar bir rol tustlenen Kilise, Protestan
cogunluk tarafindan yonetilen Katolik azinlik i¢in adeta “devlet icinde devlet”
ya da “toplum iginde toplum” haline geldi (Mitchell, 2005: 46-47). Kuzey

12 1968’den itibaren bolgede iki toplum arasinda artan ¢atigmalar nedeniyle Britanya hiikiimeti
dogrudan yonetime gectigini ilan edecek ve dogrudan yodnetimin temsili icin Kuzey irlanda
Bakanlig1 kurulacaktir.

13 1922’de Giiney, Serbest irlanda Devleti adi altinda Britanya Uluslar Toplulugu’na
(Commonwealth) bagl bir devlet olarak kuruldu; lakin 1921-1923 arasi siiren i¢ savasin ardindan
Giiney’in istikrara kavusmasi 1930’lar1 bulacakt. 1921 Antlasmasina, yani Serbest irlanda’ya ve
adanin bolinmesine karsi ¢ikan kanadin temsilcisi olarak 1927°de kurulan Fianna Fail (Kaderin
Askerleri) 1932’de iktidara geldi ve Irlanda bu dénemde yeniden sekillenmeye basladi. Bu
baglamda 6zellikle 1937 Anayasasi bir mihenk tas1 oldu. Anayasa’da Serbest irlanda’nin ayriliket
(Birlesik Krallik’tan), Birlik¢i (Kuzey irlanda ile) ve Katolik kimliginin alt1 ¢izildi. Bu anayasayla
birlikte Kuzey’de Protestanlarin Giiney’den algiladiklar: tehdit giiclendi ve Kuzey’de Katolikler
tizerindeki baski artti. Serbest Irlanda 1949’da Britanya Uluslar Toplulugu'ndan ayrilarak
bagimsizligin1 kazandi. Giiney’in yeniden Kuzey’i giindeminin ilk siralarma almasi Troubles
doneminde gergeklesecekti (English, 2003: 52-53, 65-66;
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Irlanda rejiminin “Protestanlar icin Protestan devleti” olarak tanimlandigi bir
donemde, Katolik Kilisesi de bolgede Katolikler i¢in ticaret, medya, saglik, spor
ve Ozellikle egitim alaninda alternatif bir sosyal ag kurdu. Kilise, alternatif bir
siyasi kimligin odagina yerlesirken (Mitchell, 2005: 46-47), dindar olmasaniz bile
Katolik Kilisesi mensubu olmak Kuzey Irlanda’da Irlandali olmanin gostergesi
olarak giiclendi. Bu donemde IRA' da bolgede faaliyet gostermekteydi, fakat
hem Kilise milliyet¢i miicadeleyi radikallestirme politikalarini desteklemiyordu
hem de bolinmeye giden siire¢ ve ardindan Giiney’de devam eden i¢ savas
IRA’y1 gligstiz birakmisti. Bu kosullarda 1960’larin sonuna kadar IRA Kuzey
Irlanda’da kitlesel bir destege sahip olamayacakti. Dolayisiyla bu dénemde
silahli miicadele yanlis1 cumhuriyetciler zayift1 ve Irlanda’yla yeniden birlik icin
glcli siyasi orgitlenme de mevcut degildi; lakin din bu sefer de ulusal azinlik
konumuna diisen Katoliklerin ¢ogunluktan farkliliginin géstereni ve bir savunma
alani olarak Kuzey Irlanda’da Irlandalilign bir azinlik kimligi olarak yeniden
tanimlamaya baslamisti.

1960’lar tim diinyada sosyal, medeni ve siyasal hak miicadelelerinin
donemiydi. Asya ve Afrika’da bagimsizlik miicadelesi devam derken, ABD’de
siyahlar medeni haklar1 i¢in sokaklara ¢ikmislardi. Yine ABD ve Avrupa’da
basta olmak tiizere 0grenci hareketleri gliclenmisti ve 1968 hareketi tim bu
kosullarda varolan tiim siyaset modellerini elestiren bir hareket olarak etkisini
gostermekteydi. Ozellikle Avrupa’da sosyal refah devleti modeli orta sinifi
genisletmis, egitimden sagliga pek ¢ok alanda vatandaslarin haklar1 genislemisti.
Artan ekonomik refah seviyesiyle paralel Ozgilrlik alaninin genislemedigi
orneklerdeyse bu yonde talepler daha giiclii dile getiriliyordu. Kuzey Irlanda’da
1960’larda Orgiitlenen Medeni Haklar Kampanyast da iste boyle bir ortamda
sekillendi. Kuzey Irlanda 19. yiizyildaki agir sanayi merkezli kalkinma hizini bu
donemde artik kaybetmeye baslamisti. Bu nedenle Britanya’'nin az gelismis bir
cevre bolgesi olarak donemin sosyal refah politikalar1 stiphesiz bolge ekonomisi
icin 6nemli bir destekti. Bu destegin sosyal ve siyasal alandaki ¢iktis1 da kisa
sirede kendisini gosterdi. Sosyal ve ekonomik gelismelerin yani sira, 6zellikle
kamusal egitim politikalar1 dikkat cekici bir éneme sahip oldu. Bu donemde
Universiteye giden Katolik sayisi artmaya basladi; 1961-1971 arasinda oran
%22’den %32’ye ¢ikmist1 (Burleigh, 2007: 383-84). Her ne kadar Protestanlara
kiyasla hala zayif kalsa da Katolik bir orta sinif olusuyordu. Fakat bu gelismelere
ragmen Katolikler hala birokraside, yerel hiikiimette veya yargida temsil

14 1919’da irlanda Parlamentosu’nun kurulmasi ve bagimsizligin ilaninin ardindan Katoliklerin
silahli 6rgiitii olan irlanda Géniilliileri (Irish Volunteers) irlanda Cumhuriyet¢i Ordusu adimi
alarak ilan edilen cumhuriyetin ordusu haline geldi ve Britanya hiikiimetine karsi silahli
miicadeleye basladi. IRA'nin amaci yiizyillardir Britanya tarafindan baski altinda tutulan siyasi
ve kiltiirel kimligin bagimsizligiydt ve bu kimlikte Katoliklige de belirleyici bir Onem
atfediliyordu. (English, 2003: 15-18). Ayrica bkz. dipnot 6.
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edilmiyorlards; vasifsiz isgiiciiniin genis bir oran1 Katoliklerden olusuyordu ve
siyasi ve kiltiirel baski da devam etmekteydi (Alenso, 2002: 65). Bu kosullara
verilen ilk tepki, Giniversite 6grencilerinin basini ¢ektigi, yeni Katolik orta sinif ve
is¢i siifi tarafindan da desteklenen Medeni Haklar Kampanyas: oldu. 1963’te
baslayan ve bariggil sokak gosterileriyle kendini gosteren kampanyada
Katoliklerin de Britanya vatandasi olarak esit vatandaslik haklarindan
faydalanmalar1 talep ediliyordu. Dolayisiyla, her ne kadar kampanya iginde
Milliyetciler de olsa, yola Irlanda’yla birlesmek gibi milliyetci bir niyetle
cikilmamisti. Katoliklik, tarthsel Milliyetcilik tanimindan koparak Britanya
vatandasligi i¢inde yeni bir yer arayisindayd: ki, bu durum uzun str(e)medi.
Kuzey Irlanda’nin “Protestan” yerel hiikiimeti bu kampanyay1 Kuzey Irlanda
rejimine karst bir Katolik tehdit olarak algiladi ve Jloyalist Protestan gruplarin
bariscil gosterilere saldirmasina izin verildi. Loyalist siddete karsi ne bu gosteriler
ne de Katolik mahalleri korundu. Bu politika Katoliklerin de kendilerini
korumak adina siddete basvurmasiyla birlikte Troubles adi verilen donemin
fitilini yakti.

Bu donemde Kuzey Irlanda’daki Katoliklere yonelik siddet IRA’nin
yeniden giiclenmesinin en temel nedeni olacak; bolgede cumhuriyet¢ilik yeniden
canlanacaktt. IRA silahli miicadeleyi Katolikleri savunmanin en 6nemli yolu
olarak goriiyordu ve bu dénemde Kuzey Irlanda ve Britanya hiikiimetlerinin
Katoliklere yonelik devam eden siddet ve baski politikasi da IRA’nin gonilli
toplamasini kolaylastirmaktayd: (McEvoy, 2008: 36, 72). IRA eylemlerini
desteklemeyen Katolikler i¢in bile eylem motifleri mesru kabul ediliyordu ve
IRA tyeligi vatanseverligin gostergesi haline gelmeye baslamistt (Ruane and
Todd, 1996: 70).

1968-1998 siirecinde, yani Troubles boyunca hem Irlanda hem de Britanya
ulusal kimligi mezhepsel farklilik {izerinden giigclendi. Katolikler i¢in din bir kez
daha savunmada olan bir kimligin birincil gostereniydi (Fahey et al., 2006: 31).
Medeni Haklar Kampanyasindaki Britanya vatandasi olan Katolik irlandalilar
vurgusu kisa dénemli etkisini kaybetmis, yerini birlesik irlanda tahayyiilii icinde
sekillenen Katolik Irlandalilar vurgusu almisti. Britanya'nin ve Protestanlarin
glinahlarima kars1 Katoliklerin masumiyeti dinsel sdylemlerle betimleniyor; IRA
bile kendi siddet politikasini 6rtmek i¢cin “Katolik magduriyetine” basvurarak
eylemlerini mesrulastirtyordu. Katolik cemaatinin sorunlarinin siyasi olarak
teshisi dinsel ve ahlaki kodlarla bir kez daha i¢ iceydi (Mitchell, 2006: 105-06).
Bu ortamda Kuzey Irlanda Katolik Kilisesi hem mensuplarini temsile hem de
siyasi alanda danisilacak bir kurum olmaya devam ediyordu. Ote yandan bu
catisma ortaminda yeni bir rol de istlenilmisti: arabuluculuk. Din adamlar1 hem
Katolikler ve Protestanlar arasindaki iliskilerin tamiri icin hem de Katolikler ile
devlet arasinda arabuluculuk yapmaya baslamislardi. Kilise, Kuzey Irlanda’daki
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Katolik mahalleleri birlestiren bir semsiye yap1 olarak tarihsel roliinii korumak
istiyordu. Lakin, bu doénemde siyasi kamplagsmanin istiinde ve 6tesinde kalmak
da miimkin degildi. Bu kosullarda Kilise konumunu ister cumhuriyet¢ilerden
ister loyalistlerden gelsin siddet eylemlerinin tiimiine karsi bir durus olarak
belirledi (Nic Craith, 2003: 122). Ote vyandan bu siddet karsithig
cumhuriyetgilerle iliskiyi koparmadi. Kilise siyasi otoritesini kaybetmek
tzereydi; lakin ahlaki otoritesini kaybetme niyeti yoktu ve IRA Britanya
ordusuna ve loyalisflere kars1 bir savunma oOrgitii olarak kiillerinden dogarken
cumhuriyet¢iligin cemaat ig¢inde yikseldiginin farkindaydi. Bu kosullarda ne
IRA iyeleri ne de IRA’yla iliskisi olan alt seviyedeki din adamlar1 Katolik
cemaatten dislandi. Hayatin1 kaybeden TRA mensuplarinin ¢ogunlugu Katolik
geleneklerine gore gOmiilmeye devam etti. Aslinda cumhuriyetgiler de bu
donemde Kilise’yle iligkilerini yeniden sekillendiriyorlardi. Kendilerini dinden
ayristirmaya ¢alisanlar olsa da, 6rnegin Gerry Adams gibi 6nemli bir figlir her
zaman Katolik kimliginin altin1 ¢iziyordu. Ozellikle 1986’da yalitilmislik
politikasi'" terk edildikten sonra tabandan gelen talep dogrultusunda Kilise’yle
iligkiler daha da diizelmeye baslayacakti. 1990’larda Sinn Féin Katolik
Kilisesi'nin barisa yonelik ¢abalarini takdirle karsilarken, Kilise de Sinn Féin’in
baris siirecine siyasi katkilarin1 benimsiyordu. Bu yenilenen iliski i¢inde Kilise
sembolik iktidarini korurken, Sinn Fein de Katolik cemaati i¢indeki mesruiyetini
saglamlastirmaktaydi (Mitchell, 2006: 40-45).

Elbette Troubles boyunca Kuzey Irlandali Katolikleri sadece IRA ve Sinn
Féin temsil etmiyordu ve milliyet¢ilerin kendi i¢lerindeki tarihsel ayrisma silahli
miicadeleyi tercih eden ve etmeyenler {izerinden devam ediyordu. Lakin dinsel
milliyet¢ilik baglaminda bakildiginda ortak catiyr kuran milliyet¢iligin ulusal
kimlik tahayyiiliiniin merkezinde Katoliklik yerini koruyordu. Ustelik Kuzey
[rlanda’nin catisma kosullarinda keskinlesen kutuplasmayla birlikte Katolik
kimligi ulusal bir azinligin kendini koruma refleksiyle daha da gliclenmisti.
Dindar olsun olmasin kendilerini Katolik kiltiirii {izerinden tanimlayan
Irlandalilar icin dinin nerde basladig1 milletin nerde bittigi sorusunu cevaplamak
¢ok zor bir hale gelmisti.

Hayirli Cuma’dan Giiniimiize Kuzey Irlanda: iki Toplum-Tek Bolge

Kuzey Irlanda’da baris arayislart 1990’larda baslamistir; ama bu arayis
Birlesik Krallik’ta Blair hiikiimetinin iktidara gelmesiyle hizlanmis ve 10 Nisan

15 Sinn Fein 1919’da ilan edilen ve kisa siiren Irlanda bagimsizliginin ardindan kurulan higbir
Irlanda Parlamentosu’nu mesru kabul etmemis, bu nedenle 1919’dan itibaren secimlere girse de
hem Kuzey’de hem de Giiney’de kazandigi koltuklardan higbirine oturmayarak bu
parlamentolar1 protesto etmistir. Bu politika yalitilmislik politikas: olarak adlandirilmustir.
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1998’de Hayirli Cuma Antlasmasi’nin'® catismanin tiim taraflarinca (Bitlesik
Krallik, irlanda, Milliyetciler ve Birlikciler) imzalanmasiyla ilk ¢iktisini
vermistir. Adiyla da Kuzey irlanda’da dinin toplumsal hayattaki merkeziliginin
bir gostergesi olan Hayirli Cuma Antlagsmasi ¢atismanin artik  silahli
miicadeleden siyasi miicadeleye kaydiginin hem sembolii hem de zemini
olacaktir. Hayirli Cuma, farkliligin kabuliine ve ortaklik, esitlik, karsilikli saygi
ilkelerine dayal1 bir gelecek tahayyiilii kurmaktadir. Uzlasma, hosgorii, karsilikli
given insasi, insan haklarinin korunmasi ve hak ihlallerinin korunmas: da bu
tahayytle ickindir. Antlasmanin en Onemli boyutuysa tim imzaci taraflarin
bolgedeki iki toplumun kendi kaderini tayin hakkini tanimis olmalaridir. Bu
kabul, bir yandan Milliyetcilerin birlesik Irlanda arzusunu mesrulastirmakta, 6te
yandan da Birlikgiler i¢in varolan durumun mesruiyetini saglamaktadir."’

Hayirli Cuma Antlagmasi baris siirecinin basindan itibaren goriismelerin
temeli olan Ttg¢ sltuna dayanmaktadir. Situn 1 bolge icindeki siyasi
diizenlemelere, Siitun 2 Irlanda ve Kuzey Irlanda arasinda kurulacak iliskiye ve
Siitun 3 de Kuzey Irlanda, irlanda ve Britanya arasindaki karsilikli iliskilerin
kurulmasima ve devaminin saglanmasina dairdir. Ote yandan Antlasma resmi bir
hukuki belge olmanin yani sira, Kuzey irlanda’daki din ve ulus iliskisini
okuyabilmek adina 6nemli bir metin olarak da karsimizdadir. 1998-Hayirh
Cuma Antlasmas1 Kuzey irlanda’daki iki toplum arasindaki boliinmiisliik
Uizerine insa edilmistir ve bu nedenle de ¢atisan taraflarin koalisyonuna dayanan
oydasmaci (consociational) demokrasi modelinin agik bir Ornegidir. Temel
vurgusu bolgedeki iki toplum arasindaki sabit béliinmenin taninmasi tizerinedir.
Bu cercevede Antlasma ii¢ temel ilkeye dayanir: veto hakki, orantililik ve ortak
sorumluluk. Bu ilkeler tizerinden kurulan yerel siyasi rejimde iki toplumun
birlikte yOnetimine dayanan bir 6zerklik insa edilir. Dolayisiyla, veto hakki
nedeniyle birbirleri aleyhine karar alamayacaklar, orantililik ilkesi nedeniyle
Kuzey Irlanda’nin her kurumunda niifuslari oraninda temsil edilebilecekler ve
ortak sorumluluk ilkesi uyarinca da bolge hiikiimetin isleyisi iki toplumun bolge
hiikkiimetindeki temsilcilerinin isbirligine baglanacaktir. Antlasmanin anahtar
kurumu Kuzey irlanda Meclisi’dir ve yukaridaki ilklerin isleyebilmesi icin
secilen her vekil Meclis’e kaydolurken kendisini “Milliyet¢i”, “Birlik¢i” veya
“Diger” tanimi altinda tanimlamak zorundadir (Situn 1, Madde 6). Dolayisiyla
Antlasma’nin amaci farkliligin taninmasiyla ¢atismay1 denetim altina almak ve
kurulan iki toplumlu diizenin islemesini saglamaktir. (Aktoprak, 2010: 220-
26)Tarihsel olarak Katoliklerin Milliyetgilik, Protestanlarinsa Birlikgilikle
Ozdeslesme siiregleri g6z Online alindiginda Antlasma’nin sadece siyasi
ayrismay1 degil, aslinda agik¢a adin1 koymadan bolgedeki mezhepsel ayrismayi

16 Bir diger ad1 da Belfast Antlagsmasi’dir.
17  Antlasmanin tam metni icin bkz. The Good  Friday  Agreement,
<http://www.dfa.ie/home/index.aspx?id=335>

343


http://www.dfa.ie/home/index.aspx?id=335

El¢in Aktoprak alternatif politika
Cilt 7, Say1 2, Haziran 2015

da tanidigr gorilmektedir. Bu nedenle, Antlasma sonrasinda da bolgedeki
cemaatleri ayristirmak ig¢in yine siklikla Katolik-Protestan ayrimi tercih
edilmektedir. Siyasi etiketler altinda cemaatler iginde farkliliklar mevcutsa da,
dinsel etiket her bir cemaatin daha genis bir kesimini, yani dindarlar kadar
olmayanlar1 da kapsamaktadir (Mitchell, 2006: 59-60).

1998-2007 arasinda Hayirli Cuma Antlasmasi’yla kurulan siyasi sistem
diizenli bir sekilde 2007’de islemeye baslamistir. '® Lakin antlasmanin
imzalanmasindan itibaren, iki toplumlu bolge gercegi kabul edilse de, iki
toplumun entegrasyonu i¢in de karma egitimden karma evliliklerin
desteklenmesine kadar pek ¢ok proje hem merkezi hitkkiimet hem yerel hiikiimet
tarafindan desteklenmistir. Ozellikle sivil toplum orgiitleri araciligiyla ge¢misle
yluzlesme ve geg¢misin yaralarinin onanmas: i¢in farkli projeler hayata
gecirilmeye ¢alisilmistir ve ¢alisilmaktadir. Bu ¢abalara ragmen, kurulan yeni
dizenin de imkan tanidig: sekilde, dinsel kodlar, semboller ve kategoriler ginlik
hayatta her giin yeniden tiretilmektedir. Protestan ve Katoliklerin ikamet yerleri,
tercih ettikleri okullar, sectikleri partnerler, okuduklar1 gazeteler; yani neredeyse
tim sosyal ve kiltiirel aglar1 hala agirlikli olarak kendi toplumlari iginde
sekillenmektedir. Her ne kadar bu durum 2000’lerden beri yukarida bahsedilen
cabalarin da etkisiyle yavas da olsa bir doniisiime taniklik etse de, giiniimiizde
toplumsal hayat hala iki toplumun ayrimi tizerinden kurulmaktadir (Mitchell,
2006: 60).

Dinsel milliyetcilik baglaminda, bu dinsel kimliklerin sadece inananlari ve
dindarlar1 degil, inanmayanlar1 veya kendini dindar olarak tanimlamayanlar1 da
kapsamast son derece énemlidir. Kendilerini dindar olarak tanimlamayan ya da
dinsel ritiiellerle iligkisi zayif olanlar da kendilerini tanimlamalar1 istendiginde
dinsel etiketlerini tercih etmektedir; ¢linki dinsel kimligi aslinda kiltiirel
kimliginin ve bu kimligin farkindaliginin gostergesidir. Ozellikle egitim soz
konusu oldugunda dindar olmayan pek ¢ok ailenin tam da bu nedenlerle
¢ocuklarin1 Katolik okullarina géndermeleri, bu tercihlerini ¢ocuklarinin devlet
okulunda azinlik olmalar yerine Katolik okullarinda Irlanda dilini ve kiiltiiriinii
Ogrenmelerini olarak agiklamalari (Mitchell, 2006: 8) dikkat c¢ekicidir. Katolik
Kilisesi Kuzey Irlanda’da sosyal ve kiiltiirel hayatin Orgiitlenmesinde hala
Onemli bir role sahiptir; ama Ozellikle egitim sistemindeki roliiniin altinin

18 Bu siire zarfinda IRA’nin silahsizlanmas: ve kurulan bolgesel hiikiimetteki Milliyet¢ilerin
siyasi gecmisleri nedeniyle pek ¢ok kez stire¢ sekteye ugramistir. IRA’nin 2005’te silah biraktigini
aciklamasiyla birlikte Hayirlit Cuma’nin islemesi i¢in ¢abalar artacaktir. 2006’da Britanya ve
frlanda Basbakanlar: Blair ve Ahern’nin girisimiyle imzalanan St Andrews Atlasmast’yla da bir
yol haritasi ¢izilir ve Hayirli Cuma Antlagsmasi’nin igslemesi i¢in Hayirli Cuma Antlasmasi’'nda
bazi degisikliklere gidilir. (Antlagma icin bkz.
<https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/136651/st_
andrews_agreement-2.pdf>)
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cizilmesi gerekir (Mitchell, 2006: 40). Her ne kadar Kuzey irlanda egitim sistemi
cocuklarin isterlerse Katolik isterlerse devlet okuluna gitmelerine olanak tanisa
da, ki ikisi de devlet tarafindan desteklenir, pek ¢ok Katolik ¢ocuk Kilise’nin
denetimindeki Katolik okullarina devam etmektedir (McGarry and O'Leary,
2004: 35)." Karma egitim yerel hiikkiimet tarafindan desteklense de, 2011-2012
egitim-Ogretim yil1 itibariyle Katolik c¢ocuklarin %88’t Katolik okullarina
gitmektedir. (Torney, 24 November 2012).

Gtlnlik hayatta ayrimin devam ettigi énemli bir alan da ikamet yerleridir.
Boyle ve Hadden, Kuzey Irlanda’y: farkli cemaatlerin komiinlerine ayrilmis bir
yamali boh¢a olarak tanimlarlar (1994). Kirsal alanda, oOzellikle koylerde
Protestan ve Katolik kdyler arasindaki ayrim bayraklar, duvar resimleri gibi
farkli sembollerle ifade edilirken, ayn1 durum kentler i¢in de gegerlidir (Church
et al., 2004: 278). 2012 itibariyle Kuzey irlanda’daki sosyal konutlarin %901 iki
toplum arasindaki ayrimi yansitmaktadir (Torney, 24 November 2012).
Dolayistyla iki toplumda da bireyler erken yaslardan itibaren ailelerinin yani1 sira
itkamet yerleri ve egitim araciligiyla da kendi kimliklerini dinsel toplumlarinin
icinde insa etmektedirler ve ayri spor kuliipleri, eglence mekanlartyla da sosyal
aglarini bu toplum i¢inde kurmaktadirlar.

Artik 1998 oncesi ¢atisma ortamina doOniilecegine dair bir 6ngdriiden
bahsedilemese de, zaman zaman bodlgeden hala catisma ve Olim haberleri
gelmektedir. IRA ve Ulster GOniilli Giuicii basta olmak tizere bolgenin ana
paramiliter Orgltleri silah birakmistir ama hala silahli miicadele yanlis1 daha
ufak capli Orgiitler mevcuttur. Iki toplum arasinda karsilikli bir giivenin
olustugunu ve dolayistyla daimi bir barisa ulasildigint s6ylemek de oldukg¢a
zordur. Gerginligin en yiikseldigi donemler yine dinsel bayram ve gegit torenleri
donemi olan yaz aylaridir. Bu donemlerde 6zellikle Katolikler Protestanlarin
govde gosterisinde bulunduklarindan sikayet etmekte, Protestanlarsa kiltiirel
kimliklerinin erimesine izin vermeyeceklerini belirterek bu gecit torenlerine
sembolik bir anlam yiklemektedir (Sergie, 2014). Siyasi alanda da Kuzey
Irlanda Polis Giicii'niin yapisindan Birlesik Krallik bayraginin kullanim zamani
ve yerine kadar pek ¢ok konu 2007’den giiniimiize donemsel olarak gerginligi
artirmistir. Barinma, egitim ve istthdam alanlarinda esitsizlik devam etmektedir;
fakat bitmeyen tim sorunlara ragmen bir daha Troubles donemine dénme
olasthign da olduk¢a disiiktir. Ote yandan bolgede diismeye devam eden
Protestan, artmaya devam eden Katolik niifus oranlar1 ve Hayirli Cuma
Antlasmasi’nin  boélge halkinin ¢ogunlugunun rizasma uygun bir self-

19 Karma egitim veren devlet okullarinda dini egitim Onemli bir yer tutmaktadir. Eger bir
okuldaki 6grencilerin 6nemli bir kismi belli bir dinsel gruba mensupsa ve aileler talep ediyorsa o
¢ocuklarin kendi cemaatlerinin dinsel ayinlerine katimasina olanak taniyacak egitim
verilmektedir. (http://www.nicie.org/aboutus/default.asp?id=30)
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determinasyon hakki tanidigi gbéz Oniline alinirsa uzun vadede c¢atisma riski
kalkmistir demek de miimkiin degildir.

2002’de Kuzey Irlanda niifusunun %44’i Katolik, %53’ii Protestan iken,
2011’de bu oran %45 Katolik, %48 Protestan’dir (Nolan, 2013: 29). Yine 2011
niifus saymmi sonuglarina gore ulusal kimlik tanimlamalarina baktigimizda
1.800.000 olan Kuzey Irlanda niifusunun %401 kendisini sadece Britanyali,
%251 sadece Irlandali, %21’i sadece Kuzey irlandali, %14’i de diger kimliklerle
(Britanyal: ve Irlandali/Britanyali, irlandali ve Kuzey Irlandali/ “diger”)
tanimlamaktadir (2014). Bu tanimlamanin dinsel aidiyete iliskin tanimlarla
paralelligi bolgedeki dinsel milliyet¢iligin devamliligin1 gérmek agisindan dikkat
cekicidir. Kendisini sadece Britanyali olarak tanimlayanlarin %81’t Protestan
oldugunu veya Protestan olarak yetistirildigini belirtirken, kendisini irlandali
olarak tanimlayanlarin %94’ Katolik oldugunu veya Katolik olarak
yetistirildigini  belirtmektedir. Kendisini  Kuzey Irlandali olarak
tanimlayanlarinsa %58t Katolik, %36’s1  Protestan olduklarmi veya
yetistirildiklerini sOylemislerdir (2014).

4. SONUC

Din ve milliyetgilik belki de tarihin en “basarili” iki ideolojisidir; lakin ne
“basarilar1” kendilerinden menkuldiir ne de 6zleri geregi “iyi” yiizleri Bati'ya,
“koti” yiizleri Dogu’ya dontktiir. Hem “basarilarinin” hem de iki yiizlerinin
ardinda tarihsel dinamiklerin giinimiiz kosullarindaki devamliligi ve/veya
yansimalart yatar. Dinsel milliyetcilik de bu yorumdan muaf degildir ve
ginimiizde dinyanin pek ¢ok bolgesinde kimi zaman devlet politikast kimi
zaman da bir direnisin sesi olarak yiikselmektedir. Milliyet¢iligin kutsalliginin
dinle pekistirildigi bu Orneklerde kimligin muhafazakar kabugu biraz daha
“sabitlenir”.

Kuzey irlanda da, din ve milliyetciligin, iistelik de Batr’da ve 21. yiizyilda,
kimliklerin insasindaki 6nemini ortaya koyan ve bu “basari”’nin nedeninin
kolektif kimliklerin tarihsel insa siirecinde ve etnik/dinsel kimlikler arasindaki
sOmiird iliskisinde yattigini gosteren en 6nemli Orneklerden biridir. Sorunun
temelleri 17. ylizyildan itibaren Britanya’nin plantasyon politikasiyla sekillenen
ekonomik ve siyasal ayrimcilikta yatmaktadir ve ortaya ¢ikan bu c¢atisma
kendisini iki farklt mezhep tizerinden dinsel bir sdylemle ifade etmistir. 19.
yluzyilda dinsel milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli tim kosullar
mevcuttur. Bu ortamda Katoliklik ile Irlanda milliyetciligi birbirine eklemlenmis,
Irlanda milliyetciligi icindeki farkli siyasi hatlara ragmen Katoliklik ulusal
kiltirin 6zi olarak kabul edilmistir. Bu kabul 1921’den itibaren hem Giiney’de
hem de Kuzey’'de devam etmis; Ozellikle Protestan ¢ogunluga dayali rejimin
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Katolikler izerindeki yogun baskis1 Kuzey Irlanda’daki dinsel milliyetciligin
savunma reflekslerini daha da giiclendirerek cemaat aglarini sikilagtirmistir. 1998
Hayirli Cuma Antlagmasi bu iki farkli cemaatin kabuli tizerine insa edildigi i¢in
de, bu siki aglar, karma ve entegre bir toplumsal hayata yonelik ortak
politikalara ragmen halen stirmektedir. Din, kiiltiirel bir savunma mekanizmasi
olarak wulusal kimlik i¢indeki yerini ve Onemini muhafaza etmektedir.
Gulnlimiizde c¢atisma kontrol altina alinsa da, zihinlerdeki ayrimin devam
ettiginin en Onemli sembolleri Belfast’ta hala Katolik ve Protestan mahallesini
aywran “Barigs Duvar1” ve belediye mezarliginda Katolik ve Protestan mezarlari
ayirmak i¢in yeraltina ¢ekilmis duvar olmaya devam etmektedir.
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ALEVILER VE YENI MERKEZILESTIRME POLITIKALARI
ALEVIS AND THE NEW CENTRALIZATION POLICIES
Nil Mutluer!

ABSTRACT

Historically, from Ottoman to the Republican era, Alevis have
been subjected to centralization policies which ignored and
sought to homogenize the diversity of faith within the Alevi
community. Even though the era of AKP represents a turning
point in that the Alevi community has been recognized by the
governmet as a player in the political field for the first time, it
does not represent a disruption in the historic continuity of cen-
tralization policies. Using field data gathered from in-depth in-
terviews, this article examines the new form that the centraliza-
tion policies took in the AKP era, as well as Alevis' responses to
those policies, in three particular issue areas, namely the trans-
mission of belief, the attempts to restructure the dedelik institu-
tion, and the granting of the status of official house of prayer to
cemevi.

Keywords: Alevism, Centralization Policies, Belief, Dedelik,
Cemevi.

Oz

Aleviler Osmanli'dan Cumhuriyet donemine, tarih boyunca
iclerindeki c¢ogullugu yok sayan ve inanci tektiplestirmeye
calisan merkezilestirme politikalarina maruz kaldilar. AKP do-
neminde Aleviler'in siyasal bir aktor olarak taninmasi 6nemli bir

1Yrd. Dog. Dr., Nisantas1 Universitesi, Sosyoloji Boliimii.
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doniim noktas1 olarak goriilse de; merkezilestirme ve tek-
tiplestirme politikalarindaki tarihsel siireklilik kirilmadi. Bu
makalede Alevi'lerin maruz kaldiklar1 merkezilestirme poli-
tikalarmin AKP doneminde aldig1 yeni bicimler ve bu poli-
tikalara Alevilerin gosterdikleri tepkiler, inancin aktarimi, dede-
lik kurumun yeniden yapilandirilmasi ve cemevlerine ibadethane
statiisii verilmesi olmak iizere ii¢ tartisma alaninda ve sahada
yapilan derinlemesine miilakatlar 1s131nda irdeleniyor.

Anahtar Kelimeler: Alevilik, Merkezilestirme Politikalar,
inang, Dedelik, Cemevi.

GIRIS

Azinlik kavramina ytiklenen anlamlar iilkeden iilkeye, ulus devlet insa siirecin-
in Ozelliklerine gore degisiyor. Tiirkiye Cumhuriyeti ulus devlet insa siirecini Tu-
rklik ve Siinni Hanefi Misliman din anlayist ¢ercevesinde sekillenen modern
reformlarla gergeklestirdi (Kiigiik 2002, Dressler 2013). Her ne kadar Lozan Ant-
lasmast’nin haklar bélimi miisliiman olmayanlardan, anadili Tiirk¢e olmayanlara,
Turkiye vatandaslar1 ve hatta Tirkiye’de yasayan tiim bireylere ayri ayri haklar
tanimis olsa da, devlet tarafindan izlenen politikalar sadece miisliman olmayanlarin
azinlik olarak konumlandirilmasina neden oldu (Oran 2004, Akgonil 2011, Dress-
ler 2013). Bir anlamiyla, Osmanli'dan bu yana gelen millet sistemi anlayist cum-
huriyet kurulduktan sonra da devam etti (Oran 2004). Devletin bu yaklasimi, igeris-
inde inang, etnik ve dil ¢ogullugu barindiran Alevileri (van Bruniessen 1996, 2000,
Oran 2004) kurucu ile azinlik arasinda kalmis, ikircikli bir yurttashik konumuna
sikistirdi. Kurucu yurttas ile azinlik arasindaki bu ikircikli konumun devlet ve Ale-
vilerden kaynaklanan birbiriyle iliskili iki temel nedeni var.

Ilki, Alevilerin aralarmdaki bolgesel ve tarihsel gecmis farkliligindan dogan
inang ve etnik ¢ogulluk halinden kaynaklaniyor. Osmanli'nin immet¢i anlayisindan
sonra cumhuriyetin laiklik anlayisiyla sekillenmesi Anadolu'daki Tirkmen ve Arap
Alevilerin kendilerini genelde kurucu unsur olarak addetmesine neden olurken,
Kirt Alevi kimligi ile hem inan¢ hem de etnik asimilasyona ugrayanlar kendilerini
cogunlukla Kiirt hareketi etrafinda orgitlediler (Kiigiik 2002, Oran 2004, Gezik
2012).> Bu hal, o6zellikle sehirlerde ortak bir kimlik etrafinda bir araya gelen Aleviler

2 Kiirt Alevilerin ¢ogu Kiirt hareketi etrafinda 6rgiitlense de hepsinin Kiirt hareketi etrafinda Orgi-
tlendigini, iktidarlarla ayni sekilde iligki kurduklarini sdylemek miimkiin degil. Ornegin, bugiin etnik
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arasinda sol kanat etrafinda Orgiitlenen farkli siyasi talep ve yaklasimlarin ortaya
¢ikmasina neden oldu (Massicard 2005).

Ikinci neden ise devletin Tiirkliik ve Siinni Islam cercevesindeki tektiplestirme
ve merkezilestirme politikalariyla iligkili. Cumbhuriyetin yurttaglik yaklasimi
miisliiman olmayanlari azinlik olarak kabul ederken, Alevileri islam potas: igeris-
inde eritmeyi hedefledi (van Bruinessen 1996, Kii¢iik 2002, Oran 2004). Cumhuri-
yetin laiklik anlayisinin, Diyanet Isleri Baskanlig1 yolu ile inanci Tiirk-Siinni Islam
anlayist etrafinda sekillendirilmesi Alevilerin igerisindeki cesitliligi de gdzardi etti
(Mertcan 2013, Mutluer 2014b). Alevi inanci degisime ve zarara ugradi (Schankland
2003, Dressler 2006, Kehl-Bodrogi 2012, Mutluer 2014a). Aleviler inan¢larindan
dolay1 giindelik hayattan is yasamina, egitimden devlet blirokrasisine kadar gesitli
alanlarda ayricimliga ugradi (Erdemir, ez. a/ 2010). Azinlik olarak kabul
edilmemeleri; musliiman olarak addedilmeleri kendilerine yonelik ayrimciliklarin
sistematik bir sekilde takip edilmesini de zorlastird1.’ Bu yaklasim, ayni zamanda
devletin ana akim siyasi sOylem ve medya kanallar1 yoluyla kendisine muhalif olan
Alevileri ya "inancini bilmeyen ateistler" ya da "isyan eden asi gruplar" olarak ana
akim sdylemde otekilestirmesine yol act1 (Mutluer 2013b).

Aleviler, farkli siyasi talep ve yaklasimlarla bugiin siyasal olarak cesitlilik i¢er-
isinde oOrgiitlenirken ayni1 zamanda geleneklerini sistematik bir sekilde yeniden insa
stirecine de girmenin adimlarini atryorlar (Dressler 2008). Yasadiklart ayrimcilik ve
mmancin gordigli degisim ve =zarar, Alevi kurum ve kuruluslarinin inang
Ozglrliginden yana ve ayrimcilik karsit1 taleplerde ortaklagsmasina neden oldu. Al-
evilerin taleplerinin ortaklasmasinda, sehirlerde 1980'erle baslayan ve ancak
2000'lerle aktif hale gelen olduk¢a gen¢ Alevi Orgiitlenme deneyiminin de énemli bir
pay1 var (Mutluer 2015).

Makale boyunca, Alevi aktOrlerin inanca yonelik ortaklasan zorunlu din
dersleri, cemevi gibi talepler ve AKP doneminde ortaya atilan Alevilik enstitiisii ve
dedelere maas gibi inanca yonelik politikalar iizerine gelistirdikleri tartigmalara
odaklanacagim. Alevilerin belleklerinde yilizyillardir ve bugiin inancin gordigi
zarar ve vyasadiklar1 ayrimciliklar ne sekilde ifade ediliyor? Aleviler, AKP

olarak ¢ogunlukla Kiirtlerin yasadigi Dersim'deki siyasi hareket ve yapilar arasinda Kiirt hareketi
kadar diger sol orgiitlenmeler de yer aliyor.

3 Pir Sultan Abdal Dernekleri eski Baskani ve Tiirkiye Alevi Bektasi Federasyonu Kurucu Genel
Sekreteri Kazim Geng ile 22 Ocak 2015 tarihinde Ankara'da yapilan soyleside Alevilere yonelik
ayrimciliklar sistematik bir sekilde takip edebilmek i¢in kaynak bulmakta zorlandiklarini 6zellikle
dile getirdi.
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hitkkiimetleri doneminde Alevi inancin1 ve Alevileri etkileyecek politikalara nasil
yaklasiyorlar? Alevilerin inang lizerine gelistirdikleri tartisma meselenin 6zglrlik
talebinin yani sira tektiplestirmeye alternatif bir yasam ve inanis bigimi talebi
oldugunu da ortaya ¢ikariyor. Veya, baska bir formiilasyonla bugiin Alevilik inanci
uzerine Alevilerin gelistirdikleri inan¢ 6zgurligi tartismasinin, belleklerde yeniden
yaratilan eski, nostaljik Alevi hayat tahayyiliiniin yansimast oldugu sOylenebilir.
Tarihten bugiine yasanan ayrimciliklar, inan¢ mekanizmalarinin egitim, dedelik
kurumu, ibadethane gibi konularda siiregelen tektiplestirme politikalarina AKP do-
neminde gelistirlen tepkiler makalede tartisilan temel konular arasinda yer aliyor.
Tartismay1 Kasim 2012 — Eylul 2013 arasinda Amasya, Ankara, Antakya, Corum,
Dersim, Erzincan, Iskenderun, Istanbul, izmir, Malatya, Sivas ve Tokat illerinde
gerceklestirilen saha calismasi ve Ocak —Subat 2015 tarihleri arasinda Ankara, Is-
tanbul ve Antakya'da gerceklestirilen derinlemesine goriismelerin 1s18inda
yuritecegim.

1. TARTHSEL YAKLASIM VE INANC MEKANIZMALARI

Osmanli imparatorlugu’'nda XVI. yiizyildan itibaren Siinni Islam etrafinda
sekillenen merkezilestirme politikalar1 bazi Alevilerce ayr bir Islam anlayisi, ba-
zilarinca ise ayr1 bir inang olarak addedilen Aleviligin igerisindeki ¢ogullugu yok
saydi. Yavuz Sultan Selim Alevileri “Osmanli cografyasindan silip atmaya yonelik”
sert politikalar uyguladi (Yiddirim 2013:65). Kanuni Sultan Siilleyman dénemi
Seyhiilislam1 Ebu Suud Efendi’'nin verdigi fetvalar Alevilerin kamusal yasamda ve
glindelik hayatta o giinden beri yasadiklar1 ayrimciliklarin mesrulagsmasina neden
oldu. 1826 yilinda Yenigeriligin II. Mahmut tarafindan ortadan kaldirilmasi sirasin-
da Alevi Bektasi dergahlarinin yasaklanarak, bazilarma Naksibendi seyhlerinin
atanmasiyla ciddi sikintilar yasandi (Camuroglu 2006).

Cumbhuriyetin kurulmasiyla hilafetin kalkmas: ve Osmanli’da tebaa iken cum-
huriyetle yurttas olarak kabul edilmeleri Alevilerin konumunu bir nebze rahatlatmis
gibi dursa da, tam bir rahatlama saglanmadig1 zaman igerisinde ortaya ¢iktt. Cum-
huriyetin kurulusunda Alevilerin kiltiirel varligi cumhuriyetin kurucularina Tirk
modeli Islam’t sunma imkani verdi (Massicard 2005). Ancak bu model bir inan¢
cogullugu anlayisina evrilmedi. Siinni Islam etrafinda sekillenen merkeziyet¢i Os-
manli politikalarina cumhuriyetle Tiirkliik de eklendi (Oran 2004, Akgoniil 2011).

Bu durum, igerisinde etnik ¢ogullugu da barindiran Alevilerin Osmanli ve
cumhuriyet dénemlerinden farkli sekillerde etkilenmesine neden oldu. Ornegin, Vi-
layet-1 Rum olarak kabul edilen, daha ¢ok Anadolu’nun kuzeyi ve i¢i olarak
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adlandirilabilecek bolgede yasayan Aleviler Osmanli doneminde Yavuz Sultan
Selim’in sert politikalarindan kagamazken (Yiddirnm 2013), oOzellikle Dersim
cevresindeki Kirt Aleviler biyiik kiyima Osmanli’da degil, 1938 cumhuriyet poli-
tikalariyla maruz kaldilar (Deniz 2014, Gezik 2014). Buyiik bir boliimii Adana, An-
takya, Iskenderun ve Mersin’de yasayan Arap Aleviler ise Osmanli déneminde daha
¢ok inanglarindan, cumhuriyet de ise daha ¢ok etnik kimliklerinden Otiiri
ayrimciliga maruz kaldilar ve kaliyorlar (Mertcan 2013).

2. AKP DONEMIi

AKP donemi Alevilerin kamusal alanda aktor olarak kabul edilmesinde 6nem-
li bir donim noktasini yansitiyor. Zira, Tirkiye siyasi tarthinde Alevilerin
yasadiklarin1 konu etmek bir tarafa Alevi isminin anilmasit bile baskl ile
karsilaniyordu. Ornegin, 1963'de Cemal Giirses Diyanet Isleri Baskaniligi
biinyesinde Mezhepler Dairesi'nin kurulmasini 6nererek Alevilerin de igerisinde
oldugu gruplarin yasadiklar1 ayrimciliklara odaklanmayi hedeflediyse de Siinni
baskilar sonucu bu birim kurulamadi (Massicard 2005). Ancak 2000 yillarin
basinda Avrupa Birligi'ne katilim stirecinin Kopenhag kriterleri dogrultusunda Alevi
kelimesi yasal olarak kullanilmaya baslandi. AKP doéneminde de hiikiimet ilk defa
Alevi ismi ile "a¢ilim" adi altinda bir stire¢ baslatti.

AKP hikimet: 2008-2009 yillarinda Muharrem Orucu A¢gma yemekleri ve
2009-2010 yillar1 arasinda da Alevi Calistaylar1 diizenlendi. Calistaylara Avrupa
disindaki Alevi kurum ve kuruluslarinin aktorleri kapsamli bir sekilde katildi. An-
cak, calistaylarin Alevilerin yasadiklarinin siyasi bir zeminde tartisilmasina bir ze-
min olusturulmasindan ¢ok Aleviligin ne oldugunun tartisiimasimna dondi. Sonug
raporunda yer alan zorunlu din derslerinin kalkmasi, cemevlerinin ibadethane
olarak kabul edilmesi, Alevilere yOnelik ayrimciliklarin giderilmesine yOnelik
Onlemlerin alinmasi ve Madimak'in miize olmasi gibi ¢ikan sonuglardan higbiri
hiikimet tarafinda tam anlamiyla ele alinmadi. Madimak miize oldu ancak kat-
liamda o6lenlerin isimlerinin olaya karisan devlet gorevlileriyle bir arada yer almasi
Alevilerin tepkisine de neden oldu.

Calistaylar sonrast ana muhalefet partisi CHP'nin Genel Baskanligi'na Alevi
Kemal Kiligdaroglunun ge¢mesi, Basbakan Erdogan donemi AKP'sinin siyasi
¢Oziime yoOnelik ilgisinin kaybolmasina neden oldu. Se¢im stratejisi olarak Kiligda-
roglu'nun kimliginin vurgulanmasi, 2013 yilina gelindiginde ve Ozellikle Alevi
genclerin  hayatlarim1  kaybettikleri Gezi olaylarma referansla  Alevilerin
Otekilestirilmesi, Suriye'deki i¢ savas ile ilgili sOylemlerde Suriye Baskani Esed'in
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Aleviligine referans verilmesi, Alevilerin siyasi bir kimlik olarak bir araya gelmel-
erine ve AKP hikiimetinin inang ile ilgili politikalarina giivenmemelerine neden
olan baz1 belirgin adimlardan sayilabilir.

AKP'nin Davutoglu doneminde de Alevilere yonelik "a¢ilim" ¢aligmalar1 de-
vam etti. Kasim 2014'te Bagsbakan Davutoglu Aleviler i¢in kutsal sayilan Hacibektas
ve Dersim' gitti. Bu ziyaretlerinde Alevilik lizerine konusmalar yapt1. Birgcok Alevi
bu konusmalar1 ve Bagbakan Davutoglu'nun Alevilik ile ilgili bilgisini takdir etse de,
Basbakanin Hacibektas'ta Hac1 Bektas Veli Dergahi postnisini Veliyettin Ulusoy ile
gdriismemesi, Dersim'de posta oturmasi elestiri konular1 arasinda yer aldi. Ornegin.
Bu ziyaretler ile birlikte her iki donemi degerlendiren Yalincak Sultan Alevi Kiltiir
Dernegi Uyesi Sevim Yalicakoglu giivensizligini asagidaki sekilde ifade ediyor:

Asiri tehlikeli buldum Davutoglu’nu. Hig falso vermedi. Kafanizi yere
indirseniz  konusamn  miithis  bir Alevi  filozofun  oldugunu
diistingirsiiniiz. Inanilmaz bir hatip, inanilmaz bir bilgi ve inanilmaz
bir Alevi dili. Sok oldum ve korktum. Inandiriciligi cok yiiksek. Eski
Basbakan Erdogan 6yle degildi. Inandincilig: en fazla on dakika
stiriiyor, sonra fikri ctkaryyordu ortaya. Karsimdaki tehlikenin diiriist
olmasiny istiyorum. AKP'yi bu konuda takdir de ediyordum. Ciinkii
diismanligi netti. Erdogan ¢ok net sekilde 'Bunlar Alevi degiller’ diye-
biliyordu mesela. Biz karsimizdakinin kim oldugunu biliyorduk.
Davutoglu beni bu noktada ¢cok korkutuyor. Bulusmayt yapan Dersim-
lilere de kizginum. Cemevi postuna Basbakani oturttular. O posta dede-
ler, analar ve miirsitler disinda kimse oturamaz. Kuwrklar meclisine
Peygamber olarak bile girilemeyen bir yolun stiriictistiyiiz biz. Bir
yoldur bu. Siz bir insant suf Basbakan diye oturttugunuzda ilk basta
yola, kendi inancimiza ihanet edersiniz. Sanki Lazkiye'deki, Hu-
mus’taki, Halep’teki, Suriye’deki Alevileri ofkeli cocuklarmis gibi
gosterip, Alevi katliamlarini yapanlar: destekleyen kendisi degilmis gi-
bi. O ytizden Davutoglu bana ¢ok tehlikeli geldi (Mutluer 2015b).

Semboller tizerinden gelisen bu elestiriler bir tiirlii atilamayan siyasi adimlarin
ve yuzyillardir siiregelen ayrimciliga duyulan giivensizligi yansittyor. Bugiin Alevil-
er Ozellikle inanca yoOnelik politikalar1 degerlendirirken idealize edilen ve gerek
merkezilestirme politikalar1 gerekse sehirlesme ve siyasilesme ile degisime ve zarara
ugrayan Aleviligi ¢6ziimlerinin temeli olarak degerlendiriyorlar. Alevilerin ve Ale-
viligin yasadigr ayiricmligi ve glincel politikalar: tartisirken bir yandan yiizyillardir
stiren politikalar Alevilik inancinin temellerine referans verilerek dile getiriliyor.
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3. INANCIN AKTARIMI KiMIiN ELIiNDE?

Aleviler i¢in Alevilik bir inanis oldugu kadar adalet ve sosyal diizeni saglayan
bir system.* Bu ytzden, Alevilik inancinin nasil aktarilacagi Alevilerin inang, ada-
let, hukuk mekanizmalarini etkileyen ve ayni zamanda sosyal, siyasi ve ekonomik
alanda iktidarlarla kurduklari iliskileri de sekillendiren 6nemli bir faktor.

Alevilik, 1924 yilinda reislik olarak kurulan Diyanet Isleri Baskanlig: ile bir
anlamda zapt edilmeye c¢alisildi (Gozaydin 2009, Mutluer 2014a). Dergah, ocak ve
dedelik kurumlarinin 1925 yilinda kisaca Tekke ve Zaviyeler kanunu olarak
adlandirilan 677 sayili “Tekke ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tirbedarliklar
ile Bir Takim Unvanlarin Men ve Ilgasina Dair Kanun” ile kaldirilmasi, Aleviligin
stirdiirilme sekline zaman igerisinde olduk¢a zarar verdi. Osmanli’dan Cumbhuri-
yet’e gecis doneminin Alevi kimligindeki doniisimiin kirilmalarindan biri olmast
halen tartisilan bir konu. Alevilik bu gecis doneminde hemen zarar gérmemis ve
temel kirdmay1 1960’lardan itibaren sehirlesme ile yasamis olsa da, bu donemdeki
kanunlar ve Diyanet Isleri Baskanligi'nin kurulmasi Alevilerin ve Aleviligin de
etkilendigi tek tiplestirici devlet politikalarinin temelini olusturdu (Kiigiik 2002,
Massicardi 2005, Dressler 2008, Yildirim 2013).

Alevilikte inancin aktarimini saglayan kisiler dedeler, pirler, seyhler.” Bolgesel
farklillart olsa da dede -talip iliskisi ocaklarin kendi i¢inde ve birbirleriyle olan
iliskisiyle sekilleniyor. Ustelik, dedeler taliplerin sadece inangcla ilgili degil, hukuki
ve sosyal meseleleriyle de ilgileniyorlar. Osmanli'dan itibaren devam eden
merkezilestirme politikalari, cumhuriyetin Alevilere ve Alevilige yOnelik asimi-
lasyoncu yaklasimi Alevi inancinin yok sayilmasina ve Alevilerin ibadetlerini gizli
bir sekilde devam ettirmelerine yol agt1.

Merkezilestirme politikalar1 ve asimilasyoncu yaklasimin yani sira 1960’larda
yasanan kentlere go¢ dalgasi ve siyasi hareketlilik de Alevilik inancini zedelemis
durumda. Ornegin, Aleviligin énemli sistemlerinden olan musahiplik, gorgii cemi
ve duskiinlik olduk¢a zarar gormiis ve artik neredeyse uygulanamaz halde (Schank-
land 2003, Kehl-Bodrogi 2012). Alevilik i¢erisindeki musahiplik sistemi, gorgii cemi

4 Kasmm 2012 — Eyliil 2013 tarihleri arasinda 12 ilde gergeklestirilen derinlemesine goriismelerde
Ozellikle kirsal kesimde yasayan Aleviler halen Aleviligin inangla birlikte bir yasama diizeni
oldugunu sik¢a vurguladilar. Ornek referans icin bkz. Hiiseyin Dedekargmoglu 2010.

5 Veya Kiirt Alevilerindeki Pir-talip ve Arap Alevilerindeki Seyh-talip.
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ve duskinlik mekanizmas: toplum igerisindeki denetimi saglayan sistemler
olduklarindan toplum igerisindeki adalet sosyal ve ekonomik yapi1 da etkilendi.®

Alevilik inancinin mekanizmalar1 kadar, inancin ilim ve yol olarak devaminin
saglandigl, egitimin yuritildigi en énemli kurumlardan biri de dergahlar. 1925
Kanunu’yla ocaklar, dergahlar ve dedelik resmi olarak yasaklanmasi inancin
aktarim sekline zarar verdi. Yizyillardir siiregelen yolun zarar gérmesiyle bugiin
inanglarini kendi kurum ve sistemlerinden olduk¢a zayif bir sekilde 6grenen Alevi
cocuk ve gengler, her Tirkiye yurttast gibi Siinni anlay1s ¢ergcevesinde islenen zorun-
lu din dersine girmek zorunda. 2007’de AIHM’de (Avrupa insan Haklar1 Mahke-
mesi) kiz1 Eylem Zengin’in din derslerinden muaf olmasi kararini (Tirkmen 2009)
kazanan Hasan Zengin’in durumu sadece Alevilere degil, dersi istemeyen diger
Miisliimanlara da dersin kaldirilma yolunun agilabilecegi yoniinde ilk umudu verdi.
Hatta bu karar oncesi i¢ hukukta da kazanilan bazi davalarin bu yolu agmasi, bazi
Alevilerin ¢ocuklar1 i¢in din dersi muafiyeti almasini sagladi, ancak din derslerine
girmeyerek ders sirasinda okul koridorlarinda oturmak zorunda olan g¢ocuklarin
yasadig1 dislanma hissi ve ailelerin karsilastigi toplumsal bask: giderilemedi.’

2012-2013 egitim doneminde de derslerin kalkmasini bekleyenler koti iki stir-
prizle karsilasti. Zorunlu Din Kiiltiri ve Ahlak Bilgisi dersi miifredattan
kaldirilmadig1 gibi, ayn1 zamanda dersin kitabina Alevilik boliimi eklendi. Mevcut
Din Kultiuri ve Ahlak Bilgisi dersi de, derse eklenen ve 6gretim doneminin sonunda
okutulan Alevilik ile ilgili boliim de bir ¢ok Alevi kurum ve kurulus tarafindan
elestiriliyor. Aleviligin Dersin “Islam Diisiincesinde Tasavvufi Yorumlar”
bolimiinde ele alinmasi Aleviligin bir disiinceye indirgenmis oldugu kaygisini
yaratiyor. Ne Aleviligi islamla iliskili olarak benimseyenler gerekse, ne de Aleviligin
ayr1 bir inan¢ oldugunu distinenler bu yaklasimdan hosnutlar. Zira, Aleviligin

6 Musahiplik ikrara giren Alevi erkekler ve onlarin aileleri arasinda yol kardesligi anlamma geliyor.
Bu erkekler birbirlerinin yaptig: tiim eylem, s6z ve islerden sorumlu olduklarindan musahiplik top-
lum i¢i denetim mekanizmasi saglayan 6nemli bir sistem (Dedekarginoglu 2010). Gorgii cemi her
talibin yilda bir kez toplumun ve pirinin huzurunda yaptiklarini ve yol kurallarina uyup uymadiginin
hesabin1 verdigi cem. Diskiinlik mekanizmas1 ise adaleti saglayan bir su¢-ceza mekanizmasi. Biri
su¢ islenmisse suglu oldugu disiniilen kisi cem sirasinda dara ¢ekilmek olarak adlandirilan
sorgudan gegiriliyor. Birini 6ldiirmek, ikrardan dénmek, zina, bosanma, yalan sdylemek, hakaret
etmek, hirsizlik ve hayvanlara koti muamele suglar arasinda siralanabilir (Yildirim 2010) Musa-
hiplerin glintimiizde ayni sehirde olmamasi, olsa bile birbirinin her eylemini takip edebilmesi
mimkiin olmadigindan sistemin sehirde isledigini sdylemek olduk¢a zor (Dede Garkin Stiregi dedesi
Hiiseyin Dedekarginoglu ile Ankara'da 15 Temmuz 2013'de gbriisme notlarindan). Diskiinlik
mekanizmasi da baglarin zayiflamis olmasimdan dolay1 yok olmaya yiiz tutmus durumda (Hukukgu,
yazar Ali Yildirim ile Ankara'da 16 Temmuz 2013'de goérisme notlarindan).

7 Bunlara 6rnek Ali Kenanoglu olarak verilebilir, bkz. Mutluer 2013a.
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inan¢ olarak degil de diisiince olarak ele alinmasi Aleviligin Siinni Islam anlayisi
etrafinda sekillendirilmesi endisesini doguruyor.®

Dersin kaldirilmasi, igeriginin evrensel bir bakis agisiyla yeniden ele alinmasi,
derslerin sivil topluma birakilmasi veya dersin igeriginin Alevi kurumlar tarafindan
yazilarak se¢meli hale getirilmesi gibi talepler ortaya atiliyor (Simsek ve Gingor
2013). Farkli yaklasimlar bir yana, bugiin Aleviligin okullarda Siinni Islam
inancinin temel olarak aktarildigi bir derste okutulmas: girisimi bile basli basina
inancin ugradig tahribat1 ortaya koyar nitelikte. Zira, Alevilik yizyilardir s6zli bir
sekilde varligini siirdiiriiyor ve ¢ogulluk igerisinde yasaniyor.

Ayrica, Alevilige Onyargiyla bakilan bir toplumda derslerin ne sekilde an-
latilacag1 da Aleviler tarafindan duyulan endiseler arasinda.’ Bu endiseler yasanan-
larla destekleniyor. Ornegin, Amasyali Alevi gazeteci Mehmet Menekse, konu ile
ilgili yaptig1 onlarca haber hakkinda konusurken, kendisinin de yillardir siiregiden
ayrimciliga maruz kaldigmi aktariyor. Ustelik yasanan ayrimciliklar sikayet edild-
1ginde ayrimcilig1 engelleyecek adimlar atilmadigindan da yakiniyor:

1976°da ortaokulu okumak icin geldigim Sivas Cumhuriyet Ortaoku-
lu’nda din dersinde 0gretmenin verdigi yillik ddevini yapip ogretmene
verdikten sonra en biiyiik kirdmay: yasadim. Odevin konusu “Veda
hutbesi” idi. Dedeme sordum ve O soyledi ben yazdim. Bir hafia sonra
din dersi 6gretmeni higimla simifa givip “Mehmet Menekse kim?” diye
sordugunu, gozlerinden cikan kwilcimlar: hic unutmuyorum. Odev
dedem yazdirdigi icin tam puan alacagimi beklerken sifir puan almas,
bir stirti azar isitmis, Ogretmenin “Yoksa sen Alevi misin?” diye
sordugunda “Evet ben Aleviyim” diyememistim. Adeta orada
degerlerim, inandiklarim, dogru bildigim her sey sifirlanmisti.
Dedemin yazdirdigi ddeve baginip cagiran, asagilayanin Ggretmen
degil, sistemin, devietin, egemen Stinni inamgin oldugunu yilar sonra
anladim. Ve Alevi cocuklarimin bir sekilde buna benzer durumlan
yasadigini  yasadiklarimdan biliyorum. Suglanmak, oteki olmak,
kendini gizlemek, Stinni gibi gériinmek; gelinen noktada bunun devam
ettigine yasayarak ve bir gazeteci olarak taniklik etmeye devam
ediyorum. En son 2013 yilinda Amasya’nin Giimiishacikoy ilgesinde
Mehmet Pasa Ortaokulunda bir din dersi dgretmeninin Alevilere
yonelik nefret soylemi sonrasinda ilge karisnmug, olaylar yasanmus,

8 Kasim 2012 — Eylil 2013 tarihleri arasinda illerde gergeklestirilen goriismelerde Gzellikle inanci
siirdiiren dedelerin ve taliplerin hemen hemen hepsi Aleviligin gordigl zararlardan bahsederken
temel tehlike olarak inancin sadece felsefik bir yaklasim veya sadece bir kiltiir olarak sunulmasini
vurguladilar.

® Antropolog Dilsa Deniz ile Istanbul'da Kasim 2012'de gerceklestirilen goriisme.
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haberini yapnustim. Olay mahkemeye tasinmsti. Ilge kaymakaminin
Ogretmene nefret sugundan degil de gorevi kotiiye kullanmaktan
sorusturma izni vermesiyle, devletin bir kez daha Alevileri yok sayisint
hissettim. Bu tiir nefret sug isleyen dSretmenin de, imanun da, devlet
gorevlisinin de ceza almadiklar gibi 6dil gibi siirgiin edildiklerine her
seferinde tamiklik ettim. 15 yidir yaptigim gazetecilikte Alevilere
yonelik yasanan onlarca hak ihlali, aynmciik, nefret sucu haberi
yaptim. Ve gordiim ki sug isleyenler her seferinde odiillendirildiler."’

2012-2013 6gretim doneminde Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi kalkmadigt
gibi, Kur’an-1 Kerim, Hz. Peygamberimizin Hayati, Temel Din Bilgileri dersleri de
secmeli dersler arasina yerlestirildi. Ustelik, Bilgi Kurami, Insan Haklar1 ve
Demokrasi, Kompozisyon, Felsefe gibi diger se¢meli dersler egitim kadrosu
yetersizliginden bazen ag¢ilamiyorsa da, dinle 1lgili se¢meli derslerin egitim kadrosu
hep mevcut (Mutluer 2013a). Boylece, sadece Alevi 6grenciler degil, tim 6grenciler
baska ders agilmadig1 takdirde dort tane din dersi almak durumunda kaltyorlar.

4. YENIDEN YAPILANDIRILMAYA CALISILAN DEDELIK

Mevcut durum boyleyken gectigimiz donemlerde AKP hiikiimeti Alevi
Inancinin yasamasi ve nesilden nesile aktarilmasinda temel roli olan dedelerle ilgili
iki politika gelistirdi: Alevilik enstitiisii kurmak ve dedelere maas baglamak.

Aleviligin yasakl1 bir inang ve Alevilerin yasakli bir grup oldugu dénemlerin
¢ok geride olmadig1 ve bu yasakliliktan dolay1 Alevilik ve Aleviler {izerine yeterince
calisilamadigl distinildiginde konuyla ilgili derinlesebilecek enstitiilerin
varliginin olduk¢a 6nemli oldugu agik. Ancak, bu enstitiinin dedelerin egitimine
katki vermesi diisiiniildiigt belirtilse de, ¢aligma alanlar1 ve kapsami konusu heniiz
netlige kavusturulmus degil. Sozli bir sekilde nesilden nesile gecen Alevilik
mmancimin enstiti formatinda igerisindeki bolgesel c¢esitliligi korumasi kolay
olmayacaktir. Yasam tarzinin ibadetin 6énemli bir pargasi oldugu bir inanci kurumla
sinirlamanin inanca bir darbe daha vurmas: kaginilmaz. Dedelerin egitimi i¢in
enstitii kurulacak olsa buradaki egitimin igerigini kim, nasil belirleyebilecek?
Dedeler enstitli disinda kalmak isterlerse konumlari ne olacak?

Bu sorularin cevabi hentiz verilmemisken AKP'nin 2014'te segilen Davutoglu
hiikiimeti, Subat 2015'te Milli Egitim Bakan1 Nabi Avci'nin katilimi ile Alevi imam
Hatip Lisesi'nin a¢ilisin1 gerceklestirdi. Ozel statii ile agilan bu lisenin imam hatip

10 Alevi gazeteci Mehmet Menekse ile Amasya'da 17 Ocak 2015 tarihli goriigme.
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lisesi olmasinin legal mesruiyeti sorgulanirken dergah ve ocaklarda 6grenilen bu
inancin miifredatinin ne olacagi da kamuoyu ile paylasiimadi.

Dedelere maas baglanmasi fikri de Diyanet Isleri Baskanligi'ma bagh
imamlarin zaman zaman siyasi yaklasimda bulundugunu da akla getiriyor.
Kuruldugundan bugiine Diyanet Isleri Baskanlig1 devletin ideolojik bir birimi olarak
calistigindan glinimiizde de zaman zaman c¢elisik ac¢iklamalarda bulunmasi
kurumun bu tarihsel ve siyasi durusunda devletten uzaklasamamasindan
kaynaklantyor. Hal boyle olunca, dedelerin devletten maas aliyor olmasi bir zaman
sonra dedelerin devletin siyasi durusunun baskist altinda kalabilecekleri, bagimsiz
olamayacaklar1 endisesini de beraberinde getiriyor.

Dedelere maas Onerisine ile ilgili Aleviler igerisinde yaklasim farkliliklar1 ve
ortaklasilan noktalar var. Oneriye sicak bakan Cem Vakfi'ndan Baskan Yardimcis
Dogan Bermek de siiregi devam ettiren ocak dedelerinin degil, hali hazirda
cemevlerinde cenaze erkani gibi gorevlerle hizmetli olan dedelerin ve benzeri
gorevlilerin maas almasina sicak baktiklarini belirtiyor."!

Dedelere maas konusunu konusurken Haci Bektas Veli Dergahi Postnisini
Veliyettin Ulusoy Siinni Islam referanslarinin son dénemde Alevilik ile daha fazla
bir arada yer aldigini da sik sik vurguluyor. AKP hiikiimetleri donemi Alevilik
uzerine ilk defa konusulmaya baslanmis olsa da, Alevi inancini Siinni inang
ritiielleri ile 6zdeslestirmek gibi bir yaklasim da Alevi aktorlerce sikga dillendirlen
konulardan. Ornegin, miizeye doniistiirilen Haci Bektas Veli tiirbesine, AKP
doéneminde rahlenin tizerindeki Kur-an't Kerim'i okuyan manken kondu. Veliyettin
Ulusoy'a gore Kur-an'1' Kerim kendi siireklerinin inang ritiiellerinin 6énemli bir
parcast degil ve bu gibi bir adim AKP doneminin Siinnilestirme adimlarindan.'
Hem egitim hem de dedelere maas konusuyla ilgili kaygilarin1 Veliyettin Ulusoy su
bir sekilde 6zetliyor:

O kadar ustaca hareket ediliyor ki. Evvelden oldiriliiyoduk. Simdi
inang oldiriiliiyor. Igi bosaltiliyor... dedelere maas meselesi. Dedeler
taliplerine hizmet ederler. Hizmet sadece cem yapmak degil, taliplerin
sosyal, hukuksal sorunlarmm ¢o6zmeyi de kapsar. Dede talibini bilir.
Talipler de eger icinden gelirse kul hakk: adina hakkullah verirler.
Ama bunda mecburiyet yok. Gergek dedenin de umurunda degildir pa-

' Cem Vakfi Baskan Yardimcist Dogan Bermek ile Istanbul'da 27 Ocak 2015'te gerceklestirilen
gorisme.
12 Haci Bektas Veli Dergaht postnigini Veliyettin Ulusoy ile Hacibektas'ta Agustos 2013'deki
gorisme.
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ra. Inang icin hizmet verir. Maas baglaninca durum béyle olmayacak.
Memur olan dede ne istenirse yapmak durumunda kalacak. Ayrica,
bizim namaz ve orugla ilgili farkl: yaklasimlarimiz var. Bunlar talep
edilirse ne olacak?”

5. STATUSU TANINAMAYAN iBADETHANE

Sehirlesmeyle birlikte ortaya ¢ikan bir talep de ibadethane ihtiyaci. Bugiin Al-
evilerin 6nde gelen taleplerinden olan cemevi kentlesmenin kaginilmaz bir {irtinti.
Kirsalda geleneksel olarak cem, mahalle veya kdydeki evlerden birinde yapiliyor ve
bu ibadethanelere meydan evi, biiyiik ev, pir evi, dede evi deniliyor. Kentlesmeyle
birlikte cem yapacak mekan ihtiyact dogdugundan bu mekanlar ortak mekanlar
halinde insa edilerek cemevi ismini aliyor. 1925 Kanunu yasaklarindan sehirlerde
cemevleri “kiiltiir merkezi” olarak acilmaya baslandi. Ibadet etmeyen Alevilerin de
faaliyetlerine katildig1 cemevleri blinyelerinde bugiin ibadet, egitim, kiiltiirel ve hatta
bazilar siyasi aktiviteleri de bir arada gergeklestiriliyor.

Cemevinin ibadethane statiisiinde taninmasi devlet biitgesinin bazi olanak-
larindan yararlanabilmesine imkan taniyacak. Ornegin, 2002 yilinda Bakanlar Ku-
rulu kararinca elektrik abonesi cami, mescit, kilise, havra ve sinagog gibi ib-
adethaneler elektrik faturalarindan muaflar."* Yasa degisikligine gidilmeden bu ku-
rumlarin arasina cemevinin eklenmesi yeterli.'> Ancak, bu gibi kiicik bir adim
cemevinin ibadethane olarak kabul edilmesi anlamina da geleceginden Tiirkiye
devletince onanmiyor. Cem Vakfi'nin konuyla ilgili basvurusu Tirkiye’deki mah-
kemelerce kabul edilmezken, vakfin AIHM (Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi)
basvurusu olumlu sonuclandi.'® ATHM cemevini ibadethane olarak kabul etti.!’
Ayrica, yasal olarak cemevinin statiisii tartisisa da, cemevi pratikte Alevilerin ib-
adethanesi olarak islev goriyor.

3 Hac1 Bektas Veli Dergaht postnigini Veliyettin Ulusoy ile Hacibektas'ta Agustos 2013'deki
gOrisme.

14.2002/4100 sayili Bakanlar Kurulu'nun bu karart Biilent Ecevit'in bagbakanligi déneminde
cikarilmastir.

15 Avukat Mehmet Tural ile Istanbul'da Kasim 2012'de goriisme.

16 Cem Vakfi'nin konu ile ilgili basvurusu bazi sivil toplum kurulus yetkilileri tarafindan elestiriliyor.
Bu kisilerin iddialarinin temeli 6nceden bu konuda Tirkiye mahkemelerine basvuru sonuglarinin
gecikmeli olarak ATHM’e aktarilmasini olusturuluyor. Bu yoruma gére, Cem Vakfi ancak devletin
konuyu giindeme ele alacagini disiindiikten sonra bu gibi bir girisimde bulundu. Ercan Gegmez ile
Ankara'da 22 Ocak 2015 tarihli goriisme.

17 “ATHM’den tarihi cemevi karar1”, http://www.hurriyet.com.tr/dunya/27697285.asp, 21 Ocak
2015’te erisildi.
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Bugiin geldigi haliyle cemevi talebi ile kastedilen sadece bir mekan degil, ayn1
zamanda kabulii ve reddi ile siyasi bir simge haline gelmis durumda. Alevilerin uz-
un donemdir talepleri olan cemevlerinin ibadethane statiisiine kavusturulmas: 2013
Eylil ayinda da Giilen Hareketi ve Cem Vakfi'nin cami-cemevi projesi tartismastyla
gindeme etkin bir sekilde gelmisti. Esasinda bu projenin Giilen Hareketi'nin
AKP’y1 kamusal alanda ikilemde biraktigi adimlardan biri oldugunu sdylemek
biiytik bir iddia olmayacaktir. Zira, 2009 yilinda baslayarak 2010’da tamamladig:
Alevi Calistaylar1 kapsamindaki atolye sonuglarinin paylasimindan sonra AKP me-
seleyi soguttu. Meseleyi sogutmanin bazi isaretleri arasinda muhalefet partisi
CHP’nin Genel Bagkanligi'na gelen Kemal Kiligdaroglu'nun Alevi kimligine, Suri-
ye savasinin tirmanmastyla Alevilige Otekilestirici gondermeler yapilmasi ve Istan-
bul’daki tiginct kopriiye 1514 Caldiran Savasi’nda Alevilerin katlinde sorumlu tu-
tulan Yavuz Sultan Selim isminin konmasi sayilabilir.

Bu doénemin ardindan Giilen Hareketi-Cem Vakfi’'nin cami-cemevi projesinin
temel atma toreni gerceklesti. AKP bir yandan projenin agiklanmasiyla bir zamanlar
baslatip rafa kaldirdig1 meselenin aktori olmaktan vazge¢mek istemiyor, ancak ayni
zamanda Giilen Hareketi -Cem Vakfi projesinde taraf olmadiginin altin1 vurgulama
thtiyact hissediyordu. Cami-cemevi projesinin temel atma torenine Alevi
Calistaylar1 donemindeki Bakan Faruk Celik katilsa da, ertesi glinlerde o donemin
Devlet Bakan: Bekir Bozdag projenin devlet projesi olmadigini agiklamak duru-
munda kaldi. Projede cami ile cemevinin yan yana konumlandirilmast inangtaki
farkliliklar1 ve yiizyillarin belleklerdeki merkezilestirme, ayrimcilik, asimilasyon ve
kiyimlarini hatirlattigindan bazi Alevilerce olumlu karsilanmadi ve uzun siiren pro-
testo gosterileri ve tepkiler oldu. Mesele tartisilirken projeyi destekleyen ve elestiren-
ler kamusal beyanlarinda birbirlerini sert¢e elestirdiler. Alevilerin hepsinin talebi
cemevlerinin ibadethane kabul edilmesi olsa da projenin cami ile yanyana yapilmasi
Uzerine gelisen bu Otekilestirme meselede Alevilerin merkez siyasetle olan siyasi
iliskilenme yelpazesinin kutuplarini da yansitiyor.'®

Kiirt Hareketine yakin partilerden eski BDP ve HDP 2000'1 yillarin ortalarin-
dan bu yana yerel yonetimlerindeki cemevlerini ibadethane olarak taniyorlar.
CHP'den ise cemevlerini tanima adimi Aralik 2014'te 6nce Istanbul Maltepe
Belediyesinden geldi. Maltepe Belediyesi hatta Muharrem Orucu ve Noel
haftalarinda ibadetleri i¢cin belediye ¢alisanlarinin izin kullanmasini yasallastirdi.
Ocak 2015'te de CHP genel olarak bilinyesindeki belediyelerin cemevlerini ib-

18 Cami-cemevi tartismasinin ve Alevilere yonelik ayrimcilidim medyadaki detaylar icin bkz. Mutluer
2013b.
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adethane olarak taniyacaklarini a¢ikladi.' Bu a¢iklamayi takiben Konak Belediye
Meclisi bunyesindeki AKP grubunun olumsuz yonde goris bildirmesine ragmen
ATHM karar1 dogrultusunda biinyesindeki cemevlerini ibadethane olarak tanima
karari ald1.?

HDP'nin inang¢ 6zglrliikleri konusunda siiregelen 6zgiirliik¢ii yaklagimi Ale-
vilerce olumlu karsilaniyor. CHP'nin cemevleri konusunda attig1 adim Alevilerce
olumlu karsilansa da geg¢ bir adim oldugu vurgulaniyor.”> Bu gibi bir adimin inang
O0zglrliigi konusunda samimi bir adimi mi1 yoksa se¢im stratejisi mi oldugunu za-
man gosterecek. Aleviler bu konuda temkinli zira, bir kissm Alevi laiklik ar-
gimaninin sagladigi esit yurttashk yaklasimiyla CHP’ye oy vermis olsa da,
CHP’nin Alevilerin taleplerini temsil etmediklerini ve onlart “oy deposu olarak
gordiklerini de” ekliyorlar. Bu minvalde, baz1 Aleviler bu konuda temkinli ve
elestirel bir tavir aliyorlar.?

Cemevinin ibadethane olup olmadig: tartisilsa da, bugiin Aleviler cemevil-
erinde ibadetlerini siirdiiriiyorlar. Cemevleri bugiin inancin yani sira siyasi ve kilti-
rel faaliyetlerin de yer aldig1 yapilar oldugu igin sehirlerdeki Alevi toplulugunu da
sembolize ediyor. Bu haliyle, bu yolculugun kimin ydnetiminde olacagiyla ilgili.
Cemevi meselesi sehirlerdeki Alevi toplumunu da sembolize ediyor.

6. SONUC

Bu makalede Alevilerin maruz kaldigi merkeziyet¢ilik politikalarinin AKP
doéneminde aldig1 yeni bicim ozellikle {i¢ tartisma alaninda ele alindi: Inancin
aktarimi, dedelik ve cemevi. Elbette Alevi toplumunun giindelik hayatta ve devlet
katinda maruz kaldigr ayrimciliklar bu ¢ alanla sinirli degil. Ancak bu ¢ alan,
AKP'in ylizyillardir siiregelen merkezilestirme politikalarina ekledikleri yeni tek-
tiplestirme anlayigsina karsi, Alevilerin inancin felsefesini yeniden insa ederek
gelistirdikleri miicadele stratejisini ortaya koyabilecek nitelikte. Bu yaklagim, sadece
Alevilerin ylizyillardir maruz kaldiklar1 ayrimcilikla bugiin ne sekilde miicadele etti-
kleri degil, aynt zamanda Tiurkiye'nin demokratiklesme yolunda atmasi gereken

9 “CHP’den cemevi karari: Binyesindeki cemevlerini ibadethane olarak taniyacak”,
http://www.radikal.com.tr/turkiye/chpden cemevi karari belediyeler cemevlerini ibadethane ola
rak taniyacak-1283278, 30.01.2015

20 “Konak’ta cemevlerine ibadethane statiisii”, 03.02.2015
http://www.radikal.com.tr/turkiye/konakta_cemevlerine_ibadethane_statusu-1285316.

2l Bu goriise bir érnek Cem Vakfi Baskani Izzettin Dogan olarak verilebilir. Izzettin Dogan ile
Istanbul'da gerceklestirilen 6 Subat 2015 tarihli gériisme.

22 Bu gorusle ilgili bir tartisma ve gesitli yaklagimlar i¢in bkz.Mutluer 2013c.
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adimlarin ne oldugu konusunda da ipuglar1t verebilecek nitelikte. Alevilerin
yasadiklar1 ayrimciligi analiz etmek, bir kimligi anlamaktan Ote inang¢ Ozgurligi,
etnik ayrimcilik, sehirlesme gibi Alevilerle birlikte Tirkiye’deki birgok yurttasi
dogrudan ilgilendiren meseleler tizerine diisiinmeyi gerektiriyor. Bu meselelerin
¢O6zimi sadece Alevileri degil, Tirkiye'de etnik ya da inang¢ temelli farkliligini
Ozglirce yasamak isteyen tiim yurttaslar1 rahatlatacaktir.

365



Nil Mutluer alternatif politika
Cilt 7, Say1 2, Haziran 2015

KAYNAKCA

AKGONUL, S. (2011), Azinlik: Tirk Baglammda Azmlik Kavramma Capraz
Bakislar, Istanbul: bgst Yayinlar

ARAKON, M. (2013), “Ulusal Azinliklar ve Ulus Devlet Sorunu: Bask Ulkesi”,
Alternatif Politika, Cilt 5, Say1 1, s5.69-90.

CAMUROGLU, R. (2006), Yenicerilerin Bektasiligi ve Vaka-i Serriye, Istanbul:
Kap1 Yayinlar

DEDEKARIGINOGLU, H. (2010), Dede Gargm Siireginde Cem, Ankara: Yurt
Kitap Yaymn

DENIZ, D. (2014), Yol/Re: Dersim inan¢ Sembolizmi, Antropolojik Bir Yaklasim.
Istanbul: iletisim Yaynlar:.

DRESSLER, M. (2006), "The Modern Dede: Changing Parameters for Religious
Authority in Contemporary Turkish Alevilik", Speaking for Islam: Religious Au-
thorities in Muslim Societies, Gudrun Kramer and Sabine Schmidtke (eds.), Leiden-
Boston: Brill, ss. 269-94

(2008), “Religio-Secular Metamorphoses: The Re-Making of Turk-
1sh Alevism”, Journal of the American Academy of Religion. 76/2, ss. 280-311

(2013), Writing Religion: The Making of Turkish Alevi Islam, New
York: Oxford University Press

ERDEMIR, A., KORKMAZ, C., KARACALI, H., ERDEM, M., WEITZHO-
FER, T. ve BESPINAR, U. (2010), Turkiye’de Alevi Olmak, Ankara: Avrupa
Demokrasi ve insan Haklar1 Komisyonu Raporu

GEZIK, E. (2014), Alevi Kiirtler: Dinsel, Etnik ve Politik Sorunlar Baglaminda,
Istanbul: Iletisim Yayinlar

GOZAYDIN, i. (2009), Diyanet: Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Dinin Tanzimi, Istan-
bul: Iletisim Yayinlar

KEHL-BODROGI, K. (2012), Kizilbaslar/Aleviler: Anadolu’da Yasayan Ezoterik
bir inan¢ Toplulugu Uzerine Arastirma, Oktay Degirmenci and Bilge Ege Aybudak
(trans.), Istanbul: Ayrint1 Yaymlar1.



aleviler ve yeni merkezilestirme politikalari

KUCUK, M. (2002), "Mezhepten Millete: Aleviler ve Tiirk Milliyetciligi", Modern
Tiirkiye'de Siyasi Diisiince: Milliyetcilik, Istanbul: iletisim Yaynlari, ss. 901-910

MASSICARD, E. (2005), Tirkiye’den Avrupa’ya Alevi Hareketinin Siyasallagmasi,
Istanbul: letisim Yayinlari

MERTCAN, H. (2013a), Tiitk Modernlesmesinde Arap Aleviler, Istanbul: Karahan
Kitabevi

(2013b), Bitmeyen Kavga Laiklik: Tiirkiye'de Din-Devlet-Diyanet,
Adana: Karahan Kitabevi

MUTLUER, N. (2013a) “Gundem Alevilik”, Milliyet,
http://gundem.milliyet.com.tr/turkiye-de-alevilik- secmeli-din-dersi-nde-

dislanacagim-kaygisi- /gundem/gundemdetay/15.01.2013/1655403/default.htm
(15.01.2015)

(2013b), “Negatif Haber Yok, Ayrimcilik Var”, Medyada Nefret
Séylemi ve Ayrimcit Dil Raporu Eyliil-Aralik, Istanbul: Hrant Dink Vakfi Yayinlari,
ss. 47-73

(2013c¢), “Alevilerden bahsedersek Siinni oylar1 kaybederiz”, Milli-
yet, http://www.milliyet.com.tr/turkiye-de-alevilik-alevilerden-bahsedersek-sunni-
oylari-kaybederiz/gundem/gundemdetay/23.01.2013/1659055/default.htm
(15.01.2015)

(2014a), “A Case for Pluralism: The Alevi’s Latest Struggle Against
Discrimination”, Turkish Policy Quarterly. Volume 13, Number 1, ss. 149-158

(2014b), “Yapisal, Sosyal ve Ekonomi-Politik Yénleriyle Diyanet Isleri
Baskanlig1” Sosyo-Ekonomik Politikalar Baglaminda Diyanet Isleri Baskanlig:
Kamuoyunun Diyanet’e Bakisi, Tartismalar ve Oneriler, Istanbul: Helsinki Yurt-
taslar Dernegi Yayinlari, ss. 4-72

(2015), "Aleviler Alevileri anlatiyor: Siyaset birlestirmedi dagitti,
Alevilik  unutuldu, kadin silindi!", T24, http://t24.com.tr/yazarlar/nil-
mutluer/aleviler-aleviler-anlatiyor-siyaset-birlestirmedi-dagitti-alevilik-unutuldu-
kadin-silindi, 11480, (17.03.2015)

(2015b) "Erdogan Donemi Alevi Diismanligi Netti, Davutoglu Cok
Tehlikeli Bunu Ustaca Gizliyor", T24, http://t24.com.tr/yazarlar/nil-

367



http://gundem.milliyet.com.tr/turkiye-de-alevilik-%25252520secmeli-din-dersi-nde-dislanacagim-kaygisi-%25252520/gundem/gundemdetay/15.01.2013/1655403/default.htm
http://gundem.milliyet.com.tr/turkiye-de-alevilik-%25252520secmeli-din-dersi-nde-dislanacagim-kaygisi-%25252520/gundem/gundemdetay/15.01.2013/1655403/default.htm
http://www.milliyet.com.tr/turkiye-de-alevilik-alevilerden-bahsedersek-sunni-oylari-kaybederiz/gundem/gundemdetay/23.01.2013/1659055/default.htm
http://www.milliyet.com.tr/turkiye-de-alevilik-alevilerden-bahsedersek-sunni-oylari-kaybederiz/gundem/gundemdetay/23.01.2013/1659055/default.htm
http://t24.com.tr/yazarlar/nil-mutluer/aleviler-aleviler-anlatiyor-siyaset-birlestirmedi-dagitti-alevilik-unutuldu-kadin-silindi,11480
http://t24.com.tr/yazarlar/nil-mutluer/aleviler-aleviler-anlatiyor-siyaset-birlestirmedi-dagitti-alevilik-unutuldu-kadin-silindi,11480
http://t24.com.tr/yazarlar/nil-mutluer/aleviler-aleviler-anlatiyor-siyaset-birlestirmedi-dagitti-alevilik-unutuldu-kadin-silindi,11480
http://t24.com.tr/yazarlar/nil-mutluer/erdogan-doneminde-alevi-dusmanligi-netti-davutoglu-cok-tehlikeli-bunu-ustaca-gizliyor,11505

Nil Mutluer alternatif politika
Cilt 7, Say1 2, Haziran 2015

mutluer/erdogan-doneminde-alevi-dusmanligi-netti-davutoglu-cok-tehlikeli-bunu-
ustaca-gizliyor,11505 , (17.03.2015)

ORAN, B. (2004), Tiirkiye’de Azinliklar, Kavramlar, Teori, Lozan, I¢ Mevzuat,
I¢tihat, Uygulama, Istanbul: TESEV Yayinlar

SHANKLAND, D. (2003), The Alevis in Turkey: The Emergence of a Secular Is-
lamic Tradition, London and New York: RoutledgeCurzon.

SIMSEK, E. ve OZCAN G. (2013), “Alevi Yapisallasmasi, Talepler ve Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Ders Kitaplarinda Alevilik-Bektasilik”, Turkish Studies - Interna-
tional Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
Volume 8/3, Kis, ss. 539-565

TURKMEN, B. (2009), “A Study of ‘Religious Culture and Morality’ Textbooks in
the Turkish High Schools Curricula” Comparative Studies of South Asia, Africa
and the Middle East, Vol 29, No3

VAN BRUNIESSEN, M. (1996), "Kurds, Turks and the Alevi Revival in Turkey",
Middle East Report, No. 200 Minorities in the Middle East: Power and the Politics
of Difference, July-Sept, ss. 7-10.

(2000), Kurtluk, Turklik, Alevilik: Etnik ve Dinsel Kimlik
Miicadeleleri, Istanbul: iletisim Yayinlar

YILDIRIM, A. (2010), Alevi Hukuku ve Diiskiinliik, Istanbul: Doruk Yaymlar:

YILDIRIM, R. (2012), “Geleneksel Alevilikten Modern Alevilige: Tarihsel Bir D6-
nisimin Ana Eksenleri”, Tirk Kiltiri ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi,
Say1 62, ss. 135-160

(2013), “Baris Stirecine Diger taraftan Bakmak: Bir fay hatt1 (Tirk-
Kiirt) Kapanirken Digeri (Alevi-Stinni) Derinlesiyor mu?” Tirkiye Giinliigi, Bahar;
ss. 60-69.



http://t24.com.tr/yazarlar/nil-mutluer/erdogan-doneminde-alevi-dusmanligi-netti-davutoglu-cok-tehlikeli-bunu-ustaca-gizliyor,11505
http://t24.com.tr/yazarlar/nil-mutluer/erdogan-doneminde-alevi-dusmanligi-netti-davutoglu-cok-tehlikeli-bunu-ustaca-gizliyor,11505

alternatif
politika

Alternatif Politika Dergisi, bir grup akademisyen
tarafindan; disiplinler arasi ¢alismalara iligskin streli
yaymlarin azhigi nedeniyle dogan ihtiyaci karsilamak
uzere olusturulmus, doért ayda bir yayinlanan hakemli
bir dergidir. Siyaset bilimini merkez alarak, kulturel
calismalar, medya, uluslararasi iligkiler, sosyoloji, sosyal
psikoloji, ekonomi politik ve antropoloji gibi disiplinleri
de kapsayan yayinlar yapmayl amaclayan dergi, adi
gecen alanlarin her boyutuyla ilgili kuramsal ve analitik
¢alismalarin yam sira, kitap incelemelerine de yer
vermektedir.

Alternatif Politika Dergisinin amaci, yayinladigi
konularda hem bilimsel ¢alismalar i¢in akademik zemin
hazirlamak, hem de s6z konusu gorislerin
paylasilmasini saglayarak yeni acilimlar yaratmaktir.
Bu baglamda, teorik calismalara oldugu kadar, alan
calismalarina da yer vermek amacindadar.
Calismalarimizi Alternatif Politika’ya bekliyoruz.

Alternatif Politika; Worldwide Political Science
Abstracts, Scientific Publications Index, Scientific
Resources Database, Recent Science Index, Scholarly
Journals Index, Directory of Academic Resources, Elite
Scientific Journals Archive, Current Index to Scholarly
Journals, Digital Journals Database, Academic Papers
Database, Contemporary Research Index, Ebscohost,
Index Copernicus ve Asos Index'de taranmaktadir.
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