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ISLAMCI SOYLEMDE KAMUSAL ALAN TASAVVURU: DEVLETLE TANIMLANAN
KAMUSAL ALANIN MILLETE TAHVILi VE KAMUSAL ALANIN REDDIi!

Cagla KUBILAY*

OZET

Bu ¢alismanm konusu, tiirban sorunu baglaminda Islamci sdylemin kamusal alan
tasavvurunun ¢ozlimlenmesidir. Tirban yasagini kaldirmak ve bdylece tlirbanin
kamusallasmasin1 saglamak {izere, Islamci sdylemde Kemalist kamusal alan tasavvuru
tartismaya acilmaktadir. Bu baglamda uygulanan strateji ise devlet-millet karsitliginin
harekete gecirilmesi yoluyla, kamusal alan1 devletle tanimlayan Kemalist tasavvura karsi,
kamusal alani “milletin alanina” tahvil etmektir. Calisma, bu karsitlik diizleminde yiiriitiilen
hegemonya miicadelesiyle ortaya ¢ikan kamusal alan tasavvurunu; tiirban sorunu baglaminda
onemli donemecler olarak belirlenen 6rnek olaylar ¢ercevesinde ¢oziimlemektedir. Bu 6rnek
olaylar Yeni Safak, Yeni Asya, Zaman, Milli Gazete Ve Anadolu’da Vakit gazetelerinde her biri
olay1 izleyen on bes giin boyunca yayimlanan kose yazilarinin ¢éziimlenmesi yoluyla ele

alinmistir.
Anahtar kelimeler: Kemalizm, Islamc1 Séylem, Tiirban, Kamusal Alan, Millet, Halk.

THE CONCEPTION OF THE PUBLIC SPHERE IN THE ISLAMIC DISCOURSE:
TRANSFER OF THE PUBLIC SPHERE ASSOCIATED WITH THE STATE INTO THE
NATION AND THE REJECTION OF THE PUBLIC SPHERE

ABSTRACT

This research evaluates the public sphere concept in the Islamic discourse within the
framework of the turban problem. The Kemalist conception of the public sphere is criticised
by the Islamic discourse with regard to lifting turban ban and making it public. The accepted
strategy of Islamists, in this context, is to mobilize state-nation antagonism in order to
attribute positive connation to the public sphere as the sphere of nation which is controversy
to the understanding of Kemalism that defines the public sphere with reference to the state.
This research analyses the concept of public sphere emerged from this hegemonic struggles
embodied in important sample cases in the turban problem. These cases are assessed by
examining columnists’ in Turkish dailies Yeni Safak, Yeni Asya, Zaman, Milli Gazete and

Anadolu’da Vakit after each case for a period of 15 days.

Key words: Kemalism, Islamic Discourse, Turban, Public Sphere, Nation, People.
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Giris

Bu ¢alismanin konusu, Tiirkiye’de 1980’lerin ortalarindan baslayarak, 6zellikle de
1990’larda bir kars1 hegemonya yaratmayi basaran Islamci st')ylemde2 ortaya ¢ikan kamusal
alan tasavvurunun tiirban sorunu baglaminda ¢6ziimlenmesidir. 12 Eylil 1980 darbesinin
ardindan ortiilii kadin Ogrencilerin iiniversitelere girmelerinin yasaklanmasiyla kronik bir
sorun haline gelen tiirban sorunu, islamci sdylemin kamusal alan tasavvurunun belirginlestigi
en Onemli meseledir. 1980’lerden bu yana siyasal iktidarlarin s6z konusu yasagi gevsetme,
ortadan kaldirma ya da sertlestirmeye doniik uygulamalari nedeniyle belirli araliklarla
siyasetin giindemine yerlesen tiirban sorunu, giindeme geldigi her ugrakta laik-dinsel
karsithigin1 ortaya c¢ikarmakta; dolayisiyla siyasal ve toplumsal alan bu karsitlik etrafinda
kutuplastirilmaktadir.  Laik-dinsel karsith@min belirledigi Kemalist ve Islamci &zne
konumlar1 arasindaki kutuplagma, tiirbanin kamusal goriintirliigiine iligkin tartismalarin da
biiyiik olglide karsitliklar etrafinda gergeklestirilmesine neden olmaktadir. Bu nedenle esasen
kadinlara ve kadinlarin bedenlerine iligkin bir sorun, hegemonya miicadelesi veren iki sdylem

arasindaki antagonist iliskide ara¢sallagmaktadir.

Tiirbanin kamusal alanda yasaklanmasini savunan Kemalistler, devletin laik niteligini
ve rejimin bekasini koruma amacini éne ¢ikartirken; Islamcilar yasagin gayri mesru oldugunu,
devlet ve milleti kars1 karsiya getirdigini iddia etmektedir. Tiirban sorunu baglaminda Islamci
sOylemin kamusal alan tasavvurunu ortaya koymay1 amaclayan bu ¢alismanin temel izlegi de,
Islamc1 soylemde karsimiza cikan devlet-millet ya da bir diger ifade edilis bicimiyle
seckinler-halk karsithgidir. Zira Tirkiye’de modernlesme ¢abalarimin basindan itibaren
devletin bagat aktor olmasi ve bu durumun Cumhuriyet’in ilaninin ardindan daha da
belirginlesmesi, dinin hareket alaninin ve smirlariin da devlet tarafindan belirlenmesi
anlamina gelmistir. Bu nedenle laikligi toplumsal ve siyasal alan1 orgiitleyen temel ilke haline
getirmek isteyen devleti ve bu ilkeyi korumaya ¢alisan devletci segkinleri yipratmak, Islamc1
sOylemde belirgin bir strateji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her ne kadar tek partili donemin
“militan laiklik” uygulamalar1 ¢ok partili yasama gegisle, bizatihi CHP tarafindan
yumusatilmis ve 6zellikle 1980°den sonra din, devlet ideolojisinin temel bilesenlerinden biri
haline getirilmis olsa da, bu durum Islamcilar igin yeterli gériilmemistir. Devletin dini kontrol
altinda tutmaya calismast ve din {izerindeki hakim konumunu silirdiirmek istemesi,
Islamcilik’1n hareket alanini sinirlandirmakta ve 28 Subat siirecinde goriildiigii gibi elde ettigi

giicii ortadan kaldirmaya yonelebilmektedir. Devletin din ile olan iligkisinin bu niteligi,
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Islamci sdylemde, tiirbanin kamusal goriiniirliigiinii saglamak iizere devlet-millet karsithiginin

harekete gecirilmesine neden olmaktadir.

Calismada su sorular yamitlanmaya calisilmistir: islamci1 sdylemde, tiirban sorunu
tartisilirken Kemalist kamusal alan tasavvurunu yerinden etmek iizere, devlet-millet ya da
seckinler-halk karsithig: nasil kullanilmaktadir? Islamci sdylemde halk ve millet gosterenleri
nasil sabitlenmektedir? Bu gosterenlerin sabitlenme bi¢imi, kamusal alan tasavvurunun
bi¢gimlenisinde ne tiir sonuglar dogurmaktadir? Bu dogrultuda, ¢alismada oncelikli kamusal
alana iliskin farkli yaklasimlarin kisa bir degerlendirmesi yapilmistir. islamci sdylemde
yipratilmaya calisilan Kemalist kamusal alan tasavvurun temel Ozelliklerinin
degerlendirilmesinin ardindan, s6z konusu sdylemde yiiriitiillen hegemonik miicadelede
devlet-millet karsithiginin kurulus bigimi ile bu karsitlik {izerinden Kemalist tasavvurun

yipratilma ve doniistiiriilme stratejileri ele alinmigtir.

Calismada tiirban sorununda 6nemli donemegler olarak nitelendirilen ve kamuoyunda
tartisilan Ornek olaylar incelenmistir. Bu 6rnek olaylar, 18 Nisan 1999 genel se¢imlerinde
milletvekili secilen Merve Kavak¢i’nin tlirbanli olmasi gerekgesiyle milletvekili yemini
etmesine izin verilmemesi; 20 Kasim 2002 tarihinde dénemin Meclis Baskani’nin tiirbanlt
esiyle Cumhurbagkani’n1 ugurlamasinin ardindan baglayan “protokol krizi”’; 29 Ekim 2003’te
Cankaya Koskii’nde verilen resepsiyona tiirbanli milletvekili eslerinin cagrilmamasiyla
yasanan “resepsiyon krizi”; 29 Haziran 2004 tarihinde Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin
Leyla Sahin davasini davacinin aleyhine sonuclandirdigi karar1 agiklamasi; 9 Subat 2006
tarihinde Danistay’in Aytag Kiling adli 6gretmenin okul disinda da tiirban takamayacagina
iliskin kararini agiklamasidir. Bu 6rnek olaylar, Islamci sdylemin farkli fraksiyonlarini temsil
eden Milli Gazete, Yeni Safak, Yeni Asya, Zaman ve Anadolu'da Vakit® gazetelerinde her bir
olay1 izleyen on bes giin boyunca yayimlanan kose yazilariin ¢dziimlenmesi yoluyla ele

alinmistir.

Islamc1 sdylemin kamusal alan tasavvurunun ¢oziimlenmesine odaklanan bu
calismanin kuramsal dayanagi, Laclau ve Mouffe’un gelistirdigi soylem kuramidir. Medya
caligmalar1 alaninda siklikla kullanilan elestirel sdylem ¢oziimlemesi yerine, sOylem
kuramimin tercih edilmesinin nedeni, elestirel sdylem ¢ozlimlemesi bashigi altinda yer alan
yaklasimlarin biiylik 06lciide metin yonelimli olmalart ve “toplumsal etkilesimdeki dil

kullaniminin dilbilimsel metin ¢6ziimlemesine yonelmeleridir” (Phillips ve Jorgensen, 2002:
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62). Bu caligma tiirban sorunu baglamindaki kdse yazilarinin ¢oziimlenmesine dayanmakla
birlikte, burada amacglanan metinlerdeki dil kullaniminin mikro diizeyde ¢6ziimlenmesi
degildir.4 Calismada, “dilsel ve dil dis1 arasindaki ayrimi asan anlamli bir totalite olarak
sOylem” (Laclau, 1998a: 167) kavrayisi ¢ergevesinde, toplumsal olgularin ve nesnelerin ancak
sOylem yoluyla anlam kazandigi dnermesi baslangi¢c noktasi kabul edilerek, toplumsalin her
diizeyinde anlamm kismi sabitlenmesine yonelik midahaleler aciga ¢ikarilmaya
calisilmaktadir. Laclau ve Mouffe (1992) soylemi, eklemleyici pratikten kaynaklanan
yapilandirmis biitiinliik olarak tanimlar. Ancak toplumsalin agikligi sdylemin nihai olarak
kapanmasini, tamamlanmig bir biitiinlik haline gelmesini ve anlamin nihai olarak
sabitlenmesini engeller. Nihai anlam sabitliginin olanaksizligi ise kismi sabitlenmeleri
gerektirir. Bu durum ayni zamanda, bir sdylemin diger tiim olasi anlamlarin dislanmasi
yoluyla kuruldugunu da gosterir. Bu baglamda bir s6ylem, olasiliklarin azaltilmasi girisimidir.
Tam da bu nedenle sdylemler disarida biraktiklari politik giiclere kars1 savunmasiz, olussal ve
tarihi yapilardir. (Howarth ve Stavrakasis, 2000: 4; Phillips ve Jorgensen, 2002: 48). Anlamin
kismi sabitlenmesi ise diigiim noktalart ve bos gosterenler sayesinde miimkiin olur. Bir
diigiim noktasi, diger gostergelerin etrafinda diizenlendigi ayricalikli bir gostergedir. Diger
gostergeler ise, diiglim noktastyla olan iligkileri yoluyla anlam kazanir. Bos gosteren ise tam
olarak, gosterileni olmayan bir gdsterendir. Bir gosterenin bos gosteren olmasi i¢in, hem bir
gosterilene iligtirilmemis olmas1 hem de bir anlamlandirma sisteminin ayrilmaz bir pargasi
olmas1 gerekir (Laclau, 2003: 95). Zira toplumsalin kapanmasi imkansiz olsa da kapanma
ideali hala bir imkansiz ideal olarak islev goriir. Toplumlar boylece, bu imkansiz idealler
temelinde orgilitlenir ve merkezlenir. Bu ideallerin ortaya ¢ikist ve isleyisinde gerekli olan bos

gosterenlerdir (Howarth ve Stavrakasis, 2000:8).

Laclau ve Mouffe’un sdylem kuraminin kilit kavrami olan hegemonya, eklemleyici
pratiklerin egemen oldugu bir alanda ortaya ¢ikar. Ancak hegemonyadan s6z edebilmek i¢in
bu eklemleme yeterli degildir; ayn1 zamanda eklemlemenin, kendisine antagonist olan
eklemleyici pratiklerle karsi karsiya gelmesi yoluyla olugsmasi gerekir. Bir baska deyisle
hegemonya, antagonizmalarin kesistigi bir alanda ortaya ¢ikar ve dolayisiyla esdegerlilik ve
smir etkileri fenomenlerini varsayar. Hegemonik bir eklemlenmenin iki kosulu oldugu
sdylenebilir: ilki antagonist giiclerin varligy, ikincisi ise bunlar1 ayiran sinirlarin kararsizhigidir
(Laclau ve Mouffe, 1992: 170-172). Laclau ve Mouffe’'un sdylem kuraminda hegemonya
belirli bir tarihsel 6znenin siyasal bir stratejisi olarak ortaya ¢ikmaz. Hegemonya, sembolik

alana 6zgili, bu alanda isleyen ve bir tarihsel 6zneyle zorunlu bir aidiyet iligkisi disinda
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kavranmasi gereken bir siyasal iligki bi¢cimine isaret etmektedir. Hegemonya, sembolik alanda
anlamin sabitlendigi noktalar1 kuran siyasal momenttir. Hegemonya, herhangi bir kurucu
Oznenin ya da merkezin rettigi bir iktidar degildir. Foucault’'nun iktidar
kavramsallastirmasina benzer bi¢cimde, soylemsel olarak kavranmasi gereken, sonsuz
sOylemsellik alaninda anlamin sinirlarint belli diigiim noktalar1 iizerinden kuran, gii¢

iligkilerine bagli bir momenttir (Celik, 1999: 39).

Bu calismada, yukarida kisaca sunulan kuramsal ¢ergeve iginde, Islamci sdylemin
devletle tanimlanan Kemalist kamusal alan tasavvurunu, tiirban1 kapsayacak sekilde
sorgulamaya ve donistiirmeye yonelik midahaleleri ¢oziimlenmektedir. Bu baglamda,
Kemalist sdylemde kismi bicimde sabitlenen anlamlarin hangi miidahalelerle yerinden
edilmeye ve yipratilmaya calisildigi, tlirbanin kamusallagsmasina olanak saglayacak bir
kamusal alan tasavvurunun hangi digiim noktalari etrafinda kurulmaya ¢aligildigi
incelenmektedir. Kemalizm ve Islamci sdylem arasindaki hegemonik miicadele siirecinde
hangi gostergelerin bos gdstergeler haline geldigi ve Islamci séylemde bu boslugu doldurmak
tizere hangi anlamlara yatinm yapildigi ve boylece Kemalizm’e karsi yiiriitiilen politik

miicadele kendi kismi ¢ikarlarini nasil genellestirilmeye calisildig ¢oziimlenmektedir.

Kamusal Alan: Alternatif Kavramsallastirmalar

Tiirkiye’de tlirban sorunu etrafinda siiregiden tartigsmalarinin 6nemli bir boyutunu
kamusal alanin “ne”ligi ve sinirlar1 sorunu olusturmaktadir. Bu baglamda, dncelikli olarak
siyaset felsefesinde kamusal alana iliskin farkli kavramsallastirmalar1 degerlendirmek, soz
konusu tartigsmalarin baglamini anlamak ac¢isindan bir zorunluluk olarak karsimiza
cikmaktadir. Dolayisiyla bu bdliimde Benhabib’in (1999: 123) yaptigi siniflandirma
temelinde, Hannah Arendt’in ¢alismalarindan temellenen tartismact kamusal alan, liberal
gelenek tarafindan gelistirilen yasalci kamusal alan ve Jirgen Habermas’in caligmalarinda

istii kapali olarak sunulan séylemsel kamusal alan yaklagimlar1 ele alinacaktir.

Arendt’in yaklasiminda ‘kamu’ terimi birbiriyle baglantili iki goriingiiye isaret
etmektedir: i1k olarak, terim, “kamu alaninda goziiken her sey herkes tarafindan goriilebilir ve
duyulabilirdir ve miimkiin olan en genis agikliga sahiptir anlamina gelir” (Arendt, 2003: 92).
Bu baglamda, kamusal alan Arendt (2003: 95) i¢in, “gériiniirliigiin alan1”dir. Terim, ikinci
olarak, “icinde 6zel olarak bize ait olandan ayri, hepimiz i¢in ortak olan bir diinyay: ifade

eder.” Bu diinya, yeryiizii ya da dogadan farkli olarak, insan eseri bir diinyada birlikte
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yasayanlar arasinda olup biten meselelerle oldugu kadar, insan elinden ¢ikma seylerle
ilintilidir. Arendt (2003: 95-96) i¢in, kamunun ikinci goriingiisii olarak diinya, insanlart hem
birbirine baglar hem de ayirir. Arendt’in “goriiniirliiglin ve bir aradaligin, ortaklasa s6z ve
eylemin alan1” olarak kavramsallastirdigit kamusal alan, yurttaslarin konusma ve ikna
araciligiyla etkilesime girdigi, kendi biricik kimliklerini disa vurdugu, kolektif miizakere
yoluyla kamuyu ilgilendiren sorunlarda karar aldigi bir alenilesme alanina isaret eder (akt.
d’Entreves, 1992: 68). Antik Yunan’daki polis ve hane ayrimima denk diisen kamusal alan-
0zel alan ayrim1 modern ¢agin basina dek siirmiis; ancak diisliniiriin “toplumsalin yiikselisi”
olarak nitelendirdigi durumla birlikte, kamusal alan ve 0zel alan arasindaki sinir ¢izgisi
bulaniklagsmistir (d’Entreves, 1992: 77). Diisiiniire gore, ne kamusal ne de 6zel olan bu yeni
alan, yani toplumsal, antik diinyada 6zel alana ait olan ekonomi, iiretim ve zorunluluklarla
ilgilidir. Daha 6nce 6zel alana ait meselelerin kamusallagmas1 anlamina gelen toplumsalin
yiikselisi, Arendt’e gore kamusal alanin ihlal ve isgaline yol agmistir. Bunun sonucunda ise
kamusal alan gercek islevinden, yani kamuyu ilgilendiren meselelerin miizakere edildigi bir

alenilesme alan1 olmaktan uzaklasmuistir.

Kamusal ve 6zel alanlar arasindaki sinirin kesin bi¢cimde ¢izilmesi gerektigini savunan
Arendt’in yaklagiminda kamusal alanin, 6zel alan karsisinda istiinliigi vardir. Zira Arendt
‘0zel” terimini, kokenindeki ~mahrum kilicilik/yoksunluk  anlamindan hareketle
kullanmaktadir. Arendt’e (2003: 65-68) gore Antik Yunan’da bi¢imlendigi haliyle 6zel alan
yani hane ve ailenin alani, yasamin idamesiyle ilgili etkinliklerin alanidir; tarihsel olarak da
kent devleti ile kamusal alan, 6zel alanin pahasina ortaya ¢ikmistir. Hanedeki dogal topluluk
zorunlulugun eseriyken, polis ozgiirlik sahasidir. Polis’in 6zgirligiinin kosulu, hanede
yasam zorunluluklarina hakim olmaktir. Arendt’e (2003: 70) gore 6zgiir olmak “ne yasamin
zorunluluguna veya baskalariin buyruguna konu olmak, ne de kisinin bizzat kendisinin emir
veren bir konumda bulunmasi1 demekti; ne yonetmek ne de yonetilmek anlamina
gelmekteydi”. Polis ve hanenin ya da kamusal alan ve 6zel alanin bu niteliklerinin korunmasi
Arendt i¢in oldukca 6nemlidir. Ancak bu sayede kamusal alan, bir siyasal katilim alan1 haline
gelebilir. Arendt i¢cin 6nemli olan, kamusal alanin, 6zel alan karsisinda korunmasidir; zira
insanlar ortak hedefler icin bir araya gelerek, politikayla ugragsmayi bagkalarina birakmayarak
yurttaslik kimligi igerisinde direnebilirler (Alankus-Kural, 1995: 35). Arendt’in tercihini
kamusal alan lehine yapmis olmasmin yasadigi siyasal ve toplumsal baglamla siki bir

iligkisinin oldugunu séylemek miimkiindiir. Diisiincesindeki gii¢lii kamu vurgusu, Canovan’in
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belirttigi gibi (1994), Nazizm’i anlamada ve kars1 koymada basarisiz olan Alman deneyimiyle
ilgilidir (182).

Liberal gelenegin5 cagdas temsilcilerinden John Rawls, devlet kurumlar1 ve hukuk
icine yerlestirdigi bir kamusal alan kavramsallagtirmasi sunar. Bu kavramsallastirmanin
hareket noktasi, toplumdaki diger iyi anlayiglarindan farkli olarak, bagka unsurlar
barindirmayan, ideolojik ve dinsel igerigi olmayan, hi¢bir 6gretiden kaynaklanmayan bir
“siyasal 1y1” anlayisidir. Rawls’a gore herkes esit ve 0zgiir olarak kendi iyisini tanimlayip
kendi iyisinin pesinden giderken, siyasal iyi, ¢ogul iyi anlayislarina sinir koyar (Cirakman,
2002: 113-114). Rawls, farkli toplumsal kesimlerin kendi iyi anlayiglarim1i hak ve
ozgirliikklerin  Oniine gecirerek toplumda yasayan diger kesimlerin 6zgiirliiklerini
sinirlandirmalarini engellemek amaciyla genel iyi anlayislari karsisinda haklara 6ncelik tanir;
boylece c¢ogul iyi anlayislarinin oniine engel koyar. Diisiiniiriin “yurttaglarin kapasitesi ve
yetilerinde kok salmis bir ahlaki ve diislinsel gii¢” olarak tanimladigi kamusal akil ise siyasal
iyinin ortaya ¢ikmasini saglar. Kamusal siyasal sdylemi yoneten bir kavram olarak kamusal
akil, temel sorunlarin tiim siyasal tartismalarina degil, yalnizca Rawls’un siyasal forum diye
tanimladigi konumda ele alinan sorunlarin tartigilmasinda gegerlidir. Forum ii¢ bdliimden
olusur: Yargi makamlarmin sdylemleri, yasama ve yliriitme makamlariin sdylemleri ve
milletvekili adaylarinin sdylemleri (Rawls, 2003: 145). Kamusal akil yiirlitme, bu baglamda
devlet ve hukuk kurumlarini kapsayan dar bir ger¢eve iginde ele alinmakta; kamusal alan da
kamusal aklin hiikiim silirdiigli bu alanla smirlanmaktadir. Bu alan Rawls’un
kavramsallastirmasinda kisilerin makul olma yetisinin, yani kamusal adalet goriisiinii anlama,
uygulama ve bu yonde hareket etmenin gecerli oldugu alandir. Zira Rawls makul olma
yetisinin isler oldugu kamusal alan ile toplumsal alan arasinda bir ayrim gdzetmektedir.
Toplumsal alan, kisilerin rasyonel olma yetisinin, yani bir iyi goriisii olusturabilme
kapasitesinin gegerli oldugu yerdir. Rasyonel olma durumu, Rawls’un ‘makul ¢ogulculuk’
olarak adlandirdig alani yaratmaktadir. Bu alan kapsamli ya da kismi 6gretilerin, ¢ikarlarin,
diinya gorislerinin ¢ogul alanidir (Cirakman, 2002: 116-117). Kamu siyasal forumundan
farkli olarak toplumsal alanda toplumun arka plan kiiltiirii hiikiim siirer. Arka plan kiiltiirt,
sivil toplumun kiltiiriidiir. Rawls’a (2003: 46) gore bu kiiltiir siyasal ya da dinsel higbir ana
fikir ya da ilke ile bagimli degildir. Bu, kiiltiiriin ¢esitli ve farkli birimleri ve birlikleri ile
bunlarin kendi i¢indeki yasam, diisiince ve ifade 6zgiirliikleri ile serbest orgilitlenme hakkini

da giivence altina alan yasalar cercevesinde gerceklesir. Bir baska deyisle arka plan



332  Cagla Kubilay

kiiltiiriinlin degerleri siyasal degildir. Bu cergevede Rawls c¢atismay1 toplumsal alana,

uzlagsmayi ise kamusal alana hasretmektedir (Cirakman, 2002: 117).

Kamusal alana iliskin yazinda karsimiza ¢ikan belki de en énemli isim Habermas’tir.
1962°de yayimlanan Kamusalligin Yapisal Doniigiimii (KYD) adli ¢alismasi bir yandan
burjuva kamusal alaninin yiikselis ve ¢Okiisiine iliskin tarihsel bir ¢éziimleme, diger yandan
da kamusal alanin normatif 6zelliklerine iliskin bir ¢cer¢eve sunar. Buna gore Almanya, Fransa
ve Ingiltere’de 17. yiizyilin sonlarindan baslayarak salonlarda, kahvehanelerde ve okuma
odalarinda edebi kamular ortaya c¢ikmis; 18. ylizyilda ise edebi kamular siyasal bir nitelik
kazanmistir. Bu doniisiimiin nedeni, burjuvazinin, 6zel alanda sahip oldugu ayricaliklar
korumak amaciyla kamu otoritesinin giiciinii ortak ¢ikarlar1 dogrultusunda belirlemek {izere
miicadele vermeye ve bu nedenle de siyasal iktidari alenilesmeye ve hukuka dayanmaya
zorlamasi bulunmaktadir. Bu donemde basinin siyasal konulara yonelmesi de kamularin
siyasallagmasinda etkili olmustur. 19. ylizyilin ortasindan itibaren ise burjuva kamusal alani
doniismeye baslamistir. Bu doniisiimde Ingiltere’deki Chartist hareket ve Fransa’daki Subat
Devrimi etkili olmustur. 20. yiizyilda ise refah devleti uygulamalar1 6zel alan ve kamusal
alanin kaynagmasina, dolayisiyla da devlet ve toplum arasindaki ayrimin bulaniklagmasina
neden olmustur ki Habermas bu durumu kamusal alanin yeniden feodallesmesi olarak
adlandirir.  Disiintirin = sonugta ulastigit  nokta, 20. yiizyilin refah devleti- Kitle
demokrasilerinde kamusal alanin burjuva modelinin miimkiin olmadigidir (Habermas, 2000).
Kitabin normatif boyutu ise burjuva kamusal alaninin belirleyici 6zelliklerini ortaya koyar:
Bir 6zel sahislar govdesine dayanan kamusal alan, 6zel alanin icinde; 6zel ekonomik
cikarlardan bagimsiz ve devlet aygitinin disindadir. Kamusal alan, kamusal otoritelerin,
esasinda Ozel alana ait ancak kamusal diizenlemelere konu olan meselelerle ilgili olarak
elestirel-rasyonel aklin devreye sokularak elestirildigi bir alandir ve bir dizi ortak kurumsal
dlgiite sahiptir: ilki, statiilerin yok sayildig: bir toplumsal iliskiler dizgesidir. Esdegerlilik
Olciiti, ritbe-mevki torenselliginin yerini alir. Kamusal gorevlerin kazandirdigi giic ve
saygmlik ile iktisadi bagimliliklar devre dis1 birakilir. ikincisi, daha 6nce haklarinda hig soru
sorulmayan bir takim alanlarin sorunsallastiriimasidir. Kiiltiirel iiriinlerin metalasarak herkes
tarafindan ulagilabilir olusu, bu eserlerin 6zel sahislarca tartisilabilmesini saglamistir.
Ucgiinciisiiyse, kamusal toplulugun ilke olarak disa kapali olmamasidir. Kamusal topluluk
baslangigta ne kadar diglayici olursa olsun kapisini siirgiileyemez. Herkesin tartismaya dahil

olabilmesi gerekir. Zira bir kamusal toplulugun sabit konusmacilar grubu tarafindan
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kurumsallagsmas1 halinde umum olarak kamusal toplulukla aynm1 sey olmaktan uzaklasir

(Habermas, 2000: 105-108).

Habermas, KYD 'de ortaya koydugu arglimanlari1 sonraki ¢alismalarinda gelistirdigi
arglimanlarla gozden gec¢irmistir. Elestirel toplum kuramini dilde temellendirmeye yonelen
Habermas’in bu yonelimi, ¢alismalarinda bir kopusa isaret etmez. Ciinkii tahakkiimden ve
dilsel patolojiden bagimsiz, 6zneleraras1 anlamaya ve uylagima yonelik rasyonel soylem, tam
da kamusal alana uygun etkinlik tipidir (Kejanlioglu, 1994-95: 44). Habermas son dénem
calismalarinda kamusal alan1 sdyleme dayanan ve sonunda wuzlasima varilan bir alan olarak
ele almistir. Iletisimsel eylem kuramina bagh olarak gelistirdigi kamusal alan kavrayist
“Soylemsel kamusal alan” olarak adlandirilir ve burada 6n plana ¢ikan katilimdir. Soylemsel
kamusal alan modelinde kamusal alan, genel toplumsal normlardan ve kolektif politik
kararlardan etkilenenlerin, bunlarin  formiile edilmesinde, sart konmasinda ve
benimsenmesinde sdz sahibi olmalarin1 saglayacak yordamlarin yaratilmasi olarak kavranir.
Bu modelde normatif diyalog ideal konusma durumunun smurliliklart altinda sitiren bir
haklilastirma sdylesisidir. ideal konusma durumunun siirhliklarr evrensel ahldki saygi ve
esitlikci  karsiliklilik tir  (Benhabib,  1999: 146-149). Habermas’in iletisimsel ussallik
temelinde kurdugu sodylemsel kamusal alanda, eylem normlarindan etkilenen herkesin

kamusal sdyleme katilmasi miimkiin kilinmaktadir.

Sunulan bu lic modelde 6nemli bir yer tutan kamusal ve 6zel alanlar arasindaki
ayrimlarin net olmasi ve 0zel alana dair meselelerin kamusal alana tasinmamasi gerektigine
iliskin argiiman elestirilere hedef olmustur. Ozellikle feminist teoriden gelen elestiriler,
kamusal ve 6zel alanlar arasindaki sinirlarin mevcut iktidar iliskilerini yeniden irettigini ve
0zel alanda yasanan esitsizlikleri gormezden gelmeye neden oldugunu savlamaktadir.
Benhabib’in (1999: 152) belirttigi gibi Bati politik diisiince geleneginde, kamusal ve 6zel
alanlar arasindaki ayrim, kadinlarin ev isi, yeniden iiretim, ¢gocuklarin ve hastalarin bakimi ve
beslenmesi gibi tipik olarak kadinlara diisen faaliyet alanlarinin “6zel” bolgeyle
sinirlandirilmasina hizmet etmistir. Feminist teori “Kisisel olan politiktir” slogani etrafinda
kamusal ve 06zel alanlar arasindaki bu ayrimi sorunsallagtirmistir (Phillips, 1995: 21). Bu
sorunsallastirma, hem kadinlarin yasadiklar1 sorunlarin politik anlamina isaret etmis, hem de
iktidarin farkli odaklar1 ve tiirleri oldugunu gostermistir. Farkli bir anlatimla, bu slogan
kamusal alana nelerin dahil oldugunun gézden gegcirilmesine olanak yaratmistir (Bora: 2004,

531). Kamusal ve 6zel alanlar arasinda bastan belirlenmis sinirlarin olmadigi, neyin kamusal
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neyin 0zel sayildiginin esas itibariyle iktidar iligkileri yoluyla kuruldugunu gostermesi
bakimindan (Fraser, 2004: 123) feminizm, kamusal alan tartigmalarinda verimli bir tartisma
zemini yaratmistir. Zira kamusal ve 0Ozel alanlar arasindaki liberal ayrimin soykiitiigiini
¢ikardigi ¢alismasinda Raymond Geuss (2007) da, feminizmin argiimanlarina benzer bi¢imde,
bu iki alan arasindaki ayrimin tek ve mutlak olmadigini, modern ayrimin aslinda birbirinden
tamamen farkli 6gelerin zamanla birlestirildigi karisik bir tarihsel siirecin sonucu oldugunu
gostermistir. Ancak ayrimin mutlak olmadigimi belirtmek, gerek ayrimin gerekse bizatihi
kamusal ve 6zel kavramlarinin ise yaramadigi anlamina gelmemektedir. S6z gelimi kiirtaja
iligkin olarak feminizm i¢inde yasanan tartigmalar, yasamlarimizin baskalarini dislama
hakkina sahip oldugumuz, kendi meselemiz oldugunu sdyleyebilecegimiz yonlerinin olmasi
gerektigini ortaya koymaktadir (Phillips, 1995: 139-142). Dolayisiyla burada karst cikilan,
ayrimin ve kavramlarin varhigr degil; bunlarin mevcut iktidar iliskilerini yeniden iiretiyor

olusudur.

Ozel alanla tanimlanan farkli toplumsal, etnik, dini vb. gruplarin kamusallik kazanma
yoniinde talepte bulunduklar1 bir donemde, kamusal alan1 mutlak, sabit ve net sinirlar1 olan
bir yapt olarak gormek, soz konusu taleplerin reddedilmesi, yok sayilmasi ya da
baskilanmasiyla sonuglanmaktadir. Tikel taleplere yonelik bu tutumun nedeni, kendisini
“evrensel” olarak sunan ve esasen belli bir ugrakta hakimiyet kurmus bir tikelligin, kamusal
alan kavrayigimmin bizatihi kendisidir. Hem tikel talepleri reddetmemek, hem de saf bir
tikelciligin Online gegmek Tlzere, Laclau’nun “evrenseli kendine ait somut bir icerikten
yoksun, bir bos yer olarak gérmek gerekir” (2003: 92) big¢iminde ifade ettigi goriislerini,
kamusal alan tartigmalar1 baglaminda diisiinmek gerekir. Laclau’nun evrenseli bos bir yer
olarak diisiinmeye yonelik yaklagimi, evrenselin kendisini degil, nihai bir evrenseli
reddetmektedir. Laclau’ya gore evrensel tek ve degismez bir ilkeye, tek bir anlama
indirgenmediginde; higbir kiiltiir, hicbir kimlik tarafindan tek basma belirlenmediginde,
tikelin yasama alani haline gelebilir. Bu noktada, hegemonya kavrami 6nem kazanir.
Hegemonya, tiim farkliliklarin asilmasi sonucunda evrenselle tikelin iliskisinin son bulmadigi,
catismal1 bir siyasal iliski siireci olarak karsimiza c¢ikar. Tikellikler, evrenseli temsil etme
konumunu kazanmak iizere miicadele ederler; ancak evrensel, siyasal miicadeleler sonucu her
an degismesi olanakli bir simgeler alanidir. Evrenselin simgelerinin i¢inin bos olmasi,
evrenselin demokratik miicadelesinin, hegemonya miicadelesinin alani olmast i¢in zorunludur
(Insel, 2003: 13). Bu baglamda diisiindiigiimiizde, kamusal alan1 somut bir icerikten yoksun,

bos bir yer olarak goérmek, ‘“oraya” nelerin dahil oldugunun siirekli olarak miizakere
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edilebilmesi i¢in 6nemli bir olanak yaratmaktadir. Bu g¢ergevede kamusal alan, hegemonik
miicadelenin alani haline gelir ve boylece iktidarin bertaraf edildigi “uzlasmanin alan1” alani
olarak kamusal alan kavrayisi da yerini, “iktidar iliskilerinin toplumsalin kurucusu olarak
kabul edildigi” (Laclau ve Mouffe, 1992) bir kavrayisa birakir. Demokratik degerlere daha
cok uyan iktidar bigimlerinin nasil kurulacagiyla ilgilenen bu kavrayis (Mouffe, 2002),
kamusal ve 6zel alanlar arasindaki sinirlart iireten iktidar iliskilerini hem ifsa etme, hem de
demokratik bir tarzda yeniden yapilandirilmasina olanak saglamasi bakimindan 6nemli bir
potansiyele sahiptir. Uzlasmanin degil, hegemonik miicadelenin kamusal alan1 tanimladigi bu
yaklasim, hegemonik miicadelenin igerigi dogrultusunda kamusal alana nelerin dahil

olacaginin siirekli olarak gézden gecirilmesini de olanakli kilmaktadir.

Kemalist Kamusal Alan Tasavvuru

Tiirkgede kamu sozctigii “bir lilkedeki halkin biitiinti, halk, amme”; “halk hizmeti
goren devlet organlarinin timii”; “hep, biitiin” anlamlarina gelmektedir. Giindelik dilde ise bu
sozciik daha ¢ok devlete ait olani, devlet islerini ima etmekte; ‘Kamu Iktisadi Tesekkiilleri’ ya
da ‘kamu kurumu’ Orneklerinde oldugu gibi kamu sozciigii genellikle devletle
esitlenmektedir. Kamusal alan ise Tirkce sozliikte “kamuya ait, kamu ile ilgili islerin
yapildig1 yer” olarak tanimlanmaktadir.® Kamunun yaygin bigimde devletle esitlendigi gz
ontinde bulundurulacak olursa, kamusal alan kavraminin da ‘devlete ait, devlet ile ilgili islerin

yapildig1 yer’ olarak anlamlandirildigini sdylemek miimkiindiir.

Tiirkiye’de  kamusal alan ve kamu soOzclklerinin  devlete bitistirilerek
anlamlandirilmasinin  temelinde, pozitivist siyaset teorisinin belirledigi siyaset tarzi
yatmaktadir. 19. ylizyilldan beri Osmanli aydinlarimi etkileyen pozitivist siyaset teorisi,
Cumhuriyet doneminde de etkili olmus, bu cergevede bir modernlesme projesi olarak
Kemalizm, toplumsal iliskileri denetleme ve idiretme faaliyetinin tek aktorii olarak kendisini
sunmustur. Bu donemde, ulus-devlet toplumun orgiitleyici ve tanimlayici egemen 6znesi
konumuna gelmis ve degisimin araci olarak, toplumun modernlestirilmesi gérevini tek basina
iistlenmistir. Bu dogrultuda siyasetin bir sosyal teknik olarak kavranmasi, devletin bu islevini
mesrulastirmistir (Keyman, 1999: 186; Toker ve Tekin, 2002). Bir sosyal teknik olarak
siyaset algisinin en Onemli sonucu, halkin siyasal stlireglerden dislanarak siyasetin
modernlesmeci seckinlerle sinirlanmasidir. Ancak siyasal alanin halka kapatilmis olmasi,
Kemalizm’in halk¢ilik ilkesiyle bir paradoks yaratiyor izlenimi vermektedir. Zira ‘ulusal

egemenlik’ ilkesi halk kavraminin siyasallagtirilmasini ve dolayisiyla kamusal alanin
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genislemesini kuramsal olarak beraberinde getirmistir (Celik, 2002: 77). Ancak “halkin
siyasal hayata ve yonetime katilmasi anlaminda demokratik bir ilke” olan halkg¢ilik ilkesinin
1920’lerin ortalarindan itibaren gegirdigi doniisiim bu paradoksu agiklamaktadir. Kurtulus
Savasi boyunca ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda halkeilik ilkesi “Hakimiyet kayitsiz sartsiz
milletindir” diisturu ve “halkin kendi kaderini tayin etme hakki” cer¢evesinde formiile
edilmekteydi (Koker, 1995: 137-138). Ancak kamusal alan1 genisletmeye elverisli olan bu
formiilasyon, 1920’lerin ortalarindan itibaren “halk i¢in, halka ragmen” anlayisina dogru
evrilmistir. Bu evrilme, bizzat Mustafa Kemal’in milli egemenlik anlayis1 ve Kemalizm’in
halk tahayyiiliiyle yakindan iligkilidir. Heper’e (2006: 95-96) gore, Mustafa Kemal, Osmanli
Devleti’nin giiclinliin azalmasinin ve Bati’ya tabi olmasinin nedenini, halkin siyasetin disinda
olmasina baglamaktaydi. Mustafa Kemal, egemenligin halka ait olmasini ve devletin bu
temelde sekillenmesini diistinmekle birlikte, padisaha ait olan egemenligi, ¢esitli cikar
gruplarindan ya da heterojen unsurlardan olusan halka degil, bir biitiinii ima eden millete ait
olacak sekilde ikame etmek istemistir. Kemalizm, halk kavraminin yerine millet kavramini
gecirerek, egemenligi devlet ve devlet¢i seckinlerin elinde tutmaya olanak saglamistir.
Koker’in (1995: 158-159) de vurguladigr gibi, Kemalizm’de ‘“halkin kendi kaderini tayin
etme” hakkinin yerini soyut millet kavramia birakmasi, bu soyut varligin iradesinin,

toplumdaki en iistiin gii¢ olarak devlette somutlagsmasina neden olmaktadir.

Kemalizm’in, halki siyasal alandan dislamasinda halk tahayyiilii de etkili olmustur.
Erdogan’a (1998b: 117) gore Kemalist halk tahayyiilii, Bhabba’nin ¢ifte anlatisal hareket
olarak isimlendirdigi seye, yani betimleyici-pedagojik ve edimsel sozce veya anlatilar
arasindaki karar verilemez iliskiye dayanmaktadir. ‘Halk’ karmagsik bir retorik stratejinin
tirliniidiir ve bir ¢ifte zaman iginde kurulur. Bir yandan halk, milliyet¢i pedagojinin tarihsel
nesnesidir ve sdyleme verili addedilen bir tarihsel kokene dayali otorite saglar. Diger yandan,
halki cagdashigin gostergesi olarak kurabilmek icin herhangi bir verili veya asli varolusu
kaziyip atmasi gereken bir anlamlandirma stirecinin 6znesidir. S6ylem, ‘halk’1 adlandirir, ona
tarihsel, siyasal ve kiiltiirel bir otorite verir; 6te yandan bu adlandirma ve tanima da geriye
doniik bir bicimde isler ve boylece sdylemin otorize edilmesini saglar. Erdogan’a goére bu
baglamda Kemalist sdylem, halki eszamanli olarak bir yandan ge¢cmisten gelen yliice
degerlerin tasiyicisi, diger yandan da geri ve cahil birakilmis, oziine yabanci unsurlarin
etkisinde bir kiitle olarak sunmustur. Bu sunus bi¢imi, milletin 6ziine yabanci, aykiri,
sonradan bulastirilmig kiiltiirel unsurlarin atilmasi ve milli unsurlarin segilerek korunmasi ve

gelistirilmesine hizmet etmistir (Erdogan, 1998b: 118). Halkin bu ¢ifte anlatisal hareketle
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cahil ve geri birakilmig ve dolayisiyla egitilmesi gerekli bir kiitle olarak kavramlastirilmasi,
“halk egemenligi” ilkesinin yerini, siyasetin devlet¢i seckinlere birakilmasi anlamina gelen
milli egemenlik ilkesine birakmasini agiklamaktadir. Keyder’in (1995: 154) de belirttigi gibi
modernlesmeyi siar edinmis devlet, toplumu secgkinler araciligiyla yonetmistir. Cilinki
seckinler, cahil ve geri birakilmig halkin farkinda olmadigi ve kendi basina birakildiginda
farkinda olamayacag1 dogrularini, ¢ikarlarini gosterecektir. “Muasir medeniyet seviyesine
erismek” bi¢ciminde Ozetlenebilen “halkin dogrular1 ve ¢ikarlarini” gerceklestirmek iizere
seckinlere diisen rol, halka yapilmasi gerekeni anlatmaktir (Heper, 2006: 97). Burada
pozitivist siyaset teorisinin seckincilige yol agan etkisi karsimiza ¢ikmaktadir. En genel
anlamiyla toplumu bilgili ve liyakatli bir azinligin ydnetmesine isaret eden segkincilige
yaslanan siyasal perspektif, halkin yonetime katilmasim1 gereksiz ve zararlt bulur. Bunun
nedeni, halki olusturanlarin toplumun ¢ikarinin degil, kendi ¢ikarlarinin pesinden gidecekleri
i¢in rasyonel davraniglarda bulunamayacaklar diistincesi ile halkin kolay kandirilabilir, cahil

ve gorgiisiiz olduguna iligkin goriistiir (Durna, 2009: 14-15).

Halk egemenliginin milli egemenlik ile ikame edilmesi ve Kemalist halk tahayyiiliiniin
bizatihi kendisi, halkin katilimin1 se¢im faaliyetine hapsederken, Bati Avrupa’da goriildiigii
bicimiyle bir kamusal alanin ortaya ¢ikisina da imkan birakmamistir. Gole’ye (2000: 24) gore
li donem boyunca “modernist pratiklerin ve yasam bigimlerinin uygulandigi bir alan” olarak
kamusal alandan s6z edilebilir. Gole’nin soziinii ettigi kamusal alan, Bati Avrupa’da ortaya
c¢ikan bir “demokratik mesruiyet ilkesi” olarak kamusallik ve “elestirel ve rasyonel tartisma ve
goriintirlik alan1” olarak kamusal alan ile benzer Ozellikler tasimamaktadir. Devlet/parti,
kendisini tiim siyaset alaniyla ve milletle 6zdeslestirdigi i¢in, devlet aygitinin keyfi ve baskict
iktidarin1 denetleyecek bir demokratik muhalefet alani olarak kamusal alanin da ortaya
¢ikmasina imkan verecek kosullar yoktur. Dolayisiyla Cumhuriyet donemi kamusal alaninin
feodal donemdeki “iktidarin sembollerinin sergilendigi” temsili kamusalliga benzedigi
sOylenebilir. Feodalitenin temsili kamusalligindaki temsiliyet halk adina degil, halkin 6niinde
yoneticilerin egemenliklerinin simgelerinin sergilenmesi anlamina gelir (Habermas, 2000: 64-
66). Benzer bicimde Cumhuriyet’in kamusal alan1 da modern yasam bigimine ait unsurlarin,

bu yasam bi¢imini benimsemis olanlarca goriiniir kilindig1 bir alan olmustur.

Cumhuriyet donemi kamusal alaninin en belirgin 6zelligi, bir proje haline getirilen
modernlesmenin gostergelerinin sergilenmesi oldugundan, bu projenin gergeklestirilmesine

yonelik tehdit olarak algilanan unsurlar da yasaklanmaya calisilmistir. Bu unsurlarin baginda
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cevrenin merkeze yonelik muhalefetinin birlestiricisi olarak din bulunmaktadir (Mardin,
2002). Ulus-devletin insas1 siirecinde kendisini ¢evreye karsi giiclendirmeye calisan devlet,
dini laiklestirici reformlar yoluyla denetim altina alinmaya ¢alismistir. Ancak Kemalizm’in
Islam’1 mutlak bir yasak kapsamina aldigin1 séylemek miimkiin degildir. Esasen Kemalizm’in
Islam’a kars1 ikili bir tavr1 s6z konusudur ve bu tavir, Osmanli Devleti’nden beri siiregelen bir
nitelik arz etmektedir. Mardin’e gore (2005: 145-146), Osmanli’da resmi kiiltiiriin yaninda
yasayan halk kiiltiiri ayn1 zamanda bir halk dini de ortaya c¢ikarmisti. Ancak
modernlesmeciler, bu halk kiltliriiniin ¢ikardigi halk dininin kendi i¢inde anlamli bir tiir
oldugunu kabul etmeyerek, bunlart hurafe olarak degerlendirmis ve bu degerlendirme,
bunlarin dinden ¢ikarilmasi amacinin hakim olmasiyla sonuglanmistir. Kemalizm de benzer
bigimde halk Islami’m hurafe olarak yaftalayarak yasaklamaya ve bunun karsisinda resmi
Islam’1 devlet denetimi altina almaya calismistir. Diyanet Isleri Baskanligi’'nin kurulusu ile
tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi, devletin halk Islami1 ve resmi Islam karsisindaki
tutumunun somut ornekleri olmustur. Bu baglamda Islamcilar iddia ettiginin tersine,
Kemalizm i¢indeki ana yonelimin dini tamamen ortadan kaldirmayr amaglamadigi
(Bozarslan, 2000); daha ziyade modernlestirilmis ve resmilestirilmis bir Islam yorumu
benimseyerek, kendi denetimi altinda tutmaya ve kamusal ve siyasal yasamdaki etkisini

azaltarak 6zel alanla sinirlamaya ¢alistig1 sdylenebilir.

Bu tespitin 6nemli bir kaniti, ¢alismamizin odagini olusturan kadinlarin ortiinmesi
meselesine iliskin olarak Kemalizm’in yaklasiminda somutlagmaktadir. Bir modernlesme
projesi olarak Kemalizm’in baslica amaclarindan biri de kadinlarin modernlestirilmesi olmus
ve bu dogrultuda kadinlarin Islami baglardan uzaklastirilmasi igin ¢aba sarfedilmistir. Zira
Islami baglardan uzaklasma, kadimlarm, Islam’in belirledigi yasam alanmin disina tasmasi ve
bu alanlarin Batili degerlerin etkisi altina girmesi anlamina gelmektedir (Gole, 2001:100;
Kaya, 2000: 200). Kadinlarin toplumsal konumlarinin diizeltilmesine yonelik tim reformlar
(Medeni Yasa, kadmlarin okullagma oranlarmin artirilmasina yonelik diizenlemeler,
kadinlarin siyasal haklarmin taninmasi vb.) onlarin Islami baglardan kurtarilmasi ve modern
kadin imgesinin yaratilmasina yoneliktir. Bu yonelimin bir baska boyutu ise kadinlarin
ortiilerinden kurtariimasidir. Ortiiyii (ya da peceyi) Dogulu/Miisliiman kadmin geri
kalmishigimin,  ezilmisliginin, tecrit edilmisliginin isareti olarak kavrayan oryantalist
tahayyiiliin (Yegenoglu, 2003) izlerinin agik¢a goriildiigii bu yaklagim, kadinin, ancak
ortiisiinden kurtuldugu 06lgiide modern olabilecegi diisiincesinin Cumhuriyet’in  kurucu

ideolojisi tarafindan benimsendigini ortaya koymaktadir. Ancak Cumhuriyet doneminde,
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kamusal alanin belirgin bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ikan, kadinlarin kamusal alana
katilmalarin tesviki,” kadinlarin ortilerinden kurtulmalarina baglanmis olmakla birlikte
devlet memuru olanlar disinda kadinlarin 6rtiinmelerine yonelik dogrudan bir yasaklama s6z
konusu olmamustir. Ortiinmenin dogrudan yasaklanmamasi, kadinlarin drtiinmelerinin 6zel
alanda bir sorun olarak gorillmedigi bigiminde degerlendirilebilir.® Bu degerlendirme,
Kemalizm’in dini, kamusal ve siyasal yasamdan dislayarak, 6zel alanla siirlandirmaya

calisan yaklasimiyla uyum ig¢indedir.

Cok partili yasama gegcis, rejimin Islam’a yonelik tavrinda yasanan degisikliklerin
baglangici olmustur. Bizzat CHP’nin 1947 yilindan itibaren basladigi, din tizerindeki devlet
baskisini azaltma stratejisi, DP’nin iktidara gelmesiyle yogunlagsmistir. Boylece déneminde
“yeraltina inen” Islamci gruplar, 1950°den sonra sag partilere eklemlenerek siyasal alana
katilim olanagina bir 6lciide kavusmustur. 1970’ler ise dogrudan islami programa sahip bir
partinin kurulusuna taniklik etmistir. 1970 yilinda Necmettin Erbakan tarafindan kurulan
Milli Nizam Partisi’nin, laikligi zedeledigi gerekcesiyle Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilmasinin ardindan, 1972’de ayni parti yeni bir isimle kurulmustur. MSP, kitlesel oy
destegi toplayamamakla beraber 1973’ten sonraki koalisyon hiikiimetlerinin ikisinde de yer
alarak, Cumhuriyet tarihinde dogrudan Islami bir programa sahip olan ilk hiikiimet ortag
olma basarisin1 gdstermistir (Toprak, 1998; Mardin, 2005). 1980’ler ise Islam’a kars1 devletin
tutumunun degisiminde yeni bir asamay1 ifade etmis; Tiirk-Islam sentezinin uygulanmaya
baslanmasiyla Islam, devlet ideolojisinin ve dolayistyla ulusal kimligin temel bilesenlerinden
biri haline gelmistir (Dursun, 2002). Ancak, Islam’mn devlet ideolojisine artan niifuzuna
ragmen, aralarindaki iliskide hakim taraf degismemistir; bir baska deyisle, bu donemde de
devlet, yine temel aktdr olmay:r siirdiirmiistiir (Cizre, 1999: 110-113). 28 Subat siireci,
devletin din ile olan iliskisinde hakim taraf oldugunu gozler 6niine sermistir. Bu nedenle,
tiirbanin kamusal goriiniirliigii 6niindeki engellerin kaldirilmas1 miicadelesi, Islamc1 sdylemde
devletin hakim konumunun sorgulanmasini gerektirmistir. Bu sorgulama ise, devlet-millet
karsithgmin harekete gecirilmesi yoluyla, bu karsithigin hegemonya miicadelesinin

yiirlitiildigli diizlemlerden biri haline gelmesine neden olmustur.

Islame1 Soylemde Kamusal Alan
Devlet-Millet Karsithg: Diizleminde Kemalist Kamusal Alanin Tartismaya A¢ilmast
Onceki boliimde temel ozellikleri smirl bicimde de olsa ortaya konan Kemalist

kamusal alan kavrayisi, tiirbanin kamusallik kazanmasi ydniinde miicadele veren Islamci
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sOylemin temel hedefi haline gelmistir. Bu miicadele siirecinde devlet-millet karsithgi
harekete gecirilmekte ve karsitliklarin ilk kisminda yer alan kavramlar olumsuzlanmaya ve
yerlerine ikinci kisimda yer alanlar gecirilmeye c¢alisilmaktadir. Tiirbana kamusallik
kazandirma ekseninde gergeklesen bu miicadele siirecinde, “halk” ve “millet” kavramlari birer
bos gosteren haline gelmektedir. Bu iki kavramin birer bos gosteren olmasi, politik
miicadelenin rakip politik giiclerin bu gosterenlerin anlamlarimi kendi kismi ¢ikarlar
dogrultusunda sabitleme girisimi anlamina gelmektedir (Laclau ve Mouftfe, 1998a). Bir baska
deyisle Kemalizm’in halk ve milleti dinsel bagliliklardan arindirarak sekiiler bir zeminde
kurma cabasmna karsi, Islamci sdylemde tiirbanin kamusalligima izin verecek sekilde

isaretlenmeye ¢aligilmaktadir.

Islamc1 sdylemin, devlet-millet ya da seckinler-halk karsithig1 diizleminde siirdiirdiigii
hegemonya miicadelesinde ortaya ¢ikan en belirgin strateji, siyasal alan1 yalnizca iki bilesene
—devlet ve millet- sahipmis gibi gostermektir. Bu iki bilesen ise, birbirine tamamen yabanci
ve birbirinden farkli ve uzak varolus bigimlerine sahip olarak sunulmaktadir. Devlet ve
milletin bu farkli var olus bigimleri, aralarinda bir ¢ekismenin yasanmasina neden olmaktadir.
Cekismenin sona erdirilmesine yonelik ¢6zliim ise, tiirban iizerindeki yasagin kaldirilmasidir.

Yasak kalktiginda devlet ve millet kaynasabilecektir:

Sayin Cumhurbagkan1 ve diger ilgililerin, hi¢bir anlami olmayan basortiisii yasagindan dolay1
milletimizin ne kadar rahatsiz oldugunu anlamalar1 gerekmektedir. Bu anlamsiz yasagi
stirdiirmenin, devlet-millet kaynasmas: agisindan ne kadar mahzurlu oldugunu ise izaha gerek

bile yoktur (Kiziltas, 26 Kasim 2002).°

2002 yilinda dénemin Meclis Baskani’nin, donemin Cumhurbagkani’ni havaalaninda
ugurlamaya tiirbanli esiyle gitmesiyle yasanan ‘protokol krizi’nin ardindan kaleme alinan bu
yazida, iki nokta gbéze carpmaktadir: “Basortiisii yasagindan milletin rahatsiz olmasi” ve
“devlet-millet kaynasmasi.” Ik noktaya daha sonra donmek iizere ikinci noktaya
bakildiginda, tiirbanin kamusal goriiniirliigli temelinde somutlasan antagonizmanin iki
kutbunun devlet ve millet oldugu goriilmektedir. Bu nokta, Islamc1 séylemin popiilist sdylemi
eklemlemesine isaret etmektedir. Popiilist soylem, toplumsal ve siyasal alani, iki temel bilesen
arasindaki —halk ile iktidar blogu- antagonizma ekseninde tanimlar ve hegemonize etmeye
calisir. Toplumsal-siyasal alani belirleyen, halk ile onun diigmanlarindan olugan, homojen,
gecirimsiz, birbirine digsal iki kutup arasindaki miicadeledir. Toplumsal antagonizmalarin

cogullugunu tanidigi durumlarda bile, popiilist sdylem, bu antagonizmalarin kutuplarin
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birbirinden ayiran sinirlarin ayni oldugunu varsayar ve aralarinda bir esdegerlik iliskisi kurar
(Laclau, 1998b; Erdogan, 1998a). Popiilist sdylemi eklemleyen Islamci sdylem temel
antagonizmay1 devlet ve millet arasinda kurmaktadir. Bir baska deyisle, popiilist sdylemin
‘halk’ ve ‘halkin diismanlarr’, Islamc1 sdylemde devlet-millet karsithgmma denk gelmektedir.
Bu karsitlik, Osmanli Devleti’nden beri siiregelen ve Cumhuriyet’in ilaninin ardindan daha da
derinlesen merkez-cevre kutuplasmasinin, Islamci sdylemde kavranisina isaret etmektedir.
Osmanli Devleti’nin gerilemeden oOnceki doneminde merkez, ekonomik ve toplumsal
gerekgelerle cevreyle baglarini gevsek tutmus; dolayisiyla da g¢evreyle merkez arasinda
toplumsal ve ekonomik biitiinlesme gerceklesmemisti. Ancak 19. yiizyilda devletin
dagilmasini dnlemek iizere uygulanan politikalar, ¢cevre unsurlarinin, 6zellikle de Miisliiman
unsurlarin merkezle biitiinlestirilmesini giindeme getirmistir. Cumhuriyet’in ilaninin ardindan
ise rejime yonelik ayaklanmalar, rejimin 6nder kadrolarinin ¢evreye kuskuyla yaklagmasina
ve ¢evrenin siki bir gozetim ve denetim altina alinmasina neden olmustur (Mardin, 2002: 35-

77).

Aslinda devlet-millet karsithgi diizleminde devletin sorgulanmasi, hakim devlet
sOylemince dislanan tiim kolektif baglanmalar arasinda bir esdegerlilik zincirinin kurulmasina
neden olmakta; bir bagka deyisle, tikel/somut kimlik ve talepleri daha genis bir esdegerlikler
zincirine oturtmaktadir. Boylece tiirbanin kamusallasmasina iligkin talepler, etnik gruplarin,
smiflarin, farkli mezheplerin, kadin hareketinin talepleriyle bir esdegerlik zincirine
girmektedir. Bu durum, Islamci taleplerin, “kendi tikelciligine kapanmis bir bakis agisindan
daha genel bir bakis acisina ¢ikmasini saglamakta” (Laclau, 2003: 35) ve boylece kendi
cikarlarmi genellestirmesine yol agmaktadir. Birbirinden farkli talep ve kimliklerin genis bir
esdegerlik zincirine oturtulmus olmasi, ayni zamanda, aralarindaki farklarin ¢okertilmesine de
neden olmaktadir. Bir bagka deyisle, tiim diger farklarla girilen bu esdegerlilik iliskisi iginde,
Islamcilik bir fark olarak kendisini iptal etmektedir. Esasen, burada, es zamanl olarak iki
farkli islem bir arada gitmektedir. Clinkii “herhangi bir somut miicadele kendi tikelligini aym
anda savunan ve lagveden ¢elisik bir hareketin boyundurugu altindadir” (Laclau, 2003: 102).
Kendi kismi ¢ikarlarin1 ya da tikel kimlik ve taleplerini genellestirmek iizere kurulan
esdegerlilik zinciri, Islimcilik’ i kendi kimligini korumasi amaciyla ayni anda bozulmaktadur.
Kendini farkini iptal eden bu esdegerliligin bozulmasi ise, millet kategorisinin isaretlenme
bicimiyle ortaya c¢ikmaktadir. Popiilist sOylemin eklemlenmesinin en belirgin sonucu,
yukarida ilk nokta olarak belirttigimiz durumla somutlasmaktadir. Almtida kurulan

nedensellik iligkisi, catismanin kaynagini1 “milletin tiirban yasagindan hosnut olmamas1™, bir
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baska deyisle “millete ragmen” yasagin siirdiiriilmesi olarak isaretlemektedir. Burada dikkati
¢eken, milletin biitiinciil olarak kavramsallastirilmasi, yani milletin yalnizca Miisliiman ve
ayni zamanda tiirban yanlis1 bir tutumu benimseyen bireylerden olusuyormus gibi

kurgulanmasidir:

Cumhuriyetin 80. yili, hayatin c¢ilesini ¢ekmeye devam eden cumhurun her seye ragmen
sabredip haline siikrederek Ramazan’1 ihya etmeye calistigi; buna karsilik cumhurla kavgal
zihniyetin tiynetini sergilemeyi siirdiirdiigii bir ortamda idrak ediliyor (Glilegyliz, 29 Ekim
2003).1°

Alintinin yazar iki temel kesimden s6z etmektedir: Bir yanda “hayatin ¢ilesini ¢eken
cumhur”, yani millet; diger yanda da “cumhurla kavgali zihniyet”, yani devlet vardir. Millet,
Islam’1n sartlarindan biri olan ramazan aymi yasamasiyla tanimlanmakta ve bu tanimlamada
millet Islami inanglarmi sabirla ve inatla yasayan, miitevekkil bir kitle olarak
resmedilmektedir. Devlet ise miitevekkil “cumhurla kavgali” ve “kutsal deger ve ritiiellere
saygisiz” bir sekilde isaretlenmektedir. Antagonizmanin taraflari, birbirine dissal iki kutup
olarak sunulmaktadir. Bir bagka ifadeyle, millet ve devlet seklindeki kutupsallik, bir yandan
millet kategorisi i¢indeki heterojen unsurlarin gérmezden gelinmesine, diger yandan da
devletin sabit, duragan bir yap1 olarak sunulmasina neden olmaktadir. Alintida da goriildiigii
gibi, Islamc1 séylemde millet sdzciigii, yalnizca ortodoks Islam’1 yasayanlara isaret ederken,
[slam’in diger yasanma bigimleri, farkli mezhepler ve farkli dinlerin mensuplar ile
inangsizlar millet kategorisinin disinda tutulmaktadir. Milletin ortodoks Islam temelinde
tanimlanmasi, Islamci  sdylemdeki millet kavramlastirmasmim, modern  millet
kavramlastirmasindan farkli, daha ¢ok Osmanli Devleti’ndeki millet kavramlastirmasina
yakin oldugu sonucuna gotiirmektedir. Modern bir fenomen olarak millet ya da ulus,
Anderson’a (1995: 20) gore, hayal edilmis bir siyasal topluluktur; kendisine ayn1 zamanda
hem egemenlik hem de smirlilik ickin olacak sekilde “hayal edilmis bir cemaattir.” Ulusun
egemen olarak hayal edilmesinin temelinde, kavramin Aydinlanma ve Fransiz Devrimi’nin
ilahi olarak buyrulmus, hiyerarsik hanedanlik miilklerinin mesruiyetini asindirmakta oldugu
bir ¢agda dogmus olmasi bulunmaktadir. Gellner (1992) de ulusu ge¢misten kopmus saf
anlamda modern bir fenomen olarak gérmektedir. Ulusu modernlesmenin bir araci ve gatisi
olarak goren Gellner’e gore ulus, ortaya ¢ikmakta olan modernligin ekonomik, sosyal ve
politik kosullarina karsi insanlarin zorunlu bir insasidir. Ulus, boylelikle, dinin kamusal
yasamdaki etkisinin azalip, 0zel alanla siirlandigr bir donemdeki aidiyet bicimini ifade

etmektedir. Osmanli Devleti’'nde ise millet, aynt dine inanan insan topluluklarini ve
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dolayisiyla dinsel bir semboller sistemini ve dinsel bir aidiyeti isaret etmekteydi (Toprak,
1995; Koker, 1995). Islamci sOylemde, milletin Osmanli Devleti’ndeki kullanimina benzer
bicimde kullanilmasi nedeniyle ortodoks Islami inancin disinda yer alanlar, millet
kavrayisinin disina atilmakta ve gérmezden gelinmektedir. Islamc1 sdylemde milletin dinsel
bir cemaat big¢iminde kavramsallastirilmasi, muhafazakar popiilizmin Islamci sdyleme
eklemlendigi noktaya isaret etmektedir. Zira muhafazakar popiilizmin ayirt edici 6zelligi,
toplumsal 6zne olarak halki gelenegin koruyucusu sifatiyla yiicelterek, organik bir varlik, bir
cemaat olarak tahayyiil etmektir. Bu cemaat genellikle sekiilerlesmemis, dinsel referansli bir

cemaattir (Bora ve Erdogan, 2004: 632).

Islamc1 sdylemde kavramlastirildigr haliyle, toplumsal-siyasal antagonizmanin diger
kutbunda yer alan devlete iligkin yaklagima bakildiginda, s6zii edilen devletin, doneminin
devleti oldugu goriilmektedir. Devletin olumsuzlanan 6zellikleri ise daha ¢ok halk¢ilik ve
laiklik ilkesiyle ilgilidir. Bir bagka deyisle, tiirbanin kamusal goriiniirliigii iizerindeki engelin
kaldirilmasina iliskin tartismalar baglaminda, laiklik ilkesi, Kemalist halkc¢ilik ilkesiyle bir
arada yipratilmaktadir. Burada yipratilan laiklik ve halk¢ilik ise, daha ziyade 1930’lara
odaklanmaktadir. Oysa laiklik ve halkgilik ilkeleri, li donemden bu yana 6nemli degisikliklere
ugramistir. Laiklik, cok partili yasama gegcisle birlikte devletin partisi CHP tarafindan
yumusatilmaya baglanmis; DP iktidarindan itibaren de bu konudaki keskin tavirlarda énemli
dlciide gevsemeler goriilmiistiir. Ozellikle de 1980 askeri darbesinden sonra Islam’m devlet
ideolojisinin bilesenlerinden biri haline getirilmesiyle, devlet ve Islam arasindaki iliskinin
niteligi, 1930’lara gore bilyiik oranda degismistir. Islamc1 sdylemde yipratilmaya ¢alisilan
halkcilik ilkesine bakildiginda, donemi halk¢iliginin da arttk s6z konusu olmadigt
belirtilmelidir. Zira DP’nin iktidara gelmesinin ardindan sag-kanat halk¢iligi ortaya ¢ikmis ve
bu halkeilik anlayisi, kitlelerle iletisiminde popiiler kiiltiirlin gosterenlerini kullanan ve
dolayisiyla dinsel ve kirsal degerleri mesrulastiran bir nitelik tasimistir. Boylece Kemalist
reformlara ragmen kendilerini hala Miisliimanlikla tanimlayan gruplarin toplumsal taleplerini
dile getirme islevini listlenmis ve o giinden bu yana bu islevini siirdiirmiistiir (Celik, 2002:
89). CHP’de somutlasan Kemalist halk¢ilik da DP iktidar1 doneminden baglayarak ama
Ozellikle de 1965°ten itibaren partinin ortanin soluna kaymasiyla donlismeye baslamistir.
Ortanin solu anlayisinin temelinde bireyin yattigina dair anlayis, halke¢iliktaki degisimin en
belirgin yoniidiir. Doniisiimiin bir bagka yonii de bireyin 6zgiirliiglinii saglamak iizere

ekonomik diizende degisiklik yapilmasi gerekliligine dair savdir. Ancak burada sozii edilen,
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kapitalizm i¢inde 6zel miilkiyeti yayginlastirarak bireyi 6zgiirlestirmeye yonelik bir ekonomik

diizen degisikligidir (Saylan ve Tekeli, 1978: 107).

Laiklik ve halkeilik ilkelerinde goriilen degisikliklere ragmen, Islamc1 séylemde bu iki
ilkenin Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki tanimlar1 ¢ergevesinde degerlendirilmesinin, devlet-
millet karsithiginin Kemalizm’den kaynaklan karsitlik olarak goriilmesinin sonucu oldugu
sOylenebilir. Oysaki Serif Mardin’in (2002) gésterdigi gibi, Osmanli Devleti’nden itibaren
merkez ile ¢evre arasinda, “biiylik kiiltlir” ile “kiigiik kiiltiir” arasinda bir kopukluk vardi.
Kald1 ki islamc1 séylemde karsi cikilan iki ilke, yani “halka ragmen” anlayisiyla belirlenen
halkeilik ile bu ilkenin Oniinii ag¢tigr laiklik, Cumhuriyet’le birlikte zuhur etmis degildir.
Halke¢ilik, II. Mesrutiyet ile birlikte gelistirilen bir diisiince akimidir; laiklik yonelimli
hareketlerin tarihi ise daha eskiye, Osmanli modernlesme hareketlerinin baslangicina
uzanmaktadir. Islamci sdylemde bu iki ilkenin Osmanli Devleti’nden devralindiginin
gormezden gelinip sOylemsel alanin disina atilmasiyla amaglanan, Kemalizm’i “halk

diisman1” olarak yaftalamaya olanak yaratmak ve Kemalist hegemonyay1 yipratmaktir.

Tiirban yasagindan yana olmak, Islamci sdylemde, “milletine yabanci olmak”
ifadesiyle isaretlenmekte; bu ifadenin icerigiyse Islami yasam bigimine iliskin ritiiellerin
karsisinda olmakla esitlenmektedir. Cumhuriyet’in ilaninin ardindan Islam’in &zel alana
stirgiin edilmesinin “halka ragmen” gerceklestirildigi, bu siirgiiniin ise devletin “milletinden
uzak” ve ona “yabanct” olmasiyla sonuglandig1 seklindeki argiimantasyon, Islamci sdylemi
hareketlendirmektedir. Bu baglamda, “halka ragmen”, “halkin inancina ragmen” laiklestirici
reformlarin gergeklestiricileri ve savunucular1 olarak devlet¢i seckinler, “halktan kopuk

olmak” ve “bu topraklara ait olmamak” ile elestirilmektedir:

Tiirkiye’nin kadim, ama vahim gerceklerinden biridir; bu iilkede yasayip da kendinden halka
vaziyet etme misyonunu goren “aydin” ¢evrelerin, yine bu halka iceriden degil de disaridan
bakmalari. Eyfel’den bakarlar... Washington’dan bakarlar... Telaviv’den bakarlar... Ama
sabah aksam suyunu igip, ekmegini yiyip, havasini teneffiis ettikleri bu topraklardan
bakamazlar. Yasadigin iilkenin halkiyla higbir noktada “duygudaslik” kuramazsan, sittin sene
i¢lerinde yasasan da “diglarinda” kalirsin tabii (Kazci, 21 Subat 2006).

“Digaridan bakmak” devlet¢i segkinlerin halktan kopuklugunun bir diger ifadesi olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu ifadeyle isaret edilen, aydinlarin/segkinlerin, bu iilkede
yagsamalarina, yani “iceride” olmalarina ragmen, halkin uzaginda yani “digarida” kalmalaridir.

“Disaridan bakmak™ ile kastedilen, modernlesmeci bakis agisinin maldl oldugu varsayilan
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yerli oryantalist perspektiftir. Osmanli Devleti’nin son donemlerinde baslayan modernlesme
hareketlerinden itibaren is basinda olan yerli oryantalist perspektif, Islam’m geriligin kaynag
oldugu yoniindeki yaklasimi i¢sellestirmis ve bu dogrultuda da Islam’m toplumsal ve siyasal
yasamdaki niifuzunun azaltilmasi i¢in ugras vermistir. Modernlesmeci secgkinlerin bu
dogrultudaki ugraslari, Islamci sdylemde “halktan kopuk” olma ile elestirilmelerinin baslica
nedeni olmaktadir. islamci sdéylemde halk ile seckinler/aydimlar arasindaki kopukluk ya da
seckinlerin/aydinlarin halki tanimadig1 iddiasi, yine popiilist eklemlenmenin bir sonucu olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Iceri-disar1 karsith@:, ayn1 zamanda Islamcr kimligin kurulusunda can alict bir dnem
tasir. Karsithiktaki “disarr” Islamci kimligin ihtiya¢c duydugu farklihg: ifade etmektedir.
Connoly’nin (1995: 92-93) belirttigi gibi bir kimlik, toplumsal olarak kabul edilmis bir dizi
farklilikla olan iligkisi yoluyla olusturulur ve bu farkliliklar kimligin olusumunda hayati 6nem
tasir. Eger onlar, farklilik olarak birlikte var olmasaydi, kimlik de onlardan farki sayesinde var
olamazdi. Kimligin insas1 i¢in gerekli olan farklilik, Laclau’nun “bir biitiinii insa etmeye izin
veren disarisinin gerekliligi’ne dair yaklagimini hatirlatmaktadir. Bir biitiinselligi kavramak
onun sinirlarmi kavramaktir ve bu da gercek bir disariya sahip olmayr gerektirir. Ancak bu
disarinin yansiz bir 6ge olmaktan ¢ok diglanmis bir 6ge olmasi, yani, disarinin, biitiiniin
kendisini inga etmek i¢in digariya attig1 bir sey olmasi gerekir. Laclau, bu noktada bir soruna
isaret eder: Dislanmis 0ge karsisinda tiim diger farklarin birbiriyle esdeger olmasi. Ciinkii
esdegerlik ilkesi, farki ¢okertir (2007: 88). Laclau’nun uyaris1, islamci1 séylemde kendisini
gosterir: Burada halk kategorisi, aydinlarin/segkinlerin digar1 atilmasiyla insa edildigi icin,
halk icindeki farkliliklar, aydinlara/seckinlere yonelik ortak yadsima nedeniyle esdeger hale
gelir ve farkliliklar yok olur. Farkliliklarin ¢okertilmesiyle, halk, igsel catismalardan azade,

iktidar iligkileri barindirmayan organik bir biitiin haline gelir.

Islamc1 sdylemde, ‘milli irade’ kavram bir diigiim noktas1 olarak karsimiza cikar.
Nihai bir anlam sabitliginin olanaksizliginda (Laclau ve Mouffe, 1992: 140), anlamlarin kismi
olarak sabitlenmesini saglayan sdylemsel noktalardan biri olarak milli irade kavram etrafinda
Islamc1 sdylem kendi anlamlarini iiretmeye ve sabitlestirmeye calismaktadir. Bu diigiim
noktasi, Kemalist halk¢ilik kavrayisini yipratmak ve laiklik uygulamalarinin hizin1 kesmek
lizere kullanilmaktadir. Incelenen tiim 6rnek olaylarda, tiirban yasaginin milli iradenin ya da
milletin isteklerinin hice sayillmasi anlamina geldigi ifade edilmektir. Ancak AKP’nin 2002

genel secimlerinden sonra tek basina iktidara gelmesi, tiirban yasaginin tartisiimasinda milli
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iradenin daha yogun bigimde kullamlmasina sebep olmustur.'* Bu tartismalarda milli irade

kavrami, toplum miihendisligiyle karsitligi icinde kullanilmistir:

Fakat ne yazik ki, bizde bu konularda devlet, devlet icindir yaklagimi 6ne ¢ikarilmistir. Biz
milli iradenin istedigi sekilde kendimizi yonetecegiz kurali bir tarafa birakilmis, ille de biz
halka sekil verecegiz, diisiincesi one alinmistir. Toplum miithendisligi denilen tavir ve olgu iste
bu diisiincenin {irliniidiir. Cok partili hayata gecildikten sonra zaman zaman milletin arzu ve
iradesi istikametinde icraat yapan ya da yapmak isteyen iktidarlarla toplum miihendisligi
yapmak isteyenler arasinda ¢atismalar meydana gelmistir (Emre, 4 Aralik 2002).

Alintida, devlet ile millet arasindaki catisma, toplum miihendisligi ile milli irade
arasindaki catigma bigimine biirlindiiriilmektedir. Aydinlanma felsefesinin ve &zellikle de
pozitivist siyaset teorisinin bir unsuru olarak ortaya c¢ikan toplum miihendisligi, yukarida
deginildigi gibi gerceklerin bilgisine ulasabilmis kisilerin, bu bilgiye ulasamamis olanlar
yonetmesine ve onlara dogrunun bilgisini gostermesine isaret etmektedir. Bu baglamda
toplum, kendisi ic¢in Onceden belirlenmis ortak iyi dogrultusunda sekillendirilmek
istenmektedir. Elbette bu sekillendirmenin ya da miihendisligin, toplumun disarida birakildig:
bir siire¢ boyunca gergeklestirilebilecegi varsayilmaktadir. Dolayisiyla da bu siire¢ toplumun
talepleri dikkate alinmadan, c¢ogu zaman bunlara ragmen yukaridan asagi bicimde
gerceklestirilmektedir. Islamci sdylemde, 6zellikle Cumhuriyet’in ilaninin ardindan daha da
keskinlesen ve toplumsal miihendislik anlayis1 dogrultusunda gergeklestirilen laiklik eksenli
reformlarla basa c¢ikilabilmek i¢in, milli irade kavrami devreye sokulmaktadir. Milli irade
kavrami ise, Cumhuriyet’in tek partili doneminde gecerli olan Rousseaucu genel irade

kavramindan farklidir.

Rousseau’da genel irade, kamusal yarara yonelik olan ve her zaman dogru olan
iradeye isaret eder. Burada onemli olan halkin kararlarinin her zaman ayni dogrulukta
olmadig fikridir. Rousseau’ya (2006: 26-27) gore insan her zaman kendi iyiligini ister; ama
bunun ne oldugunu her zaman kestiremez. Herkesin iradesi ile genel iradeyi birbirinden
ayiran Rousseau’ya gore genel irade yalmiz ortak yarar1 géz onilinde tutarken, digeri 6zel
cikarlar1 gozetir ve 6zel iradelerin toplamindan baska bir sey degildir. Rousseaucu genel irade
kavramlastirmasi, bdylece, bireylerin iradelerinin toplamindan farkli olan ve gogunlukla da
bununla c¢elisen bir iradeye isaret etmektedir. Tek partili doneme bakildiginda da benzer bir
irade kavrayisinin ise koyuldugu goriilmektedir. Bu irade kavrayisindan, ayni zamanda
Kemalist halk¢ilik ilkesi ile cumbhuriyetgilik ilkesi arasindaki paradoksun asilmasinda

yararlanilmak istenmistir. Paradoks, “halka ragmen” anlayisiyla bi¢cimlenen halkeilik ilkesi



Alternatif Politika, Cilt. 1, Say1. 3, 325-362, Aralik 2009 347

uyarinca halkin siyasal siireclerden dislanmasinin, cumhuriyetgilik ilkesinin egemenligin
kaynaginin halkta olmasi gerekliligiyle ¢elismesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Koker’in (1995: 149)
belirttigi gibi bu paradoks Rousseaucu genel irade kavramiyla asilmak istenmistir. Boylece
yeni rejim, “muasir medeniyet seviyesine ulasma”y1 genel irade, bir baska deyisle toplumun

ortak iyisi olarak belirlemis; bu ortak iyiye karsi ¢ikan bireylerin iradelerini diglayabilmistir.

1950°de iktidarin el degistirmesinin ardindan ise genel iradeden farkli olarak tek tek
bireylerin iradelerinin toplami anlamina gelen milli irade kavraminin kullanimi artmistir. Bu
artisin nedeni, “DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte devletci segkinler ile toplumsal seckinler
arasinda ortaya ¢ikan gerilimdir” (Heper, 2006). Ciinkii iktidarin el degistirmesine ragmen
devletgi seckinler iktidarlarin1 paylasma konusunda isteksiz davranmiglar ve DP’nin elde
ettigi oy destegini fazla 6nemsememislerdir. Devlet¢i seckinlerin bu tutumlari, DP’lilerin
milli iradeyi neredeyse fetislestirmesine yol agmistir. Ancak milli iradenin fetislestirilmesi DP
ile siirli kalmamig, DP’nin devami niteligindeki partiler tarafindan da siirdiiriilmiistiir
(Heper, 2006). Devlet¢i seckinler ile toplumsal segkinler arasindaki gerilimin sonucu olarak
milli iradenin fetislestirilmesi Islamc1 sdylemde de goriilmektedir. islamci sdylem, devletgi
seckinlerin milli iradeyi hice saydigi argiimaniyla hareketlenmektedir. Burada milli iradenin
hice sayilmasi, devlet¢i segkinlerin demokrasiden yana olmadiklarina isaret etmektedir. Bu
noktada hegemonik miicadele boyunca bir bos gosteren haline gelen ‘demokrasi’ sdzcligi
devreye girmektedir. Demokrasi gosterenini eklemleyen Islamci sdylem, bu gostereni milli
irade ile sabitlemeye calismakta ve demokrasi, se¢imler araciligiyla milli iradenin tecelli
etmesi olarak okunmaktadir. Dolayisiyla halkin kendisini ifade etmesinin yolu oy
kullanmakla sinirlandirilmakta ve demokrasi de c¢ogunlugun kararlarinin uygulanmasi

anlamina gelmektedir.12

Milli iradenin se¢imlerde ¢ogunlugu kazanmak olarak kavramlagtirilmasinin bir baska
boyutu, halk sozciigiiniin anlamina iliskin olarak ortaya g¢ikmaktadir. Halk kavraminin
etimolojik kokenlerini arastiran Sartori’ye gore (1996: 23, 25) sozciigiin anlamlarindan biri
“salt gogunluk ilkesi ile beliren biiyiik kesim”dir. Bu anlami uyarinca, salt cogunluk, yalnizca
¢ogunlugun sayilmasi, belli bir niifus i¢indeki biiyiik saymin herkesi temsil etmesi ve herkes
adina smirsiz karar verme hakkina sahip olmasi1 demektir. Milli iradenin se¢im sonuglarinda
tecelli ettigi seklindeki goriisiin hakim olmasi nedeniyle islamci sdylemde halk kavraminin
“salt cogunluk ilkesi uyarinca beliren biiyiik kesim” seklinde tanimlandigi sonucuna

ulagilabilir. Halkin ¢ogunluk olarak kavramsallastirilmasinin bir baska gostergesi, devlet-
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millet karsithgmin, azinlik-cogunluk karsithigina biiriinmesiyle ortaya c¢ikmaktadir. Bu
karsitlik, siyasal alanin iki bileseninin, mevcudiyetleri ile ters orantili bir bigimde gii¢ sahibi
olmasma isaret etmektedir. Millet/halk, “sessiz-magdur milyonlar”, “biiylik cogunluk”,
“sessiz g:ogunluk”13 olarak nitelendirilirken, devlet/devlet¢i seckinler ise “kiigiik bir azinlik™,
“bir avug zorba”, “bir avu¢ azinhk”, “bazilar™* biciminde nitelendirilmekte ve boylece

devletin ve devlet¢i seckinlerin mesruiyetleri yipratilmak istenmektedir.

Milli iradenin se¢im sonuglarinda tecelli ettigine iliskin goriis, devlet-millet
karsithigiin bir baska ifadesi olan atanmuis-secilmis karsithigiyla da pekismektedir. Tiirban
yasagint savunanlarin se¢cim sonucunda degil de atamayla is basina gelmis olmalari, milli
iradeyi yansitmadiklarinin  bir isareti olarak okunmakta ve bdylece, atanmislarin

uygulamalarinin toplumsal mesruiyetinin olmadig1 vurgulanmaktadir. =

Devletle Tanimlanan Kamunun Millete Tahvili ve Kamusal Alaninin Reddi

Tiirkiye’de uygulanan tiirban yasaginin, 6zellikle 2002 yilindan itibaren kamusal alan
kavramiyla mesrulastirilmasi, yasagin mesruiyetini yerinden etmek isteyen Islamci
kesimlerin, kamusal alan kavraminin kendisiyle miicadele etmelerini beraberinde getirmistir.
Miicadelenin odak noktasi, kavrami hegemonize etmeye yoneliktir. Kamusal alani devletin
alam olarak tanimlayan Kemalizm’e kars1, Islamc1 sdylemde kamusal alan “milletin alani”na
dontistiiriilmeye calisilmaktadir. Aslinda burada hegemonya miicadelesi veren iki kesimin
kendi kismi c¢ikarlarinin genellestirilmesine, yani evrenselin igeriginin doldurulmasina
(Laclau, 2003) iliskin bir miicadele s6z konusudur: Kemalist kamusal alanin savunuculari,
“rejimi koruma” saviyla, Islamcilar ise “yasagmn millete, milletin inanglarma ragmen
uygulandig1” argiimaniyla kendi kismi ¢ikarlarint genellestirmeye ¢alismaktadir. Bu noktada
kamusal alan kavraminin bir bos gdsterene doniistiigiinii sOylemek miimkiindiir. Dolayisiyla
kavrami hegemonize etmek birbirine rakip Kemalizm ve Islamcilik arasindaki politik
miicadelenin 6nemli ayaklarindan biridir. Hegemonize etme isleminin ana eksenini ise ‘kamu’
sOzcligli olugturmaktadir. Kamunun devlet degil halk, halkin biitiinii oldugunun gosterilmesi

yoluyla, kamusal alanin da halka ait bir alan olmasi gerektigi kanitlanmaya ¢alisilmaktadir:

Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Dil Kurumu'nun hazirladigt TURKCE
SOZLUK'ten “kamu” kelimesinin anlamma bakiyorum. Ozellikle bu sdzliige bakiyorum
clinkil bu sozliikk bir devlet kurumunun hazirladig1 sozliiktiir. Bu sozliikte “kamu” kelimesini
karsisinda, “Hep, biitiin, bir {ilkedeki halkin biitiinii, halk amme” demis ve 6rnekler vermis.
“Kamu kesimi” i¢in de, “devlet eliyle yiiriitillen ekonomik islerin biitlin{i” tarifini getirmis.
Kamu halkin biitiinii olduguna goére sayin Sezer de cumhurun yani biitiin halkin bagkan1
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olduguna gore, halkin biiylik bir kismimi dislayan, asagilayan ve kadini1 dort duvar arasina
hapseden diisiinceye destek vererek ayirimcilik yapan davranigina kimse bir anlam veremiyor

(Tosun, 25 Ekim 2003).

Alintida yazar, kamu sozciiglinlin devletle bitistirilen anlamini, yine devlete bagl bir
kurumun hazirladig1 sozliige bagvurarak yerinden etmeye calismaktadir. Kamunun sozliik
anlamindan hareketle kamusal alanin Kemalist tasavvurdaki “devlete ait alan, devletin alan1”
anlaminin doniistiiriilmesi amaglanmakta ve yerine “halkin alani, halka ait alan” anlami1 ikame
edilmek istenmektedir. Bu operasyonun amaci, tlirban yasagmin mesruiyetini sarsmaktir.
Ciinkii kamu “halk”, kamusal alan da “halkin alan1” olarak tanimlaninca, ortodoks Islami
unsurlardan miirekkep halkin inang¢larinin 6niindeki engeller ortadan kalkmis olacaktir. Bir
baska deyisle, kamusal alanin devlete ait alan olarak tanimlanmasi, devletin temel ilkelerinin
bu alanda gecerli olmasini bir zorunluluk olarak dayatirken, halka ait bir alan olarak
tanimlanmast halkin “inang, deger ve tercihlerinin” gozetilmesi gerekliligini ortaya

cikarmaktadir:

Daha once ka¢ kez yazdigimi hatirlamiyorum... Kamusali belirleyen kamudur, yani halktir.
Elimizde, kamusallig1 tayin eden bir tecriibe, bir ilkeler manzumesi, bir "nass" bulunmadigina
gore, Oncelikle kamunun inancimi, deger tercihlerini ve yasama pratigini gdzetmek
durumundayiz. Kamusali (kamusalligi) tayin eden kamuysa, "kamusal mesruiyet"in kaynagi
da halk olmak zorundadir (Kekeg, 14 Subat 2006).

Kamuyu devletle tanimlayan Kemalist tasavvura karsi, alintida “kamunun inanci,
deger tercihleri ve yasama pratigi’ne yapilan vurgu, kamunun halka tahvil edilmesine
yoneliktir. Ancak burada dikkat ¢eken, “halkin tercihlerini gozetmek” ifadesidir. Bu ifade
halkin kendi tercihlerini kendisinin dile getirmesini degil, bunlar1 dile getirmeye ehil olan
birilerinin varhgimi ima etmektedir. Bu ima, Islamci sdylemin eklemlendigi muhafazakar
popiilizmin vesayet¢i ve seckinci sdyleminin tiriiniidiir. Muhafazakar popiilizm de anonim bir
kitle olarak kavramsallastirdigi halkin temsilciligine popiilist seckinleri ve aydinlari ehil
olarak gérmektedir (Bora ve Erdogan, 2004: 633). Bu sdylem, ¢alisma kapsaminda incelenen
kose yazilarinda siklikla karsimiza ¢ikmakta; kdse yazarlarinin halkin sesine doniiserek halkin
temsilciligi roliine kendilerini uygun gérmeleriyle somutlagsmaktadir. Halkin sesine doniisme
ya da halkin sozciisli olma yazilarda siklikla goriilen “halkin biiyiik cogunlugu”, “iilkenin
kahir ekseriyeti”, “bu topragin insani”, “halkimizin degerleri”, “bu toplumun egilimi”,

“milletin ekseriyeti”*°

gibi ifadeler yoluyla gerceklestirilmektedir. Bu ifadelerle yazarlar,
halkin ¢ikarlarini bilen ve halkin ¢ikarlarini savunan bir konuma yerleserek kendilerini halkin

sOzclsl haline getirmektedirler. Milli iradesinin se¢im sonuglariyla tecelli ettigine iliskin
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argiimanin Islamc1 sdylemde hakim oldugu hatirlandiginda, halkin kendi ihtiyag, ¢ikar ve
beklentilerini kendisinin ifade etmesinin degil, bu cikarlar1 bilenlerin ifade etmesinin

Ongoriildiigii ortaya ¢cikmaktadir.

Islamc1 sdylemde kamu sozciigii izerindeki miicadele ayni zamanda bir soruna da
isaret etmektedir: Kamu kimdir/nedir? islamci sdylemde isaretlendigi gibi halk ya da millet
midir? Kamusal alan neresidir? Kamusal alan, herkese agik alan midir? Bu durumda kamusal
mekan neresidir ya da kamusal alan ile kamusal mekan ayni seye mi isaret eder? Kamusal
alana iliskin yazin, kamusal alanin aktorlerinin ya da kamunun, tek tek bireylerin toplamindan
daha farkli bir seye isaret ettigini gostermektedir. Habermas’in, KYD 'de, kamusal alan1 “6zel
sahislar gdvdesine dayanan, 6zel alanin i¢inde, ancak 6zel ekonomik ¢ikarlardan bagimsiz ve
devlet aygitinin disinda” bir alan olarak tanimlarken vurguladigi nokta, burada “elestirel-
rasyonel aklin” devreye sokulmasidir. Bu baglamda Habermas’a gore kamusal alan, kamusal
otoritelerin, esasinda 6zel alana ait, ancak kamusal diizenlemelere konu olan meselelerle ilgili
olarak elestirildigi bir alandir. Arendt¢i kamusal alan tasavvurunda da benzer bir vurgu
bulunmaktadir. Arendt, “insanlarin ahenkli olarak eyledigi” her zaman ve her yerde bir
kamusal alan ortaya ¢iktigin1 savunmaktadir. Toplumlagmaci kamusal alan, 6zgiirliigiin ortaya
cikabilecegi bir alan olarak, herhangi topografik ya da kurumsal anlamda bir alan degildir.
Halkin ahenkli eylemedigi bir kasabanin toplant:1 salonu ya da bir kent meydani bu baglamda
bir kamusal alan degildir. Ama 6rnegin bir askeri hava ssiiniin ingsa edilmesini durdurmak
amaciyla yapilan bir gosterinin mevkisi ya da nesnesi olduklar1 takdirde bir tarla ya da bir
orman da kamusal alan haline gelebilir (Benhabib, 1999: 129). Bu baglamda, bir kamunun
olusmasi i¢in insanlarin ortak bir mekanda bir araya gelmesi yeterli olmamaktadir. Taylor’un
(2006: 91) belirttigi gibi mahrem bir sohbet etmek, bir kutlama yapmak ya da futbol mag1
seyretmek i¢in olsun insanlar belli bir amag i¢in toplandiklarinda bir tiir ortak mekéan kurulur.
Bir araya gelen insanlar ortak bir amaci paylagsmakla birlikte, kurulan bu ortak mekan,
kamusal alan degildir. Bu noktada kamusal alan ile kamusal mekanin farki ortaya
cikmaktadir. Kamusal mekan, kamusal alan olma potansiyeli tagiyan herkese agik yerdir
(Alankus-Kural, 1995); ancak bu potansiyelin fiiliyata doniismesi i¢in, kamusal alanin siyasi
yonetim ve Orgiitlenmeden bagimsiz olmasi ve mesruiyet ilkesi olarak is gormesi gerekir
(Taylor, 2006: 92).

“Halkin alan1”, “halka ait alan” olarak kamusal alan kavraminin “herkese ac¢ik olma”

anlaminda kamusal mekanlara isaret ettigi soylenebilir. Ancak kamusal mekanlarda bulunan
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‘halk’in, yalnizca orada bulunmak itibariyle bir kamu olusturamayacagi agiktir. Dolayisiyla
Islamc1 sdylemin hegemonya miicadelesinin kamusal alandan ziyade kamusal mekanlarla
ilgili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Miicadelenin mekanlara iliskin olmasinda, Kemalist
kamusal alan tasavvurunun mekansal boyutunun agirlikli olmas etkili olmakla birlikte, ayni
zamanda, Islamc1 sdylemin eklemledigi vesayetci ve seckinci sdylem de etkilidir. Burada
halkin kendi ¢ikar, ihtiya¢ ve isteklerini dile getirmesi degil, bunlarin bilgisine halihazirda
sahip olan popiilist seckinlerin halk adina dile getirmesi s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla
halkin elestirel-rasyonel akli devreye sokup kamu otoritelerini elestirerek bir ‘kamu’ya
doniisme imkani ortadan kalkmaktadir. Hegemonya miicadelesinde kamusal alan kavramini
hegemonize etme isleminin basarisizliga ugramasi, islamci sdylemde kavramin dislanmasiyla
sonuclanmaktadir. Diglamaya yonelik olarak bir dizi strateji uygulanmaktadir. Bu stratejiler,
‘kavrami yok sayma’, ‘kavramin muglak oldugu varsayimiyla tartismalara temel teskil
edemeyecegini ileri siirme’ ve ‘mesruiyetini sarsmak iizere kavramla oynama’ seklinde ortaya

¢ikmaktadir. Kavrami yok sayma, hukuka yapilan bagvuruya dayanmaktadir:

Saymn A.Necdet Sezer, Cumhurbagkani olduktan 2 yil sonraya kadar duyulmamis bir kavram
gelistirdi. Daha 6nce hi¢ duymamistik. Yoktu &yle bir kavram. Ideolojisini adaletten dnde
tutan birtakim kamu gorevlisi, “kamusal alan” kavramini smirlarimi istedikleri sekilde
yayginlagtirabilirdi... Cok zaman kendisiyle ters diistiigiim ve sik sik elestiriye tabi tuttugum
Adalet Bakani sayin Cemil Cicek bakin neyi ifsa ediyor: “Kamusal alan kavrami hukuki
degildir!” Yani? Yanisi, manisi hukuki bir kavram olmayan, hukuken bir deger statiisii
tasimayan “kamusal alan” i¢in Tiirk milleti yillarca ¢ene c¢aldi, kiymetli zamanlar heba edildi
(Karakog, 15 Subat 2006).

Alintinin  yazari, tiirban yasagmin kamusal alan kavramina dayanilarak
mesrulastirilmasi karsisinda kamusal alan kavraminin hukuki olmadigina iligkin bir argiiman
gelistirmektedir. Hukukta yeri olmayan bir kavramin kullanilmasi, Kemalist kamusal alan
tasavvurunun savunucularina bitistirilmektedir. Hukuka yapilan basvuru temelinde yliriitiilen
hegemonya miicadelesi, aym1 zamanda kamusalligin hukuka indirgenmesiyle de
sonuglanmaktadir.'” Bu indirgeme, miicadele halindeki her iki taraf i¢in de gegerlidir. Yasagin
savunucularindan eski Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer, “Anayasa Mahkemesi'nin
yerlesik kararlarina gore, artik, Anayasa'yla bagdagmayacagi ic¢in, kamusal alanda
basortiisiinii  serbest birakacak bir yasal diizenleme yapilmasi olanaksizdir” derken
kamusallig1r hukuktan yola ¢ikarak ele almakta; bunun karsiliginda yasaga kars1 ¢ikanlar da
kavramin hukukta yeri olmadigint ve bu nedenle tlirban yasaginin bu temelde
savunulamayacagini ileri slirmektedirler. Varis noktalar1 farkli olmakla birlikte, kalkis

noktalar1 ayn1 olan bu iki argiimanin savunuculari, kamusalligin temel {ireticisi konumuna
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hukukun kaynag: olarak devleti koymaktadir. Oysa Ozbek’in (2004: 525) de belirttigi gibi,
kamusal akil liberal demokratik bir diizende parlamento ve anayasa mahkemelerinin iirettigi
akilla sinirlandirildiginda bile, bu akli mesru hale getiren ilke, cagdas bireysel haklar ve kamu

Ozgiirliiklerinin giivence altina alinmasi ve gelistirilmesidir.

Ikinci strateji, kamusal alan kavrammin mugldk oldugunun isaret edilmesi yoluyla, bu
kavramin tiirban tartismalarina temel olusturamayacaginin vurgulanmasidir. Bu dogrultuda
kullanilan “heniiz tarifi yapilmamis iki kelimelik bir tabir”, “siyaset teorisinde bile kiran
kirana tartigmalarin yasandigi ve tizerinde ittifak edilmis bir tanimin ve c¢ergevenin

bulunmadigi ‘kamusal alan’ kavrami”, “mutabakata varilmig bir tanimu...olmayan”*®

gibi
ifadeler bu stratejinin 6rneklerinden bazilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada kavramin
muglakligi, kamusal ve 0Ozel alanlar arasindaki smirlarin  sabit olmamasiyla
iligkilendirilmektedir. Kamusal alan kavramlastirmalarina yonelik temel itirazlarin, kamusal
ve Ozel alanlar arasindaki smirlarin mutlaklastirilmasima iliskin oldugu diisiiniildiigiinde,
Islamc1 sdylemde kavramui dislamak iizere uygulanan bu stratejinin anlami ortaya cikar.
Ozellikle, feminist teorisyenlerin, “kisisel olan politiktir” slogam etrafinda, bu iki alan
arasindaki sinirlarin stirekli olarak miizakereye ag¢ik tutulmasi yoniindeki talepleri, demokratik
bir politikanin geregi olarak belirmektedir. Ozel alana ait oldugu gerekgesiyle herhangi bir
sorunun, talebin ya da ihtiyacin 06zel alanda tutulmasi, belirli toplumsal gruplarin
dislanmasiyla sonuglanmaktadir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde, Islamci sdylemde ortaya
cikan iki alan arasinda net bir sinirin olmasi talebi demokratik politikanin gerekleriyle

ortlismemektedir.

Kamusal alan kavraminin hegemonize edilememesi sonucu uygulanan {igiincii strateji
ise, kavramla oynamak olarak belirmektedir. “Tabusal alan”, “kamusal hale”, “kamusal alan

1 . o
»19 . nitelemeler ve sdzciik

zipciktis1”, “kamusal alan illizyonu”, “kamusal yasak alani
oyunlariyla, kavramin ciddiyeti sarsilmaya g¢alisilmaktadir. Kavrama yonelik bu olumsuz ve
alay iceren yaklasimin gerisinde, kamusal alan kavraminin tiirban tartismalarina temel teskil
etmesini engelleme istegi bulunmaktadir. Zira kavramin mesruiyeti sarsildiginda, yasagin da
mesruiyetinin sarsilacagi ve boylece tirbanli kadinlarin kamusallik kazanmalar1 6ntindeki

engelin de ortadan kaldirilacag: diisiintilmektedir.

Tiirbanli kadilarin kamusal alana girmesini saglamak iizere, bir yandan kavramin

Islam ile tanimlanan “milletin alanma” doniistiiriilerek hegemonize edilmek istenmesi, diger
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yandan ise kavramin diglanmasi bi¢iminde ortaya ¢ikan miicadelenin, kamusal alanin
demokratiklestirilmesi agisindan Onemli arazlar barindirdigini sdéylemek miimkiindiir.
“Milletin alani” olarak kamusal alan kavrami, Ortodoks Islam ile tanimlanan unsurlar
disindaki tiim tikellikleri dislamaya neden olmaktadir. Kavramin o6zellikle de hukuki
metinlerde olmayisi ve iizerinde mutabakata varilmis bir taniminin bulunmamasi gibi
nedenlerle diglanmasi ise, bireylerin devlet karsisinda kendi ihtiyag, ¢ikar ve beklentilerini

dile getirmelerini saglayan kanallarin yok sayilmasi anlamina gelmektedir.

Sonu¢

1980’lerin ortalarindan baslayarak, ozellikle de 1990’larda bir karst hegemonya
yaratmay1 basaran ve Kemalizm’in anlam ve degerleri iizerinde miicadele eden Islamci
sOylemde, tlirban yasagi tartismalar1 cercevesinde Kemalizm’in kamusal alan anlayis1 da
sorgulanmakta ve déniistiiriilmeye calisilmaktadir. Tiirbanli kadinlarin ve dolayisiyla Islami
yasam bi¢iminin kamusal alana girmesine olanak saglayacak bigimde gerceklestirilmeye
calisilan bu doniistiirme isleminin ekseni, Islamc1 sdylemde harekete gecirilen devlet-millet
ya da diger ifadeyle seckinler-halk karsithigidir. Bu karsitlik ile ifade edilen, devletin ve
devleti elinde tutan “bir avug segkinin”, “azinligin” halktan kopuk bigimde halkin degerlerine,
inanglarina aykiri bi¢imde hareket ettigi ve bunlar halka dayattigidir. Tiirban yasagi da,
devletin ve devlet¢i seckinlerin halka ragmen gergeklestirdigi dayatmalardan biri olarak
goriilmektedir. Bu g¢ercevede, tiirban yasagini ortadan kaldirmak {izere verilen miicadelede
uygulanan temel strateji, miicadele slirecinde kullanilan karsitliklarin ilk kisminda yer alan
kavramlar1 asindirmak ve ikinci kisimda yer alanlari olumlamaktir. Bu karsithik diizeyinde
yiriitillen hegemonya miicadelesinde, halk ve millet kavramlart birer bos gosteren haline
gelmektedir. Kemalizm’in halk ve millet kavramlarini dinsel bagliliklardan arindirarak
sekiiler bir zeminde kurma cabasina karsi, Islamci sdylemde bu kavramlar bir dinsel
toplulugu, daha dogrusu Ortodoks Islami cemaati igerecek sekilde anlamlandirilmaktadir. Bu
kavramlar, Ortodoks Islami cemaate isaret eder bigimde anlamlandirildiginda, bu cemaatin
disinda kalan diger tiim heterojen unsurlar, diger mezhep ve dinlerden olanlar ile inangsizlar

dislanmaktadir.

Kemalizm’in, halki siyasal silireglerden ve kamusal alandan dislamaya doniik seckinci
sdyleminin, Islamci sdéylemde muhafazakar popiilizmin vesayetci ve segkinci sdylemine
doniistiiriilmeye calisiimasi da, Islamci sdylemde karsi olunanin seckincilik degil, Kemalist

seckincilik oldugunu ortaya koymaktadir. Zira bu vesayet¢i ve segkinci sdylemin, halkin
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kendi ihtiyag, c¢ikar ve beklentilerini dile getirmesinin oniindeki kanallar1 tikamasi, yerine
bunlarin bilgisine “ehil” kisilerin, yani Islamc1 segkin ve aydimlarin, halk adina bunlari dile
getirip gdzetmesi, halkin kamuya doniismesine engel olmaktadir. Bir insanlar toplulugunun
kamuya dontisebilmesinin en temel kosulu, “ortaklasa s6z ve eylem” ya da “elestirel-rasyonel
aklin devreye sokulmasi”dir. Ancak Islamci sdylemde kavramsallagtirildign bigimiyle
ortaklasa s0z ve eylem, elestirel-rasyonel akil yok sayilmakta, kamusallik, yalnizca kamusal
alanda bulunmaya, yani goriiniirliige indirgenmektedir. Boylece, kamusal alan1 halkin alanina
doniistirme islemi, Islami yasam biciminin kamusal alana sizmasimn bir yolu haline
gelmektedir. Bu anlamda, demokratik bir mesruiyet ilkesi olarak ig goren kamusallik da
ortadan kalmakta ve kamusal alandan devletin sokiilmesi isleminin, daha ziyade devletin laik
niteligine ydnelik oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda Islamci sdylemde, esasen
devletin degil, Islami yasam bicimine ait gostergelerin dislanmasma neden olan laiklik

ilkesinin yerinden edilmek istendigi anlasilmaktadir.

Kamusal alana nelerin dahil oldugunun, kamusal alaninin sinirlarinin yeniden gézden
gecirilmesine olanak saglayan tiirban sorunu etrafinda gergeklesen tartigmalar, kamusal alanin
devletle bitistirilen anlammnin  sorgulanmasi itibariyle demokratik bir potansiyel
barmmdirmaktadir. Zira bu sorgulama, farkliliklarin1 kamusal alana tagimasi engellenen diger
tim tikelliklerin kamusallasmasina olanak yaratacak bir nitelige sahiptir. Ancak c¢alismada
isaret edildigi gibi, Kemalist kamusal alanin doniistiiriilmesi isleminin, yalnizca tiirbanla ve

dolayisiyla Islami yasam bigimiyle sinirlandirilmasi bu potansiyelin dniine gegmektedir.
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SON NOTLAR
*Ars. Gor., Ankara Universitesi, iletisim Fakiltesi, Gazetecilik Bolimu, Ankara.

'Bu calisma, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Gazetecilik Anabilim Dal’'nda 2008 yilinda
tamamlanan “Hegemonik Sdylem Karsisinda Siyasal islam’in Kamusal Alan Tasavvuru: Tirkiye'de
Tarban Tartigmalan” baslikli doktora tez ¢alismasinin bir béliminin gézden gegirilerek hazirlanmis
versiyonudur. Bu ¢alismaya verdigi destek icin Dog. Dr. Beybin Kejanlioglu’na ¢ok tesekkur ederim.

2 islamci soylemin bir kargi hegemonya yaratmayi basarmasi, gerek siyasal alanda islamci partilerin
giderek giic kazanmasi ve iktidar olmasi, gerekse kamusal yasamda Islami yasam bigimlerinin daha
fazla gorunir hale gelmesiyle aciga ¢cikmaktadir. 12 Eylil 1980 askeri darbesinin ardindan “ulusal
birligi tesis etmek lizere” Tiirk-islam Sentezi'nin benimsenmesinin yani sira bu dénemde iran islam
Devrimi’nin diger Miisliiman Ulkelerde oldugu gibi Tiirkiye’deki islamci hareketlere sinirli da olsa “giic”
vermesi, 1980’lerde uygulanmaya baslayan neo-liberal ekonomi politikalarinin geleneksel olarak
dindar olan Anadolu sermayesinin glclenmesine katkida bulunmasi, kiresel 6lgekte modernligin
krizinin islamcilar tarafindan Kemalizm'in elestirisinde kullanilmasi (Onis, 2001; Giilalp, 2002; Caha,
2004) gibi faktorlerin de etkisiyle islamcilik, bir karsi hegemonya yaratarak Kemalist hegemonyanin
anlam ve degerleri Gzerinde micadele etmeye yénelmistir.

1970 yilindan beri yayimlanan Yeni Asyatin sahipleri Nur cemaatinin en blyik gruplarindan Yeni
Asya grubudur. Siyasetle her zaman yakindan ilgilenen Yeni Asyacilar, geleneksel olarak DP-AP-DYP
gizgisini desteklemigler; islamci siyasal olusumlara sicak bakmamslardir (Cakir, 2002: 95-100).
1970ten beri yayimlanan Milli Gazete ise Milli Gériis’in yayin organidir. MNP-MSP-RP-FP-SP cizgisini
desteklemektedir. 1986 yilinda Fehmi Koru yénetiminde yayin hayatina baslayan Zaman, yayinlandig
ilk déonemde bagimsiz Muisliman aydinlarin yoénetiminde farkh konulara deginmis ve Tirkiye'de
bagimsiz bir islamci kimligin olusumunda énemli rol oynamistir. Sahiplerinin ortaya cikan durumdan
rahatsiz olmasi sonucu kisa bir siire i¢in radika/ gériinimla bir kesimin eline gegen Zaman, daha sonra
Mehmet Sevket Eygi’nin ydnetiminde sagci bir rotaya oturmustur. Gazete, daha sonra Fethullah Giilen
cemaatinin eline gecmistir. Gillen cemaati, 1988 vyilindan itibaren gazeteyi ANAP iktidar
savunuculuguna ve resmi ideoloji takipgiligine ¢ekmistir (Cakir, 2002, s.109-110). Gazete, glinimuzde
AKP destekgiligiyle 6ne ¢ikmaktadir ve Tirkiye’nin en ¢ok satan gazetelerinden biridir. Yen/ Safak,
Eylal 1994 yilinda Hekimler Birligi Vakfi Baskani Yakup Yoénten ve Tufan Mengi'nin dnculiginde
kurulmustur. Vakif, gazeteyi bir bucuk ay c¢ikardiktan sonra ekonomik zorluklar nedeniyle yayina ara
vermis, gazete daha sonra, dénemin Ensar Vakfi Baskani Ahmet Sigsman tarafindan satin alinmis ve 23
Ocak 1995 tarihinde farkh bir kimlikle yayina baslamistir. Gazeteye daha sonra Mahmut Kis ortak
olmus, ilerleyen zamanlarda Kis ailesi gazetenin tek basina sahibi olmustur. Gazetenin simdiki imtiyaz
sahibi Feza Gazetecilik A.S Adina Ali Akbulut, Genel Yayin Muduri ise Ekrem Dumanli’dir
(www.zaman.com.tr). Anadolu'da Vakit ise 12 Eylil 1993'te Beklenen Vakit adiyla yayin hayatina
baslamig, Vakit isminin ticari kullanim hakkini satin almadidi icin bir siire sonra adini Akit olarak
degistirmistir. 2001 yihinin Aralik ayinda ise hakkinda agilan tazminat davalarinin ¢coklugu nedeniyle
iflas eden Akit, Anadoluda Vakit  adiyla yayin hayatina devam etmigtir.
(arsiv.zaman.com.tr/2001/12/04).

* Laclau ve Mouffe’un gelistirdigi sdylem kurami ile elestirel sdylem ¢oziimlemeleri arasindaki en
belirgin farkhliklardan biri, ilkinde sdylemin dilsel ve dil disi arasinda bir ayrim yapmayan daha genis bir
kavrayisla ele alinmasina karsilik, ikincisinde daha ziyade “dil olarak séylem” (Phillips ve Jorgensen,
2002) olarak tanimlanabilecek daha dar bir kavrayisin bulunmasidir. Bu kavrayis iginde, elestirel
sdylem c¢oézimlemesi basligi altinda siniflandirlan yaklasimlar, metin ydnelimli olmakla birlikte,
toplumsal pratigin séylemsel olmayan yanlar ile diyalektik iliskisi icinde metinleri ¢éztimler. Yalnizca
metne degil, metnin lUretimine yol agan toplumsal suire¢ ve yapllar ile tarihsel/toplumsal 6zneler olarak
kisilerin veya gruplarin metinlerle etkilesimleri boyunca anlam yarattiklan toplumsal yapi ve surecleri de
hesaba katar. Elestirel sdylem c¢6zimlemesinin amaci da, bu baglamda “dil, iktidar ve ideoloji
arasindaki iliskilerin incelenmesi” olarak ortaya c¢ikar. Ancak sodylemsel ve soéylemsel olmayan
pratiklerin teorik olarak nasil ayirt edilecegi ve diyalektik iliskinin ampirik olarak nasil gdsterilecegine
iliskin teorik problemler, elestirel séylem ¢éziimlemelerinin sorunlu yanlarindan biridir. Elestirel séylem
¢6ziimlemeleri icinde ortaya ¢ikan bir bagka sorunlu yan ise iktidarin kavramsallastiriima bigimidir. Her
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ne kadar bazi yaklagimlar Foucaultcu anlamda bir iktidar tanimlamasi benimseyerek iktidar 6znelerin
ve faillerin yaratildi§i bir gli¢ olarak tanimlasalar da, ayni zamanda bir sosyal grubun diger sosyal
gruplara boyun egdirmelerini kuramsallastirmak (zere ideoloji kavramini kullanarak Foucault'dan
aynlrlar. Medya calismalar alaninda, 6zellikle de haber ¢ézimlemelerinde siklikla basvurulan van
Dijk’in séylem ¢oziimlemesi modeli, iktidan “istismar” olarak kavrar. Bu modelde iktidar her zaman
baskicidir, belirli gikar gruplariyla birlikte kullanilir ve pasif 6znelere empoze edilir. iktidara yénelik bu
yaklasim hem iktidarin postyapisalci kavrayisiyla (uretici oldugu kadar baskici) hem de Gramsci’'nin
hegemonya kavramiyla karsitlik igindedir. Iktidara yoénelik bu kavramsallastirma, van Dijk’in direnis
olasihgini g6z ardi etmesine yol agmaktadir. van Dijk, aktif yorumcu ve ¢ok anlamli metin tzerine olan
gorisleri takip etse de, metinlerin ideolojik etkilerini olmus gibi varsayar. Van Dijk’in tersine Fairclough
ise gelistirdigi modelde toplumsal pratiklerin analizinde Gramscici hegemonya kavramina merkezi bir
yer vererek, bu kavram araciigiyla séylemsel degismeyi aciklamaya yonelir. Elestirel sdylem
¢ozumlemeleri iginde teorik olarak en sofistike yaklagimlardan biri olan Faircloughcu ¢déziimlemenin,
bu calismada tercih edilmemesinin nedeni ise Gramsci'nin hegemonya kavrayigsindaki 6zci 6gelerin
terk edilmemis olmasi ile sdylemsel ve sdylemsel olmayan pratikler arasindaki aynmin surddraliyor
olmasidir (Phillips ve Jorgensen, 2002; Carpentier ve De Cleen, 2007; Fairclough, 1996, van Dijk,
1998).

® Liberal gelenegin kamusal alan modelinin temelleri, John Locke, John Stuart Mill, von Humboldt ve
Benjamin Constant'ta bulunabilir. Avrupa liberalizminin kurucularindan Constant, modern toplumun
Uyelerinin “6zel varolus”u ile “kamusal varolus”u arasinda keskin bir ayrim yapmis; ilkini aile, yakin dost
cevresi, bireysel Uretim ve tlketim alanlar ve bireysel inanglar/tercihler diinyasiyla tanimlarken,
ikincisini siyaset diinyasindaki faaliyetleri tanimlamada kullanmistir. Constantin diislincesinde bu
bdélinme, modern dinyada siyaseti anlayabilmenin 6nkosulu olarak yer bulmustur. Liberalizmin
kurucularindan oldugu varsayilan von Humboldt ise insan icin en iyi olanin bireyin kendini gelistirmesi
oldugunu, bireyin kendini gerceklestirmesi icin yalnizca bir ara¢ olan devletin ise bireyin refahini
saglamak adina herhangi bir girisimde bulunmamasi gerektigini savunur. O’na goére devlet,
faaliyetlerini glivenligi saglamakla sinirlamali, mensuplarinin 6zel hayatlarini kendi sectikleri bicimde
yasamalarina izin vermelidir (Geuss, 2007: 23-25). Locke’da da kamusal ve 6zel alanlar arasindaki
aynm mutlaktir. Ayrim, Locke icin siyasetin var olabilmesinin 6n kosuludur. Clinki siyasi toplum,
Locke’a goére oncelikli olarak ailenin (6zel alanin) tam karsitidir. Ailenin amaci turin devamini
saglamakken, siyasi toplumun amaci ise milkiyetin, yasamin ve 06zglrligin korunmasidir
(Steinberger, 1999: 303).

6 www.tdk.gov.tr

’ Cumhuriyet doneminde kadinlarin kamusal alana girmeleri tesvik edilmekle birlikte, bu dénemde
kadinlara yonelik ¢ifte bir sylemin bulundugunu hatirlatmak gerekir. Bir grup seckin kadinin kamusal
yasamda yer almasi tesvik edilirken, Jteki kadinlara 6zel alana dair faaliyetler dayatiimistir. Kiz
Enstitileri ve daha sonra kurulan Aksam Kiz Sanat Okullan d&feki kadinlarin ev islerini
rasyonellestirmeleri yoniinde egitim vermistir (Alemdaroglu, 2005: 66-67). Dolayisiyla Cumhuriyet’in
kamusal alani kadinlan medeniyet degisikliginin gostergesi olarak merkeze oturtmaya ¢alismis, ancak
burada da kadinlarin gercek anlamda kamusallik kazanmasini engellemistir. Kadinlar “medeniyet
degisikliginin tasiyicilan” olarak kamusal alanda yalnizca sergilenmis, Kadioglu’nun da (1999: 108)
belirttigi gibi aslinda kadinlarin birincil sorumluluklan blyuk &l¢iide 6zel alanda kalmistir. Kemalist
reformlar, kadini 6zgurlestirmeyi ya da kadin bilincinin ve kadin kimliginin gelismesine katkida
bulunmayi degil, Tirk kadinlanni, daha iyi es ve anne yapacak egitim ve becerilerle donatarak, onlarin
cumhuriyetci ataerkil diizene katkilarini artirmayi amaclamistir (Arat, 1998: 52).

® Kadinlarin értiinmesinin bu baglamda, sinifsal bir ekseni bulundugunu séylemek mimkinduir. Alt
siniftan ve dolayisiyla egitimsiz kadinlarin, kamusal mekéanlarda o6rtili olarak bulunmalan ya da
calismalan sorun yaratmazken, “modernist pratiklerin ve yasam bigimlerinin sergilendigi alanlarda” yer
bulabilen orta ve Ust siniflardan egitimli kadinlarin 6rtilerinden kurtulmalan beklenmistir. Feride Acar
(1996), Tirkiye’'de kadinlarn yiksek 6gretim deneyimlerine iliskin yaptigi arastirmada, Turkiye’nin bu
konuda Batil tlkelere oranla daha iyi konumda oldugunu; kadin 6grenci ve akademisyenlerin diinyanin
pek cok ulkesinde erkek alani diye tanimlanan alanlardaki yogunlugunun dikkat ¢ekici oldugunu ifade
etmektedir. Acara gore kadinlarin bugliinkli konumlarinin temelinde yukaridan asagiya uygulanmis
devlet politikalar ve eylemleri yatmaktadir. Ancak bu reformlarin etkiledigi kadinlarin biytk ¢ogunlugu
kentli, birokrat kdkenli ve Ust-orta siniflardan gelen kadinlardir (197-198). Kemalist rejimle birlikte
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yalnizca belirli siniflara ait kadinlarin saygin ve iyi tcret verilen mesleklere yonelmesine iligkin olarak
Ayse Oncirniin agiklamasi dikkat gekicidir. Oncii'ye gére ist ve orta siniflardan kadinlanin serbest
mesleklere girisi, Cumhuriyetin hizli gelisme kosullarn altnda kadrolan doldurmak igin izlenen
yontemin bir sonucudur. Ust ve orta siniflardan kadinlar meslek okullarina yénelmedigi takdirde,
uzmanlasmis ve teknik egitim gérmis seckin kadrolarin artisi zanaatkar ve koyli kdkenli kimselerin
kadroya alinmasinin gerektirecekti (Oncii, 1981).

o Vurgular bana ait.

10 Vurgular bana ait.

"' Aslinda benzer bir yogunluk tarbanh olarak milletvekili segilen Merve Kavak¢r'nin yemin

edememesine iliskin tartismalarda da goéze carpmaktadir. Kavakg¢r’nin meclise yemin etmek (zere
gelmesiyle baslayan olaylar, islamci basinda milli iradenin ya da halk iradesinin hice sayilmasi olarak
isaretlenmistir. Ancak Kavakgr’nin milletvekili secildigi 1999 secimlerinde FP oylarin %15.39’unu alarak
Uglincl parti olabilmistir. Partinin 6nceki sec¢imlerden daha az oy almasi, milli iradenin tiirbani
istedigine dair argiimani zayiflatmistir. Oysa 2002 secimlerinde AKP’nin birinci parti olarak ¢ikmasi,
milli irade argimanini glglendiren bir etki yaratmistir.

2 Bu siyaset anlayisinin énemli bir 6rnegini, 2008 yilinin subat ayinda oylanan tlrban yasasina iligkin
tarismalarda da gorebiliiz. AKP ve MHP arasindaki ittifakla gindeme gelen yasaya iligkin
tartismalarda, yasaya destek veren partilerin oylan toplanarak, milli iradenin diizenlemeye onay verdigi
ve uzlagsmanin saglandigi iddia edilmistir. Bu iddia, se¢im sonuglarini kamusal tartismaya, ortak akil
ylritmeye esitleyerek toplumun cgesitli kesimlerinden gelen farkli seslerin duymazdan gelinmesine
olanak yaratmistir. Anayasa Mahkemesi’nin tlrbani serbest birakan dizenlemeyi iptal etmesinin
ardindan siklikla duyulan soru ise “411, 9’dan bliyllk mi?” sorusu olmustur. Bu soru ile yasayi iptal
eden Anayasa Mahkemesi uyelerinin, onay veren 411 milletvekilinin oyunu, yani milli iradeyi hice
saydi§i ifade edilmistir.

® ifadelerin alindigi kaynaklar: Gillegyliz, 23 Kasim 2002; Karakog, 15 Subat 2006; Karaalioglu, 10
Mayis 1999.

* ifadelerin alindigi kaynaklar: Bumin, 23 Kasim 2002; Uzmez, 14 Temmuz 2004; Odabas, 1 Kasim
2003; Cakir, 28 Kasim 2002.

1 Meseleyi bu bicimde cergeveleyen bazi yazilar: Koru, 29 Ekim 2003; Ozkan, 11 Subat 2006; Alpay,
16 Subat 2006; Karakaya, 12 Subat 2006.

1_? ifadeler alindigi kaynaklar: llicak, 13 Mayis 1999; Kaplan, 12 Temmuz 2004; Seker, 4 Mayis 1999;
Unaldi, 19 Subat 2006; Tasgetiren, 23 Ekim 2003; Kaplan, 3 Temmuz 2004.

7 Gulstim Depeli de kamusal alan kavraminin, gerek islamci gerekse Kemalist-laik basin tarafindan
hukuk/yasa alaninin ve terminolgjisinin igine yerlestiriimeye ¢alisildigi yorumlara isaret etmektedir.
Depeli'ye gbre bu yorumlamalar, kavramin 6zgurlik, 6zgurlesim, siyasal eylem, demokrasi, ¢oklu
kamusalliklar baglantilarina temas edememis; bu nedenle, siyaset felsefesinde, 6zgurluklerin sinirlarini
genisletmek Uzere, genellikle devletin disinda tartisilan kavram, Turkiye’de “devletin dizenleme
olanaklarn cercevesinde” haklarin ve 6zgurliklerin sinirlarini saptamak Uzere operasyonellestiriimeye
calisiimigtir (2007: 34-35).

'® ifadelerin alindigi kaynaklar: Simsek, 3 Aralik 2002; Dursun, 5 Aralik 2002; Bulag, 27 Kasim 2002.

9 ifadelerin alindigi kaynaklar: Korucu, 10 Subat 2006; Kekeg, 13 Subat 2006; Karakog, 15 Subat
2006; Korkmaz, 31 Ekim 2003; Murat, 10 Subat 2006.
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KRiZ SONRASI KURESEL KAPITALiZMIiN GELECEGI

Serap DURUSOY™*

OZET

ABD konut piyasast merkezli global finansal krizin olusumu ve gelisimi ¢ok tartisma
konusu oldu. ABD ekonomisi 2008 yilinda krize girdiginde baslangicta krizin finansal
piyasalar ile sinirlt kalacagi saniliyordu. Ancak kriz hizla reel sektorii i¢ine aldi ve diinya
ckonomisinde yilin son ¢eyreginde biiyiime oraninda keskin diistisler meydana geldi. Sermaye
hareketlerinin serbestligi finans piyasalarindaki tiirev araglarin sayisi ve hacminde 6nemli
artisa yol agmasi krizin derinlesmesinde onemli bir faktdr olarak ortaya cikmistir. Bu
calismada krizlerin diinya kapitalist ekonomik sisteminin bir 6zelligi oldugu iizerinde
durularak kiiresel kapitalizm siireci ele alinacaktir. Ayrica bu krizin IMF’nin Diinya ekonomi

yonetimindeki yetisini nasil etkiledigi de irdelenecektir.

Anahtar kelimeler: Global Resesyon, 2008 Finansal Krizi, IMF’nin Yeni Rolii, G-20.

THE FUTURE OF GLOBAL CAPITALISM AFTER THE CRISIS

ABSTRACT

The global financial crisis emerged from the subprime mortgage market in the USA
has been discussed on and on since its beginning. When the ABD economy fell into recession
in 2008 it was assumed that effect of crisis would be limited with financial markets. However
it would not be case. Crisis affected real economy rapidly. In the last quarter of the 2009, the
growth rate of world economy decreased severely. Free movement of capital caused an
increase on the number and the volume of the hedges in financial markets and this turned in to
an important element which made the crisis more devastating. This study argues that crisis is
an intrinsic characteristic of world capitalist economic system and the process of the
globalization of capitalism. The study also discusses the fact that global crisis has been

affecting the ability of the IMF in conducting the world economy.

Key words: Global Resession, Financial Crisis of 2008, New Role of IMF,G-20.
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Giris

20. yiizyilin ekonomik toplumsal ve kiiltiirel olarak bigimlenmesinde 6nemli bir rol
oynayan kiiresellesme uluslararasi sistemi aciklamakta kullanilan parametrelerin neredeyse
tamamen ortadan kalktig1 bir doniisiimii ifade etmekte kullanilmaktadir. Icerigi ve kapsamina
iliskin tam bir uzlagsma saglanmamakla birlikte kiiresellesmeye, yasanmakta olan siirecin
tanimlanmasinda hem deneysel hem de normatif gercekligin tanimlayict 6zelligi olarak gorev
yiklenmistir. Kiiresellesmenin diisiinsel, sosyal ve kiiltiirel alanda birgok etkinin yan yana yer
aldig1 siireci ifade ettigi yoniindeki vurgularla birlikte iddialarin temel gonderim noktasi
iktisadi  diizleme ve giinimiizde yasanan ekonomik olgunun kavramlasmasina
odaklanmaktadir. Bunun da nedeni kapitalizmin kendi mantiginda yer almaktadir.
Kiiresellesmeyi  kapitalizmin  dongiisel dogasinin  bir geregi olarak kapitalizmin
gelismesindeki bir asama, dinamik bir boyut ve yayilma egilimi olarak goren bakis agisi
kiiresellesmeyi, kokleri kapitalizmin sistem mantiginda bulunan bir degisim siireci seklinde
tanimlamaktadir. Post modern savlar1 ¢lirtitmeye iliskin bu bakis acisi kiiresellesmenin ne
oldugu tartigmalarina ilave olarak etki ve tepkilerine iliskin kutuplagsmay1 da beraberinde

getirmektedir.

Ozellikle kapitalist iliskilerin diinya &lgeginde belirleyici bir asamasi olan kiiresel
kapitalizm igerisinde ki iliski ag1 ve bu iliski i¢cindeki kurumlar tartismalarda basat rol
oynamaktadir. II. Diinya Savagi’nin siirdiigli 1944 yilinda, John Maynard Keynes ve Harry
Dexter White baskanligindaki Anglo-Sakson delegasyonlar: tarafindan Bretton Woods
sisteminin finansal merkezi olarak tasarlanan Uluslararasi Para Fonu (IMF), o giinden beri
kiiresel kapitalist sistemin kurumsal bir yapi tas1 olarak evrilmeye devam ediyor. Ote yandan
IMF, ikinci Diinya Savasi sonras1 bagimsizliklarini kazanan iilkeler i¢in de Diinya Bankas ile
birlikte temel kalkinma finansmani kaynaklarindan birini olusturmaktadir. Ancak 80’li
yillarda uygulanan stand-by anlagmalar1 ve yapisal uyum programlar1 Fon’un “neo-emperyal”
imajin1 pekistirerek onu kiiresellesme karsitlar1 ve Ugiincii Diinya liderlerinin baslica hedefi
haline getirmistir. 1990’larin sonundaki Asya Krizi ise bu siireci daha da perginlemistir.
Ardindan yakin zamanda ABD’de ortaya ¢ikip biitiin diinyay: etkisi altina alan mortgage krizi
ile birlikte kiiresel kapitalizme iligkin bu baglamdaki elestirilerin siddeti farkli bir boyuta
bilirlinmiistiir. Yani kiiresel sistemin ekonomik yansimalarmin kiiresel diizeyde meydana
getirdigi 6nemli sonuglar kapitalist anlayisa iligkin olarak da 6nemli degisimler yaratmaktadir

(Hardt ve Negri, 2003:204).
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Diinya ekonomisinde son aylarda meydana gelen degisimlerin bundan sonraki siirece
muhtemel etkileri tiim iilkeleri yakindan ilgilendirmektedir. Gerek kiiresel diizlemde, gerekse
Amerikan ekonomisinde olusan egilimlerin tespiti nem tagimaktadir. S6z konusu egilimlerin
kimilerinin, daha onceki donemlerde hi¢ goriilmemis gelismeler oldugu iddia edilemez.
Ancak tiim bu gelismelerin tesadiifi olmayacak sekilde bir arada tezahiir etmesinin ne gibi
sonuclar dogurabilecegi iizerinde durmak yararhdir. Iste bu ¢alismada kiiresel kriz sonrasi
kapitalizmin gelecegi irdelenmeye calisiimistir. Oncelikle kiiresellesmenin ne oldugu
kapitalimiz ve kiiresellesme arasindaki dongiisel iliski boyutu ile ele alinmistir. Bunu takip
eden boliimde, 2007 yilinda ortaya c¢ikip dalga dalga yayilan krizin nedenleri ve nasil
yayildigi irdelenmistir. Son boliimde ise IMF’nin kriz yonetimi imajinin sarsilmasi ile birlikte

kriz sonrasi siiregte kapitalist diinya ekonomisinin nasil yonetilecegi irdelenmistir.

Kapitalizm ve Kiiresellesme Dongiisii

Icerigi ve kapsamina iliskin tam bir uzlasma saglanmamakla birlikte kiiresellesme,
yasanmakta olan silirecin tanimlanmasinda hem deneysel hem de normatif gergekligin
tanimlayici1 6zelligi olarak gérev yapmaktadir. Kiiresellesme {izerine yapilan c¢alismalar daha
cok diinya kosullarindaki degisimin temellerini salt nesnel ekonomik gostergelerde arayan
yada uluslararas1 Orgiitleri, finansal sistemin ¢ikarlarina uygun bir ideoloji olarak

degerlendiren ve monolojik varliklar seklinde tanimlayan bir bakis acis1 sergilemektedir.

Kiiresellesme, diislinsel sosyal ve kiiltiirel alanda bir ¢ok etkinin yan yana yer aldig1 ve
ic ice gectigi siireci ifade ettigi yoniindeki wvurgularla birlikte(Appadurai,1990:s.295)
iddialarin temel génderim noktasi iktisadi diizleme ve giiniimiizde yasanan ekonomik olgunun
kavramsallastirilmasina odaklanmaktadir. Bunun da nedeni kapitalizmin kendi mantiginda yer
almaktadir. Nitekim kiiresellesmeyi diinya kapitalist ekonomisi, ulus devlet sistemi,ve uluslar
arast askeri 1 boliimii baglaminda tartisan Giddens en onemli rolii kiiresel olarak kendini
etkin kilan kapitalist ekonomiye vermistir (Giddens,1991). Kiiresellesme ve kapitalizm
arasindaki dongiisel iliski siire¢ ideoloji- strateji ve teknoloji baglaminda ele alinabilir (Petras
ve Veltmeyer, 2006:11-12, Ercan, 2006:66-67). Bu dongli ayn1 zamanda kiiresellesmenin ne

oldugunun anlasilmas1 agisindan da 6nem tagimaktadir.

Kiiresellesme Kapitalizmin Tarihsel Olarak Icinden Gectigi Siirecin Asamasidr.
Kiiresellesme hi¢ kusku yok ki ekonomik degerlere diger biitiin degerlerin yaninda

oncelik taniyan ancak tarihsel siirecte kendini agiga c¢ikaran sosyal kiiltiirel ekonomik
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degerlerden bagimsiz olarak diisiiniilemeyecek bir olgudur. Bu bakis acisina bagli olarak
kiiresellesme ekonomik olarak rekabeti, siyasi olarak ise evrensel emperyalizmi temsil
etmektedir. Ancak ekonomik kiiresellesme siirecine yon veren dinamikler, kapitalizmin
yiiksek birikim temposunun yarattigi kriz, uluslararas1 kapitalizmin yogunlasmasi, finansal
sistemin serbestlesmesi ve bu serbestlesmeye bagli olarak finansal sermaye ve spekiilatif

birikim tercihlerinin 6niine gegmesi olarak gosterilebilir ( Yeldan,2002:21).

Kiiresellesmenin diisiinsel, sosyal ve kiiltiirel alanda bir¢ok etkinin yan yana yer aldigi
siireci ifade ettigi yoOniindeki vurgularla birlikte (Appadurai,1990:295) iddialarin temel
gonderim noktasi iktisadi diizleme ve gilinlimiizde yasanan ekonomik olgunun
kavramsallastirilmasina odaklanmaktadir. Nitekim kiiresellesmeyi diinya kapitalist ekonomisi
ulus devlet sistemi ve uluslararasi askeri is boliimii baglaminda tartisan Giddens en 6nemli
rolii kiiresel olarak kendini etkin kilan kapitalist ekonomiye vermistir ( Giddens,1991). Bu
bakis agisi ile ele alindiginda kiiresellesme kapitalizmin sahip oldugu dogma ve gelisme
yasalarina son derece uygun, tiim diinyay1 denetimi altina alan bir siire¢ ve tarihsel bir agama
olarak yasanmaktadir.Yani kiiresellesme kapitalizmin gelismesindeki bir asama ve yayilma
egilimi olarak ifade edilmektedir. Aslinda kapitalizm diinya tarih sahnesine ¢iktig1 andan
itibaren uluslararast bir biitiin olarak islemis ve bunu siirdiirerek giiniimiizde kiiresel
biitiinlesme diizeyine ulagmis bir sistemdir (Hirst ve Thomson,1998:8). Bdyle bir tespiti
kapitalizmin kendi mantiginda da bulmak olasidir. Daha fazla kar edebilmek ici kisa siirede
daha az girdi ile daha fazla iiriin ya da hizmet liretmek sermaye birikim siirecinin temel
belirleyicileridir. Bu baglamda kapitalizmi tanimlayan bu kriterler baslangictan beri
kapitalizmin mekansal anlamda diinya 6lceginde isleyen bir sistem olmasia yol agmistir
(Ercan, 2000 ). Bu nedenle kiiresellesmenin gelisime iliskin tartismalar kapitalizmin ge¢irmis
oldugu evrelerden ulasmis oldugu cagdas evre asamasi c¢ercevesinde degerlendirilmesi
gerekmektedir. Kiiresellesmenin tarihsel bir siire¢ olarak goriilmesi onun gizemli bir kavram
olmaktan ¢ikmasi ve uluslararas: arenadaki belirleyici roliiniin anlasilmasi agisindan da énem

tagimaktadir.

Merkantilist Asama (1500-1800): Feodalizmden olgunlagsmis kapitalizme gegis
donemidir. ilkel sermaye birikiminin gerceklestigi merkantilist asama “kapitalizmin dogus ve
cocukluk asamas1” olarak da ifade edilmektedir. Donemde kapitalizmin kutuplasmasini
yaratan politikalarin uygulanmaya konulmus, Amerika kesf edilmis ve siyah kole ticareti

yapilmistir. Bu donem, bagsat Atlantik sermayesinin egemenligi ile ticaret sermayesinin
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birikim mantigina bagimli ¢evre bolgelerin yaratilmasinin bigimlendirdigi sanayi devrimi

Oncesidir.

Rekabet¢ci  Kapitalizm(1800-1880): Klasik tekel Oncesi kapitalizm asamasi veya
kapitalizmin olgunluk asamasidir. Merkantilist gecis doneminin sonudur. Bu dénem
kapitalizmin temel bi¢imlerinin tanimlandig1 bir donemdir. Yani sanayi devrimi ile birlikte
kapitalist iiretim tarzinin etkin olmaya baslamasi ve kapitalizmin ulus devletleri arkasina
alarak diinyay1 yeniden paylasma miicadelesine girisen tekelci kapitalizme doniismesi soz

konusudur.

Orijinal Tekelci Kapitalizm( 1880-1950): 19. yy.’in son ¢eyreginde baslayan tekelci
tekelci kapitalizm dénemi veya emperyalizm dénemidir. Bu donem iki alt doneme ayrilabilir:
a)-1880-1914 yillarini kapsayan emperyalizmin ortaya cikis asamasi;
b)-1914-1945  wyillarin1  kapsayan emperyalizmin ilk ciddi bunalim  asamasi;
Bu donem de ulus devletlerin kurulmasina kosut bir baska ozellik eslik etmistir. Merkezi
ulusal sistemler olarak c¢ekirdek sanayi sistemlerinin billurlagsmasi s6z konusudur. Yani
1880°den II.Diinya Savas1 sonras1 donemde, sanayilesen iilkelerle sanayilesmeleri yasaklanan

cevre llkeleri karsithiginda ikinci bir kapitalist kiiresellesme donemidir.

Kutuplagmalarin Derinlesmesi (1950-1990): Bu donemde kendi igerisinde iki alt
doneme ayrilabilir.

a)-1946-1973 wyillarmi kapsayan hem merkez kapitalist iilkelerde hem de gevre
kapitalist iilkelerde siirekli gelisim/biiyiime asamasidir. Ancak bu sanayilesme esitsiz ve
dengesiz bir sanayilesmedir.

b)- 1974’°ten beri siirmekte olan “neoliberal politikalar tizerinden yeniden yapilanma”
asamasidir. Donem, es zamanli olarak merkezi ulusal {iretim sisteminin giderek parcalandig:
ve bunlarin biitiinlesmis diinya liretim sistemini olusturan unsurlar olarak yeniden birlestigi
donem olmustur. Bu ¢ifte asinma kutuplagsmanin derinlesmesinin yeni goriintiisii olmustur.

(Amin,1999:13-15, See, 2000, Dobb,1992).

Kiiresellesme Kapitalizmin Ideolojisi ve Stratejisidir:
Kiiresellesme kapitalist ilkelere ait sermayenin (yayilmaci kapitalizmin) kendini
yenileyebilmesi ve yayilma egilimine girmesidir. Bugiin de kiiresellesme, kapitalizmin

gelismesi, yayillmas: ve derinlesmesi anlamini tasimaktadir. Ornegin 19. yiizyilda
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Ingiltere’nin bir diinya imparatorlugu olmasiyla 20. yiizyilda ABD’nin diinyada kazandigi
ekonomik ve siyasal giic ayn1i mantig1 tasimakta, gegmisteki somiirge imparatorlugu ile bugiin
ABD’nin siyasal ve ekonomik imparatorlugu arasinda sermayenin belirleyici giicli agisindan
onemli bir fark bulunmamaktadir (Harootunian, 2006: 7). Bu baglamda 20. yiizyilin
sonlarinda hiz kazanan kiiresellesme siirecinin gerisindeki temel diirtiiniin “sinirl bir diinya
ticareti iginde sermaye birikimi sorunu yasayan kapitalizmin pazari ve tekelci yapiyi
genisletme ihtiyac1” oldugu sOylenebilir. Yani kiiresellesme diinya kapitalizminin “azalan
karlar yasasinin isleyisi sonucunda siirekli olarak iginde cirpindig1 genel bunalimi agmak
lizere surdiirdiigii bir ekonomik ve toplumsal stratejidir” (Demirer vd., 2004: 42).
Kiiresellesmenin buglinkii asamasi piyasanin kendi i¢inden iirettigi bir stire¢ degil, bilingli
siyasal degisikliklerle birlikte 6zel amagcla tasarlanarak yaratilan ve 6znesi olan bir olgu olarak

goriilmektedir.

Kiiresellesme merkez kapitalist iilkelerin stratejisi olan sermayenin g¢evre iilkelere
yayilmaci egilimi ile birlikte neo-liberal ideolojiye (finansal liberalizasyon, ticari
liberalizasyon ve pazarin genislemesi) doniiserek, cevre ililkelerdeki esitsizlik ve yikimin
kendini hissettirmesidir (Petras ve Weltmeyer, 2006: 110). 1990’li yillarin basinda
kiiresellesmenin niteligini ve etkilerini farklilastiran diinya diizleminde yasanan degisimler,
pazar ekonomisi kosullarina uygun bir egemen ideoloji ve zihinsel paradigma olusturma
cabasini daha da gili¢lendirmis ve bu ¢aba “ideolojik anlamda itici gii¢” olarak kiiresellesmede
rol oynamigtir. Boylece kiiresellesme pazarin dogal gelisiminin sonucunda degil, devlet
iktidar1 tarafindan desteklenen ideolojik bir projenin sonucunda ortaya ¢ikmistir (Gordon,
1988: 24-64). Bu neo-liberal ideoloji kapitalist {ilkeler ve kiiresel yatirimcilar arasindaki siki
iliskileri, devlet ile kiiresel firmalarin gittikge daha bagimli hale gelmesini ve siyasal giindemi
sekillendiren kiiresel firmalar igindeki karsilikli iliskileri gizler. Bu baglamda kiiresellesme
kiiresel sermayenin ters etkilere karsi miimkiin oldugunca korunmasi, bagimli ekonomilerin
disa agilmasi ve onlarin kiiresel sermayeye karsi savunmasizligi kiiresel iktisat o olarak ifade

edilmektedir (Wood, 2006).

Kiiresellesme, hi¢ kusku yok ki ekonomik degerlere diger biitliin degerlerin yaninda
oncelik taniyan ancak tarihsel siiregte kendini acia c¢ikaran sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
degerlerden bagimsiz olarak diisiiniilemeyecek bir olgudur. Bu bakis acgist altinda
kiiresellesme ekonomik olarak rekabeti, siyasi olarak ise emperyalizmi temsil etmektedir.

Ancak ekonomik kiiresellesme siirecine yon veren dinamikler, kapitalizmin yiiksek birikim
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temposunun yarattifi kriz, uluslararas1i kapitalizmin yogunlasmasi, finansal sistemin
serbestlesmesi ve bu serbestlesmeye bagli olarak finansal sermaye ve spekiilatif birikim

tercihlerinin sanayi yatirimlariin 6niine gegmesi olarak gosterilebilir (Yeldan, 2002: 21).

Kiiresellesme Teknolojik Temellidir.

Kiiresellesmeyi miimkiin kilan dinamiklere iligskin agiklamalarda, 6zellikle teknolojiye
vurgu yapilmakta ve teknolojik gelismenin doga kanunu gibi kiiresellesmeyi siiriikledigi
temelinde odaklanilmaktadir. Iletisim devrimi sayesinde verilerin imajlarin ve sermayenin
dolagiminin asir1 boyutlara ulagmasi bir¢ok alanda sinir kavraminin ortadan kalkmasina neden
olmustur. Bu ayn1 zamanda iretimin uluslararasit bir diizlemde diizenlenmesine yardim
etmekte ve tiiketim normlarinin da kiiresellesmesine katkida bulunmaktadir ( Falk, 2001: 40).
Kiiresellesmeyi yalnizca 6ne ¢ikan verilerle ortaya koymak, bunu biiyiik 6l¢iide teknolojik
gelismelere baglamak yoniindeki diisiinceye gore kiiresellesme teknoloji merkezli bir degisim
stirecidir. “Teknolojik gergekei” diyebilecegimiz bu diisiincede teknoloji gibi kiiresellesme de
adeta kendiliginden ortaya ¢ikan yansiz bir gelisme olarak sunulmaktadir. Bilgisayar agirlikli
teknolojiler, kolaylasan bilgi aktarimi ve iletisim, ucuzlayan ulasim hep birlikte sermaye
dolasimini kolaylastirarak, sirketlerin kiiresel diizeyde bir iiretim agi kurmasina yol agmustir.
Bu artan iletisim insanlarin “kiiresel koyde” benzer yasam ve tiiketim aliskanliklart

edinmesine neden olmustur (Koray, 2006).

Nitekim teknolojik degisim donemlerinin her birinin finans piyasalarinin
genislemesinin ve uluslararasi ticaretteki bliylimeye denk gelmesinin bir rastlanti olmadig:
belirtilmektedir. Bes ylizyildir iilkeler aras1 mal ve sermaye hareketlerinin akisini saglayan kar
glidiisiidiir. Bu gidii ile hareket eden sirketler, teknolojinin verdigi yeni imkanlardan
yararlanarak ticaret ve yatirnm faaliyetlerini genigletmektedir. T. Friedman bu degisimi
teknolojinin demokratiklesmesi olarak ifade etmekte ve teknolojinin demokratiklesmesinin
tiretimin kiiresellesmesini de beraberinde getirecegini belirtmektedir (Friedman, 1999: 31-35).
Stiphesiz modern teknoloji rehbersiz bir sekilde tarih ve zamanin geleneksel degerlerini
kirmigtir. Ancak ortaya c¢ikmakta olan karsilikli iletisimi bulunan kiiresel bir topluluk ile
siyasi olarak hakim, ekonomik olarak dinamik ve kiiltiirel olarak kendine ¢eken bir milletin
tarihsel tesadiifii kiiresellesme ve Amerikalilasma birbirine karismis durumdadir (Brezinski,
2004: 185). Sunu belirtmek gerekir ki, kiiresellesmede belirleyici unsur olarak kabul edilen
teknolojiler, kiiresellesmeye yonelik bugiinkii biiyiik itkinin Oncesinde ortaya ¢ikmistir. Bu

baglamda teknolojilerin eklemlenmesi ve uygulanmasi kiiresel biiyiime iizerinde ¢ok biiyiik
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etkiye sahip degildir. Teknolojik ilerleme siyasal ve sosyo-ekonomik alandaki kararlar
tarafindan sekillendirilen kiiresel siireglere eklemlenmistir. Bundan dolay:1 kiiresellesme
dalgasinin kokenleri neo-liberal veya serbest pazar bi¢cimi temelinde kapitalizmin iistiinliigi
ile 6zdeslesen siyasal siirecte bulunabilir (Petras ve Weltmeyer, 2006: 60). Iste bu niteliksel
donlisim donemleri ve oOzellikleri baglaminda degerlendirildiginde kapitalizm teknolojik
olarak kendisini yenileyebilir yapisi nedeniyle diger ekonomik sistemlerden ve iiretim
yontemlerinden 6nemli bir farklilik géstermektedir (Saylan, 1996: 11). Dikkati ¢eken bir diger
nokta ise kapitalist sistemin kriz ile yasabildigi ve hatta krizlerin yarattig1 ortamdan kendisini

yeniden tiretmek i¢in yararlanabilmesidir.

Tiim bu degerlendirmeler baglaminda ekonomik kiiresellesme siirecine yon veren
dinamiklerin, uluslararas1 kapitalizmin yogunlasmasi, finansal sistemin serbestlesmesi ve bu
serbestlesmeye bagli olarak finansal sermaye ve spekiilatif birikim tercihinin sanayi
yatirrminin 6niine ge¢cmesi ve kapitalizmin yiiksek birikim temposunun yarattigi kriz oldugu

sOylenebilir.

Kiiresel Kapitalizmin Krizi.

Kapitalist ekonominin bir canlanip bir durmasi, her hangi bir iilkenin ya da burjuva
iktidarinin yanhis politikalar uygulamasindan 6te kapitalist sistemin dogas1 geregi ve onun
isleyis yasasindan kaynaklanmaktadir ve kriz kiiresellesme siirecinden ayr1 tutulamamaktadir.
Kapitalist ekonominin biiylime donemlerini takip eden ciddi durgunluk doénemleri diinya
ekonomisini krize siiriiklerken, biiyiiyen bir issizlik ve biiyiiyen bir yoksullugu da beraberinde
getirmektedir. Kapitalist sistemin mekanizmalar1 genelde bu sekilde islemekte ve adeta bir
kisir dongii gibi gegmiste yasananlari yeniden tiretmektedir. Eger bu kapitalist mekanizmaya
miidahale edilip tarihin akis1 degistirilmez ise sistem bir bicimde krizden ¢ikis yolu bulup
yoluna devam etmektedir. Ancak krizi agsmis goriinen ve biiylimeye baslayan kapitalist
ekonomi daha sonra bu kez eskisini katbekat asan yeni bir kriz ile sarsilmaya baglamaktadir
(Onis ve Erdogdu, 2002: 15). Nitekim ABD’de ortaya ¢ikan kriz neo-liberal kiiresellesmenin
lideri konumundaki iilkelerinde oOniinde sonunda dogrudan ve olumsuz bir yonde

etkilenecegini ortaya koymasi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Bu baglamda yasanmakta olan kriz basit bir ekonomik kriz degil, bir kere kapitalizmin
donemsel ve kendini yeniden yapilandirmasina neden olan krizlerden birisidir. Buna Rus

iktisat¢c1t Nikolai Dimitrievi¢ Kondratieff’in, tezlerinden yola ¢ikarak “kondratieff dalgalar1”
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ad1 verilmektedir (Sengdz, 2009). Nitekim Kontradieff, teorisinde Kapitalizmin ¢okecegini
savunmak yerine devresel bir hareketi oldugunu ve yoluna yeni bir dongiiyle devam
edebilecegini belirtmistir. Cok basit olarak kondratieff dalgalar1 daha dogrusu kondratieff
krizi kapitalizmin kendini elli altmis yillik dalgalarla yeniden tanimladigi dalganin iginde,
dort mevsim vardir. Diinya en son kondratieff dalgalarindan 1940’larin sonlarinda ortaya
cikmistir. Yaklagik bir altmis yil kadar o dalganin getirmis oldugu dalgalanma iginde
yasanmigtir (Mandel, 1991).! Bunun ikinci yarisinda neoliberal ekonominin getirdigi devleti
dislayan her seyi tamamen piyasalar iizerinden ¢cozmeye calisan iktisat anlayis1 diinyada
ekonomik yapilanmalarda yetkili olmustur. Bu son krizle beraber hem altmis yillik
kondratieff dalgasini hem de ideolojik bir iktisat anlayisini yansitan neo-liberal iktisat
anlayisinin sekillendirdigi diinya ekonomisinin kurumsal olarak da tartisilmasi noktasina
gelinmigtir. Ciinkii piyasanin belirleyiciliginin finansal liberalizasyon baglaminda finans
kesiminin 6nemini abartan Anglosakson modeli kapitalizmin ciddi bir darbe almas1 buradaki
en Onemli noktayr teskil etmektedir. Kapitalizmin Onemli bir ayagini olusturan finans
kesiminin bu Kkrizin merkezi olmasi kiiresel kapitalizmin nasil ayakta kalacagi sorusunu da
giindeme tagimaktadir (Ulagay, 2009: 24). Bu noktada ise karsimiza finans kesimi ile reel
kesim arasinda ki dengesizligin giderilmesi gerektigi gercegini karsimiza c¢ikarmaktadir

(Gallino, 2007: 87).

Bilindigi gibi, sermayenin uluslararasilagmasi finansal liberalizasyona bagli olarak
gelismistir. Finansal liberalizasyon; genellikle hiikiimetlerin gelismis {ilkelerin uluslararasi
finansal faaliyetlerini kendi iilkelerine ¢ekmek icin bankacilik finans sistemi tizerindeki
denetim ve kisitlamalar1t kaldirdigi ya da Onemli Ol¢lide azalttigi deregiilasyon
uygulamalarinin bir sonucu olarak gosterilmekte ve ekonomilerin uluslararasi sermaye
akimlarina agilma siireci olarak ifade edilmektedir (Ongun, 1997: 37-40). Finansal
liberalizasyonun benimsenmesinde ise 1980 sonrast yasanan bor¢ krizi etkili
olmustur.1980’lerde yasanan borg krizi (ile 6nemli 6l¢iide daralan dis finansman imkanlari
sonucunda gelismekte olan iilkeler kalkinma ve biiylimelerini gergeklestirmek amaciyla
gereksinim duyduklart sermaye birikimini saglamak igin 6zel sermaye akimlarinin bilesimini
degistirerek (dis bor¢ ve ticari banka kredileri seklindeki), yabanci sermayeye (dogrudan
yatirrm ve portfoye) kaymistir (Gibson ve Tsakalatos, 1996: 173-210, Esen, 1998: 59)
Dolayisiyla sermayenin diinyasallagsmasi olgusu ile bor¢ sorunlar1 arasinda bir iligkiden s6z

edilebilir (Toussaint, 1999: 102).
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Ote yandan finansal liberallesmenin benimsenmesinde 1980’lere egemen olan iktisadi
diisincenin rolii de biyiikk olmustur. Neo-klasik teori baglamindaki bu diisiince yerli
tasarruflarin yetersiz kaldigr durumlarda yabanci tasarruflarin yerli yatirimlar ve biiyiime i¢in
onemli bir kaynak olusturacagi temeline dayanmistir. Bu diisiinceye gore sermaye
hareketlerinin serbestlesmesi (dis finansal serbestlik) sonucunda tasarruflar sermaye
darbogazi ¢eken iilkelere akacak diger bir deyisle ekonomik etkinligi gelistirerek biiyiime ve
istihdami gergeklestirmek icin yurt ici tasarruflar yeterli olmayan gelismekte olan iilkelerde
faiz oranm yiikselterek tasarruf fazlasi olan {ilkelerin tasarruflar1 cekilecektir. Bu siireg
gelismekte olan iilkelerdeki faiz oranlar1 uluslararasi faizi oranma inene kadar devam
edecektir (Kilig, 1991: 67-69). Iste finansal liberallesmeye bagli olarak bu beklentiler
dogrultusunda gerceklesen kisa vadeli sermaye hareketleri (portfoy yatirimlari, tahvilleri,
mevduat sertifikasi, ticari kagit ve hisse senedi) Gelismekte Olan Ulkeler’e (G.0.U) yénelik
uluslararas1 sermaye hareketlerinin 6nemli bir bileseni haline gelmistir. Portféy akimlarinin
cogunun 1980’li yillarin borg krizinden itibaren siirekli gelismekte olan tilkelere yonelmesi
gelismekte olan iilkeler acisindan yatirimcilarin bu {ilkelere duydugu giiven olarak
degerlendirilmektedir. G.0.U’lere yonelik portfoy yatirimlarmin bu hizli artisginin nedenleri
arasinda bir yandan OECD tiilkelerinde devresel olarak gevsek bir para politikasinin izlenmesi
uluslararas1 faiz oranlarindaki diisme ve buna bagli olarak biiylime hizindaki azalma (itis
etkisi), bir yandan da yeni gelen yatirnm firsatlarimin (¢cekme etkisi) etken oldugu
gosterilmektedir (Leiderman ve Reinheird, 1993: 108-151). Bununla birlikte portfoy
yatirimlarindaki artista G.O.U’lerdeki 6zellestirme programlari (Arjantin’de oldugu gibi) ev
sahibi lilkenin kredi degerliligi ve gerceklestiren kurumsal reformlarinda (Meksika’da oldugu
gibi) yiiksek kazan¢ beklentilerini artirarak bu iilkelere yonelik sermaye akimlarinin
gelisiminde etken olmustur (Mosood ve Coptu, 1993:10-11). Ancak uluslararasi sermaye
piyasalarindaki bu egilim ayni zamanda G.0.U.’lerin ekonomilerinde bazi sorunlarmn
dogmasina yol agmistir. Bunlardan ilki artan kisa vadeli sermaye akimlarinin istikrarli olup
olmamas1 ve kisa bir siire i¢inde tersi yone donilip donmeyecegine iligkindir. Ciinkii kisa
vadeli sermaye akimlar faiz ve doviz kuru arasindaki dengesizliklerden kaynaklanan arbitraj
ozelligine dayanan istikrarsiz sicak para hareketi niteligi tasimaktadir (Dooley ve Warner,
1995: 153-174). Bu yiiksek likidite nedeniyle portfoy yatirimlart kisa vadeli banka kredileri
ile birlikte riskli bir sermaye akimi olarak goriilmektedir (Reisen, 1993: 113-122).

Bunun disinda finansal liberalizasyona bagli olarak artan kisa vadeli sermaye

akimlarmin 6nemli bir diger etkisi de reel getirilerin dnemini yitirerek spekiilatif giidiilerin
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iiretken yatirimlara baskin ¢ikmasi ve sermaye denetimini engellemesi ile birlikte sermaye
piyasalarinda krizler dogurmasidir. Bu krizler ise kisa bir siire sonra uluslararasi nitelik
kazanarak ulusal makro ekonomik politikalardaki denetimi de giiglestirmektedir. Nitekim,
1997 Temmuz’unda Tayvan’dan baslayan daha sonra pek ¢ok Asya ekonomisini etkisi altina
alan kriz buna Ornek olarak gosterilebilir. 1997’ye bakildiginda Asya {ilkelerinin makro
gostergelerinde ciddi bir bozulma goze carpmamaktadir. Kriz finansal sektorlerden
kaynaklanmig ve biiyiilk sermaye hareketlerinin yol agtig1 bir kriz olarak karsimiza ¢ikmistir
Bu krizin etkileri ¢ok derin olmus sonraki yi1l Rusya, Brezilya, Tiirkiye ve Arjantin de bu
krizden ciddi olarak etkilenmistir. Hatta kriz Japonya’y1 da derinden etkilemistir (Went, 2001:
149-159). Séz konusu iilkeler gibi pek ¢ok gelismis ve G.O.U.’lerin denetimsiz bir bicimde
belli bir evrim igerisinde olmadan ve makro ekonomik dengeler saglanmadan ¢ok ¢abuk bir
sekilde finansal serbestlesmeye gitmeleri krizle karsi karsiya kalmalarina neden olmustur.
Yani sermaye aligkanliginin yarattig1 bu celiski kiiresellesmis ekonomide sermaye piyasalari
ve sermaye hareketleri serbestlestigi icin 6zerk ve denetim dis1 piyasa mekanizmasinin
calismasina yol agmaktadir. Bu durum ulus devletlerin artik kendi smirlar1 dahilindeki
ekonomik faaliyet ve istthdam diizeylerini bagimsiz olarak etkileyememesine de neden
olmaktadir. Yani artik ekonomilerde uluslararasi hareketlilige sahip sermayenin tercihleri

belirleyici rol oynamaktadir (Wood, 2000: 20, Saribay, 2004: 88).

Nitekim 2007’nin son g¢eyreginde ABD’de ortaya ¢ikan kriz denetim dis1 piyasa
mekanizmasinin nasil sonuglar dogurdugu ve a¢ gozlii bir kar anlayisinin sonucunda ortaya
cikan kopiiglin sonuglarini ortaya koymak agisindan 6nem tagimaktadir. Bu siliregte ABD
Merkez Bankasi FED, bir yandan Amerikan ekonomisini canli tutmak, diger yandan ise
devlet bor¢larini arttirmamak igin diisiik faiz politikasit izlemistir. Bu politikanin ayni
zamanda yiiksek diizeyde seyreden cari agigin nispi olarak daralmasina olumlu katkida
bulunacagi beklentisi de dikkate alinmistir.Diisiik faiz politikasinin actigi yolda asir1 ve
kontrolsiiz bir rekabet icine giren bankalar nedeniyle, ABD’nin diisiik gelirli kesimleri icin
dahi borglanma cazip hale getirilmistir. Diisiik faiz 6zellikle ipotekli konut (mortgage)
sektoriinii etkilemistir (Taylor, 2009). Bu donemde mevduat ve yatirnm bankalar ile
derecelendirme kuruluslarinin davranislart aslinda yasal ve ahladki zemini sonuna kadar
zorladig1 halde, bunlara g6z yumulmus olmasi krizi teknik olmaktan ¢ikartarak ahlaki bir
zemine tasimistir. Zira, bu birliktelikten anlasilmasi ve takip edilmesi ¢ok karmagsik tiirev
piyasalar1 dogmus, maliyeti diisiik ve almasi kolay kredi imkanlari da tiiketicilerin asir

bor¢clanmasina ve kontrolsiiz kredi genislemesine neden olmustur. Bdylece sistemin
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kirllganhign da artmustir. Nitekim IMF’nin Kiiresel Finansal Istikrar Raporuna gére 1999
yilinda 10 trilyon dolarin altinda olan tlirev iiriinleri piyasasinin hacmi, 2004 yilinda 40
trilyona ve 2008 yilinda ise 70 trilyon dolara yiikselmistir. Kredi hacmi giin gegtikge
biiyiirken; bol, kolay ve ucuz kaynaklara ulasan kitlelerin patlayan talebi karsisinda ipotek
olarak gosterilen gayrimenkul fiyatlar1 da artmaya baslamis ve siirekli bir sekilde yukar1 giden
varlik fiyatlar1 aslinda kurulan “saadet zincirinin” devamini saglamistir. Bu siirecte kisaca

“sanal ipotekler” devreye sokulmustur.

Bilindigi tizere, finans sistemindeki modern aktif-pasif yonetimi teknikleri, azami
geliri elde etmek i¢in altina girilen riskin baska bir kanaldan dengelenmesini esas almaktadir.
Finansal kuruluslar kredi agar; bunun ic¢in arsa, ev, araba, fabrika, hisse senedi vs. gibi
ipotekler alir. Burada sorun teskil eden bir husus bulunmamaktadir. Ancak s6zii edilen kredi
verme yariginda bankalar, bazen kabul edilemeyecek kadar zayif ipotekleri de kabul
edebilmektedir. ikinci asamada ise elde edilen bu ipoteklerin menkul kiymete tahvil edilmesi
s06z konusudur. Menkullestirme siirecinin bizatihi kendisi krizi tetikleyecek zayif halkalarin
baslangicini teskil etmistir. Gergekten de ABD’de bankalarin konut kredileri i¢in gereken
kaynag1 yatirim bankalar1 {izerinden ihrag ettikleri tahviller ile bor¢lanarak saglamis olduklari
bilinmektedir. Siireg, bu varliklarin pazarlanmasinda kredi derecelendirme kuruluslarinin
devreye girmesiyle ii¢iincli ve ahlaki ag¢idan en ¢ok sorgulanmasi gereken sathaya taginmistir.
Bu asamada, “finans miihendisleri” -risk ve getirisine gore- tasnif edilmis bu menkul
varliklar1 derecelendirmis ve “yatirnm yapilabilir” notu vermistir. Ozetlemek gerekirse,
taahhiit (ipotek) standartlarindaki yetersizlik, sagliksiz risk yonetimi, karmagikligi giderek
artan ve seffafligin1 kaybeden finansal iiriinler ile bunun sonucu olarak ortaya ¢ikan asiri
bor¢lanma, sistemin biitiiniinde bilyiik bir zafiyetin olugmasina yol agmistir (Frankel, 2009,
Kaminsky and Schmukler, 2008).

Her ne kadar krizin gostergeleri 2007’ye kadar gitse de esas belirtiler 2008
Agustos’unda ABD’deki bir yatirim bankas1 olan Bear Stearns’in batmasiyla ortaya ¢ikmaistir.
Dev ABD bankalarinin, yatirim fonlarinin batmasi ve bir kisminin ABD hiikiimeti tarafindan
kurtarilmas1 Biiyiik Buhrandan sonraki en siddetli finans krizine déniismiistiir. Ozellikle
kiiresel finans sisteminin damarlari olan kredi kanallarinin kurumas: tiiketicilerle birlikte pek
ok biiyiik ve kiigiik 6lcekli firmalarin kredi kanallarmin kesilmesine yol agmstir. Ote yandan
kriz, her ne kadar baslangicta bir ipotekli konut krizi olarak ortaya ¢ikmissa da, takip eden

stiregte bir likidite krizine doniismiis, ardindan da hizla reel sektore sigramistir. Bu durum,
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gelismekte olan ve yiikselen piyasa ekonomilerini daha da derinden etkilemistir. 2002
sonrasinda diinyada ikame edilen finansal mimari ve iiretim paradigmast bu zemini
hazirlamigtir (New York Times, 2009). Gelismekte olan iilkeler, biiyiimenin finansmaninda ve
ihracatta biiylik oranda bagimlilik igine girmistir. Bir yanda bor¢lanma hiz kazanmis, ote
yandan tedarik¢i bir iiretim zinciri igerisindeki bagimliliklar1 nedeniyle gelismekte olan
iilkeler de asir1 derecede etkilenmistir. Bu noktada, finansman kaynaklarinin azalmasi
yiikselen piyasa ekonomileri agisindan ihracat piyasalarinin daralmasina, iiretim ve istthdam
kayiplarina neden olmustur. Dolayisiyla kriz, bundan 6ncekiler gibi gelismekte olan {ilkelerin
yapisal sorunlarmin artik siirdiiriilemez hale gelmesinden kaynaklanmamistir. Gelismekte
olan iilkeler, bugilin kendileri ¢ikartmasa da sonuglarina katlanmak zorunda kaldiklar1 bir
krizle kars1 karsiya kalmistir. Ciinkii kriz kiiresellesme siireci ile 6nemli hale gelen finansal
piyasalarda nakit akislart ve kredi hacimlerinin biiyiik 6l¢iide daralmasina yol ag¢mus,
biiyiimede ciddi oranda yavaslama ve durgunluk meydana gelmistir. Bunun dogal sonucu
olarak biitge acig1 artmis, dis ticaret hacimleri daralmis, issizlik artma egilimine girmis ve
sosyal sorunlar agirlagmistir. Kiiresel kriz diinya ekonomileri {izerindeki olumsuz etkisini
oncelikle finans piyasalar1 ve sermaye hareketleri {izerinde gdstermistir. izleyen aylar da
sorun reel sektorii ve i¢ piyasayr da etkilemeye baslamis ve kriz 2008 sonu itibariyle tiim

diinya ekonomisini etkisi altinda almistir (Lin, 2008).

Kiiresel kapitalizmin yasadigi bu ciddi kriz ile,

1- Biitiin diinya ve Tirkiye’nin de i¢inde bulundugu gelismekte olan ekonomiler,
tahmin edilenden ¢ok daha fazla kiiresel ekonomiye ve uluslararasi ticarete bagimli
olduklarin1 gérmiistiir Yani bir anlamda kriz kiiresel kapitalizmin {ilkeleri organik bir
biitiin haline geldikleri gercegi ile yiizlestirmistir ( Claessens ve Schmukler, 2007;
Gozzi, Levine, and Schmukler 2008). Giiniimiizde kiiresel ekonomik iliskilerin
boyutuna bagli olarak oldukga hizli bir sekilde ve hatta es anli olarak diger iilkelere de
yayilmistir. Bu gelisme de, teknolojinin kiiresel ekonomik iligkilerde ve bankacilikta
yogun bir bi¢imde kullanilmasinin ve hizin bilgisayarda bir tiklama ile esit seviyede
bulunmasinin etkisi biiyliktir.

2-Kiiresel sistemin yonetilemez bir hale geldigini ve Batinin 300 yil siirmiis olan
ekonomik ve buna bagl olarak siyasi hakimiyetinde goreli bir diisiisii, ortaya

cikarmustir.
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Buna kosut olarak da kriz, diinya da hem ekonomik giiciin, hem de siyasi giiciin

yeniden dagitilmasini giindeme getirmesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Kriz Kiiresel Kapitalizme Daha Giiglii Bir Rol Mii Verdi?

Kriz, kiiresel gaptaki biuiyliikligi ile, gelismis kapitalist sistemlerden baslayarak ve
dalga dalga yayilarak tiim diinyay: etkisi altina alan bir tsunami etkisi yaratmistir. Bu dalga,
uluslararas1 ekonomik sistemle entegrasyon derecesine bagli olarak hemen her iilkeyi etkisi
altina alacak sekilde bir yayilim gostermistir (Neagu and Schiff 2008, Posner, 2009). Bu
durum Kkontrol mekanizmalarimin giderek devre disi kaldigi egemen kapitalist sistemin
isleyisinin de sorgulanmasina yol agmistir. Aslinda kriz Kapitalizmin donemsel ve kendini
yeniden yapilandirmasina neden olan krizlerden birisidir. Kriz ile diinyanin her bir kdsesinde
ekonomik yonetimlerin ve is kesimlerinin son 20 senelik ezberini derin bir sekilde sorgulattigi
gercegi ile karst karsiya kalinmistir. Hem yasanilan belirsizlikler, hem de karsi karsiya
kalinan sorularin, bazi ezberlerin koklesmis kabul ve uygulamalara ragmen sokiiliip
atilmasina yol agacak kadar zor olmasi nedeniyle de oldukg¢a uzun siirecegi tahmin

edilmektedir.

Sorgulama siirecine diisen ilk ezber, yasanan kriz sonrasi kapitalizmin kendisini
tikettigi, Marksist sistemin daha dogru tezleri oldugu dillendirilmesi ile makroekonomi teorisi
ve onun iki temel politikasi yoniinde gergeklesmektedir. Makroekonomi teorisine 1930’larda
agirhigimi koymus olan Keynesyen ekol ile 6zellikle 1980°li yillardan sonra teoriyi ambargo
altina alan Chicago ekolii arasinda ¢ekilen duvar yikilmaya baglamistir. Ciinkii kriz bu iki
onemli makroekonomi politikasinit birbirini diglar sekilde diistinmenin yanlis oldugunu
gostermistir (Wallerstein, 2009). Aslinda Kapitalist sistem, birgok krizle karsilasmasina karsin,
devlet kapitalizmi (devlet miidahaleci kapitalizm) ve 0Ozel kapitalizm (Laisses Faire)
arasindaki salmimi saglayabildigi i¢in kendini devam ettirebilmistir. Her defasinda
kapitalizmin bir formundaki kriz asir1 hale geldiginde (batik isletmeler, yiiksek oranda
igsizlik) diger forma gecis i¢in uygulanan program insanlarin kapitalizmi sorgulamalarini
engellemistir. Ornek olarak, 1930’larda Biiyiikk Buhran sirasinda, radikaller alternatif bir
sistem ile kapitalizmi ortadan kaldirmak isterken reformcular 6zel kapitalizmden devlet
kapitalizmine geg¢isi talep etmis ve reformcular kazanmistir. 1970’lerde ve 80’lerde, sosyal
demokrat ya da devlet miidahaleci kapitalizm diinya genelinde bir krize girmis ve reformcular
bu defa da devlet kapitalizminden 6zel kapitalizme gecmeyi talep etmistir. Radikaller ise bu

krizde de Kkapitalizmin alternatif bir sistemle degistirilmesi gerektigini savunmustur.
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Kapitalizmin vahsiligi kendi krizini asmak i¢in kendi gelecegini ipotek altina almasina yol
acmaktadir. Kapitalizmin kendi mantig1 ¢ok aciktir. Eger bu krizde kapitalizm kendini
kurtaramazsa, sistemin kendisi tehlikeye diisecektir. Ancak bu amagla merkez bankalari para
basarak ve hiikiimetler kamunun harcamalarini farkli sekilde yonlendirecek hamlelerle

basarili olsalar dahi ilerde (enflasyon gibi)daha vahim sorunlar ortaya ¢ikaracaktir.

Ote yandan kiiresellesme olgusu, ekonomilerin birbiriyle cok daha fazla iliskili hale
gelmesine yol agmustir. Bir yandan Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) iiyeligi bir yandan bélgesel
ekonomik veya siyasal birlikler (ki bunlarin en 6nemlisi AB’dir) bu iligkileri artirmistir.
Sonug olarak karsimiza ulus devletlerin ekonomi politikast uygulamasinda iktidarsizlagsmasi
olgusu ¢ikmistir (Gorz,1986). Bunun en tipik 6rnegi dis ticaret politikasinda goriilmektedir.
Kiiresel sisteme dahil olan iilkelerin hicbiri artik eskisi gibi ithalata sinir koyma, tarife
artirma, kota uygulama gibi yetkileri kullanamamaktadir. Sermaye hareketlerinin
serbestlesmesi bagka iktidarsizliklar da birlikte getirmektedir. Bu yeni sisteme dalgali kur ya
da ona benzer bir kur mekanizmasi eslik etmektedir ve bu durumda bir kur politikas1 izleme
olanag1 da azalmaktadir. Bugiin artik ekonomi politikas1 denildiginde yalnizca i¢ vergilerle
oynamak ve faizleri etkilemekten baska bir politika segenegi  kalmamustir.
Degisimler eger kural koymak ya da denetim mekanizmalar1 gelistirmekten daha hizli
bicimde olusursa sonugta sistemin tikanmasina yol ag¢maktadir. Kapitalist diinya bunu
1930’larda yasamistir. Sanayi devriminin ardindan gelisen mali sektor Oylesine hizl
bliylimiistiir ki, sanal diinya ile reel diinya arasindaki ugurumun bir diizeltme isleminden
gegmesi kagimilmaz hale gelmistir. Yani Sonugta sistemin biitiiniiyle ¢6kmesine ramak kala

Keynesyen politikalar imdada yetismistir.

Keynes, piyasalarin kendi bagina birakilamayacagini, devletin ekonomide diizenleyici
rol oynamasi gerektigini One siirmiistiir. Bu Oneri ve arkasinda yatan model, biiyiik
bunalimdan ¢ikisin modeli olmustur. Zaman icinde devlet yine geri plana cekilmeye
yonelmistir. 1990’larda yasanan kiiresel sistem degisikligi 2000’lerin ortasina geldigimizde
benzer bir krize yol agmistir. Simdi yine Keynesyen politikalara geri doniilmekte devletler
yine kamulastirmalara, ve fonlar kurmaya yonelmektedir (Egilmez, 2008). Goriildiigii tizere
krizler, kapitalizmin spekiilasyon ve yatirim balonlar1 gibi asir1 durumlar torpiiledigi normal
isleyis mekanizmalaridir. Kriz zamanlarinda, hiikiimet politikalar1 kapitalizmin bir sonraki
patlamasima kadar ki yeniden diizenlenme siirecini daha yumusak gecirmesini saglayan

araclar olarak goriilmelidir. Nitekim Wolff’a gore, iiretim araglarinin devlet miilkiyetine
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gecmesi  sosyalizme  bir  gecis  olarak  goriilemez, hatta  iiretim  iliskileri
demokratiklestirilmediginde, liretim araglarinin devletin elinde olmasiyla 6zel sirketlerin
elinde olmasi arasinda bir fark yok. Iktisat tarihini “devlet kapitalizmi” ve “6zel kapitalizm”
arasinda durmadan gidip gelen bir sarkaca benzeten Wolff, her krizde kapitalizmin bir
formundan diger formuna gegis i¢in uygulanan yontemlerin kapitalizmin 6ziinii sorgulamay1
zorlastirdigini belirtmektedir (Wolff, 2009). Bu baglamda s6z konusu bu gelismeler yasanan
kriz sonrasi kapitalizmin kendisini tiikettigi, Marksist sistemin daha dogru tezleri oldugu

dillendirilmelerinin iitopyadan 6teye gidemeyecegini gostermektedir (Ulagay, 2009: 24).

1980 sonrasi uygulanan anti miidahaleci saf piyasa ekonomisinin Onde gelen
isimlerinden Alan Greenspan’in da soOyledigi gibi, bu sistemin bir hatasi oldugu ortaya
cikmistir. Greenspan, 1987 ve sonrasinda Ozellikle tiirev piyasalarin regiilasyonu igin
baskilara direnmis ve sonug olarak kontrol edilmesi gii¢ bir tiirev piyasasi ortaya ¢ikmis, bu
da krizin temelindeki toksit varliklarin yaratilmasina 6n ayak olmustur. Dolayisiyla kurallarin
gevsetilmesi yani deregiilasyon modast hi¢ kuskusuz kapitalizmin 6ziinii olusturan piyasa
mekanizmasinin her seyi kendiliginden diizeltecegine olan inangta sorgulanmaya baslamaistir.
Kurallarin gevsetilmesi piyasa mekanizmasinin rasyonel calismasina degil saadet zinciri
yaratilmasina yol agmis ve maliyeti yiiksek olmustur. Bugiin geldigimiz noktada kurallarin
varligiin sart oldugu dillendirilmektedir. Ancak bu kurallar yani kiiresel sistemin yarattig
kiiresel yonetimin denetimi, ulusal kurallarla ve ulusal denetimle denetlenemez ve kiiresel
sistemin gerekleri olan ekonomi politikas1 koordinasyonu ulusal politikalarla ve rastgele
toplantilarla dizayn edilemez (Egilmez, 2009: 124-127). Boyle bir tespit bir diger sorgulama
olarak kiiresel ekonomiye nasil ve hangi olusum ile yon verilecegi sorusunu da beraberinde

getirmektedir.

IMF’nin “kiiresel kriz yoneticisi” imajinin sarsilmasi ile birlikte IMF ve Diinya
Bankasi’n1 yeniden yapilandirmak gerekliligi ortaya cikmistir. IMF’nin artik gelisme
yolundaki iilkelerin ekonomik sorunlarini ¢c6zmeye ¢alisan kurum kimliginden ¢ikarilmasi, ve
bu giinkii IMF’nin adi altinda degistirilmek suretiyle (Kiiresel Diizenleme ve Politikalar
Kurumu gibi) tiimiiyle bir politika kurumu haline getirilmesi gerekmektedir. Bu 6neriye gore
kurumda biitiin tiye iilkelerin gruplar halinde temsil edildigi icra kurulu olmali ve yapilacak
kiiresel finans diizenlemeleri bu kurulun onayindan ge¢melidir. Bu yeni kurumun ii¢ temel
gorevi olmalidir: (1) Mali sektorle ilgili kurallart gelistirmek ve kiiresel sisteme dahil olan

biitiin  ekonomilerde uygulanmasinmi  gozetmek. (2) Mali sektorle ilgili denetim
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mekanizmasinin temel ¢ergevesini olusturmak ve kiiresel olarak uygulanmasini saglamak. (3)
Kiiresel finans sisteminde gecerli olacak maliye ve para politikasinin ¢ergevesini olugturmak
ve bunun kiiresel olarak uygulanmasini gozetmek. Bu yeni kurum emir verici degil tavsiye
edici bir kurum olmali, yapilan kiiresel finans diizenlemelere uymayan ekonomilere,
kurumlara yonelik islemler ic¢in uyarilar yapilmalidir. Ayni zamanda bu kurumun
diizenlemeleri reyting kuruluslari i¢inde gosterge olmali ve bu kuruluslarda reytinglerini bu
kurallar ve diizenlemeler dogrultusunda yapilmalidir. Hi¢ kuskusuz her iilkenin ekonomik
yapisi farkli oldugu i¢in, farkli kurallara, farkli denetim mekanizmalarina ve farkli politika
uygulamalarina sahip olmasi dogaldir. Ama bu farklar kiiresel finans sistemi bozacak, krize
neden olacak, otekilerin aleyhine gelismeler yaratacak bicimde olmamalidir. Yeni kurum, reel
degerlerden kopuk balonlar olugsmasina engel olacak diizenlemeleri hazirlamali ve buna gore
yapilacak denetimlerin genel c¢ercevesini ¢izmelidir. Yeni kurum, bu kurallara ters
uygulamalar i¢inde olan iilkeler ve finansal kuruluslar i¢in yatirimcilari uyarma gorevini
iistlenmelidir. Yatirimcilara engel olmamalidir. Biitiin bu uyarilara karsin o iilkelere ya da
alanlara yatirim yapanlar ise kendi risklerini kendi {istlenmis olarak oraya gitmeli, batig

halinde de kimseden destek ya da yardim beklememelidir.

Yasadigimiz kriz tecriibesini de arkamiza alarak, yeni fikirlere dayali yapici oneriler
getirmenin tam zamani goriilmektedir. Nasil ki neo-liberal kiiresellesme ortaya ¢ikabilmis ve
yayginlasabilmisse, bugilin yasanmakta olan siirecin olumsuz etkilerinden kurtulus yollarinin
var olabilecegini de kabul etmek gerekmektedir. Bu amaca katkida bulunmak {izere, kiiresel
bir inisiyatif ile bu doniisiimiin olumsuz etkilerini ince bir slizge¢ten gegirmek ve bu
donemdeki 6grenme siirecini iyl degerlendirerek yeni bir senteze ulagmak miimkiindiir.
Bununla baglantili olarak, katilimeiligin yolunu agacak daha adil bir kiiresellesme i¢in sadece
ekonomik alanda ilerlemeler yeterli degildir. Ulusal ve uluslararasi giigler dengesinin
saglanmasi, uluslararasi kuruluslarin demokratiklesmesi, azgelismis iilkelerin ve bu
iilkelerdeki yoksullarin sesinin daha ¢ok duyulmasina imkan verecek “asagidan yukariya
kiiresellestirici” bir ortamin olusturulmasi gerekmektedir (Robert B. Zoellick, 2009). Bu
gereklilik krizin ¢ikis nedeninden de kaynaklanmaktadir. Ciinkii krizin temelinde kiiresel
ekonomide yillardan beri olusan kiiresel dengesizlikler yatmaktadir. Bu kiiresel dengesizlikler
en az ve yonetilebilir bir diizeye gelinceye dek de diinya ekonomisi yasadigimiz krizi tam
anlami ile atlatilamayacagi gibi, benzer krizlerin yeniden ortaya c¢ikma riskini de
yiikseltmektedir. Dolayistyla, bugiinden baglayarak daha istikrarli (olabilirse tabii) bir kiiresel

ekonomi yaratmak giindemin en 6ncelikli ve koordine edilmesi gereken maddelerinden birini
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olusturmaktadir. Demek ki, 1980’lerden beri takip edilen kiiresel politikalarin, yalnizca
ekonomik boyutta degil, sosyal boyutta da yeterli etkinlikte olmadig1 ve bu itiraflara uygun
politikalar1 tesvik i¢in ciddi bazi yeniliklerin getirilmesi konusunda bir mutabakat sz
konusudur. Tabii, béyle bir durum, beraberinde, siirekli olarak dillendirilen “kiiresel
isbirligi’nin kim tarafindan yonlendirilip, icra edilecegi sorusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Yani,
“yeni bir hakem” arayisi s6z konusu olmaktadir ki nitekim G-20 zirvesi bu alandaki

arayislarin uluslararasi diizlemini olusturmustur.

G20 -Zirvesi ve IMF’nin Kiiresel Kriz Yoneticisi imaji

Bilindigi tlizere, G-20 i¢inde Tirkiye nin de bulundugu 19 iilke ile Avrupa Birligi’ni
bir araya getiren bir topluluktur ve 1999 yilinda bir ekonomik politika forumu olarak ortaya
cikmustir. G-20 bir orgiit degildir. Daha 6nce yalniz sanayilesmis biiyiik iilkelerin {ist diizey
yetkililerini bir araya getiren G-7 varken, 1999 yili Aralik ayinda “yiikselen ekonomiler” diye
de adlandirilan iilkeleri de igerecek sekilde iiye sayist 20 ye ¢ikartilarak yeni bir diizenlemeye
gidilmistir. Amacg sanayilesmis {lilkelerle gelismekte olan {ilkeler arasindaki diyalogu
giiclendirmek olarak ifade edilmistir. Ancak son finansal krize kadar etkinligi ikinci planda
kalmig, kiiresel ekonominin seyri ile ilgili konular daha ¢ok G-7 ve G-8 zirvelerinde ele
almmigtir. ABD’deki finansal krizin diinya 6l¢eginde etkisini artirmast ve 15 Eyliil 2008°de
Lehman Brothers isimli diinyanin 6nde gelen finans kurulusunun batmasi ile G-20’nin énemi
de artmaya baslamistir. Zira kiiresel finansal krizin Batili liderlere 6grettigi belki de en 6nemli
sey, artik diinya ekonomisinin dinamiklerini Bati’nin tek basina yonlendiremedigi gercegi
olmustur. Diinyanin en gelismis sekiz ekonomisinden olusan G-8’in var olan sorunlari
cozemeyeceginin anlasilmasi, kiiresel ekonomide yiikselise gecen gelismekte olan iilkelerin
yardimina olan ihtiyact artirmigtir. Yani kiiresel ekonomik biiylime ve krizin dip noktasindan
hareketle yukariya dogru cikista bu iilkelerin birlikte hareket etme zorunlulugu karsimiza

cikmustir.

Nitekim 24-25 Eyliil tarihlerinde ABD’nin Pittsburgh kentinde yapilan G-20 liderler
zirvesinde bir araya gelen liderlerin 2 giin boyunca en ¢ok agirlik verdigi konu son bir yildan
beri yasanan ekonomik krizin bir daha tekrarlanmamasi i¢in atilmasi gereken adimlar
olmustur. Alinan kararlarin bir kismi kiiresel ekonomide degisen giic dengelerinin kabulii
olarak yorumlanabilir. Zira Zirve’de “kiiresel mimarinin 21. ylizyilin ihtiyaglarina gore
reforma tabi tutulmasinin gerekli oldugu” vurgulanmig, bu kapsamda G-20’nin kiiresel

ekonomik koordinasyon ve isbirliginde bundan sonra temel platform olacag: ilan edilmistir.
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Yani 6nceden G-7 ya da G-8 dairesinde ¢oziilmeye ¢alisilan sorunlar, artik Cin, Hindistan,
Tiirkiye, Brezilya, Giiney Afrika gibi iilkelerin bulundugu G-20 platformunda tartisilmistir.
Pittsburgh Zirvesi Sonu¢ Bildirgesi incelendiginde, Zirve’'nin kismen bu ihtiyaca cevap
vermek lizerine yogunlastig1 goriilmektedir. Zira Bildirge’nin 20. ve 21. maddelerinde IMF ve
Diinya Bankasi’nin oy kotalarinin yeniden diizenlenecegi, IMF’de “en az %5, Diinya
Bankasi’nda “en az %3” oraninda oy hakkimin “asir1 temsil edilen gelismis tilkelerden,

=9

gelismekte olan iilkelere aktarilacag:” dile getirilmistir.?

Sonug olarak G-20 Zirvesi, diger bir¢ok karar ve uzun bir sonu¢ metni ile sona
ermistir. Kiiresel finans piyasalarinin diizenlenmesi, bankacilik bonuslarinin nasil dagitilacagi
ya da kurtarma paketlerinin daha ne kadar devam etmesi gerektigi gibi konularin yaninda
diger onemli tartigma maddesi G-20’nin degisen konumu olmustur. Diinya merkez bankalari
ve hiikiimetlere trilyonlarca dolarlik yiik getiren, 1929 Biiyiikk Buhrani’ndan bu yana
ekonomilerde goriilmemis yaralar agan kiiresel krizi ve sonrasinda alinacak 6nlemleri masaya
yatiran G-20 zirvesi kiiresel ekonomide yeni bir déonemin kapilarimi agmistir. Yakin zamana
kadar Rusya’da dahil edildiginde G-8 oOnemli bir agirlik teskil ederken kiiresel finans
sistemini bi¢imlendirecek kararlarin G-20 zirvesinde alinmis olmasi diinya ekonomi
yonetimindeki degisimi gozler 6niine sermistir. Boyle bir gelisim IMF’yi uluslararasi parasal
sistemin kontrol mekanizmasi1 olmaktan ¢ikaracak seklinde bir goriisiin hakim olmaya

baslamasina yol agmstir ki Istanbul zirvesi bu gelisimin y&niinii tamamen degistirmistir.

Nitekim IMF Baskan: Strauss-Kah’in, Istanbul’da diizenledigi basin toplantisinda
finansal istikrarin daha iyi diizenlemeler ve denetimi gerektirdigini belirtmesi kriz ortaya
cikana kadar diizenleme ve denetlemelerin iyi yapilmamis oldugunu dogrulamasi agisindan
onem tagimaktadir. Yani hem IMF hem de WB yasanan kiiresel krizin etkileri ile birlikte bir
yeniden yapilanma siirecine girmek zorunda oldugunu anlamaya baslanmistir. Bu tabii ki
kolay bir siire¢ olmayacaktir. Nitekim mevcut sabika dosyalar: ile bugiinden yarma IMF ve
WB’1n harika kurumlar haline gelecegi beklentisi de iyimser bir beklenti olarak diisiiniilebilir.
Ote yandan zirvenin yaratti§1 hayal kirikligindan bir digeri de bu konuya iliskin tarihi bir
karar ¢ikmamasi ve G-20 kararlarinin hazmedilmesi olmustur. Toplantilarin  kapanis
konugmasini yapan Van Giau, guverndrler kurulu toplantilarinin sonuglar1 ve IMF-Diinya
Bankasi gibi kurumlarin izledigi krizle miicadele yontemleri ile ilgili olarak yaptig
saptamalar su sekilde siralanmistir: Kiiresel ekonomik iyilesme iiye iilkelerin desteklerinin

devamina ve gevsek para politikasindan erken ¢ikilmamasina, gliven ortaminin saglanmasi


http://milarsiv.milliyet.com.tr/G-20%20Zirvesi/1/1143665/
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icin uzun vadeli isbirligine ve kiiresel diyalogun insa edilmesine baghdir. Ayrica iilkeler,
regiilasyonlar gelistirilmeli ve risk yonetimi gii¢lendirilmeli, gelismekte olan piyasalarin rolii
artirlmali, biliylimeyi desteklemek ve gelismekte olan {ilkelerde yasam standartlarini
iyilestirmek i¢in calismalara devam edilmelidir.’> Kahn’da Uluslararasi Para ve Finans
Komitesi’nin (IMFC) 4 Ekim’deki toplantisinda IMF’nin dort reform alanina odaklanmasi
gerektigini belirtmistir. IMFC’nin kiiresel ekonomik toparlanma gerceklesene kadar mali
tesvik politikalarinin gecerli olmasin1 saglamak iizerinde anlasilmis ve IMF’nin gelismekte
olan {ilkelere daha fazla s6z hakki verilmesi i¢in yonetimde planladiglr reforma destek

verilmistir. Bu kapsamda kararlar dort baslik altinda toplanmustir. Bunlar:

1-IMF’nin gorev tanimi, kiiresel istikrar agisindan onem tasiyan makroekonomi ve
finans sektorii politikalarinin tamamini kapsayacak sekilde gdzden gegcirilmeli.
2-Esnek Kredi Hatti’nin basarisin1 daha da ileriye gotiirmek ve daha fazla sayida
ilkeye sigorta imkani sunmak gerekli.

3-IMFC, G-20’nin politikalarin karsilikli olarak degerlendirilmesi siirecine IMF’nin
katkida bulunmasi Onerisine destek vermistir. IMF i¢in yeni bir ¢ok tarafli gézetim
faaliyeti olacak olan bu ¢aligsma, makro-finansal baglantilar ve iilkeden iilkeye yayilma
etkisi iizerinde yogunlasmasi sebebiyle gozetim giindemiyle uyumludur. Finansal
Istikrar Kurulu ile isbirligi i¢inde yiiriitiilen yeni Erken Uyar1 Calismasi da asiri
dalgalanma risklerini ve kirilganliklari, tilkeler arasi bir boyutu da igermesi sebebiyle
daha iyi kavramaya yardimci olacaktir.

4-IMFC, G-20’nin yonetim alaninda attig1 biiyiik adimi1 da destekledigini agikladi. Bu
cercevede, gereginden fazla temsil edilen iilkelerden gereginden az temsil edilen
tilkelere, dinamik yiikselen piyasalar ve gelismekte olan iilkeler lehine en az yiizde 5

oraninda kota pay1 aktarilacak.*

Ocak 2011’e kadar tamamlanacak ve IMF’nin mesruiyetini ciddi 6l¢iide artiracak olan
bu caligmada, her ne kadar gelisme yolundaki iilkelerin katilim paylarindaki artislarin kota ve
sermaye payina bagl olan oy giiglerinin ve dolayisiyla bu iilkelerin yonetimde seslerinin
yiikselmesine yol agcacagi gibi bir goriiniim sergilese de, fonun gelecekte daha etkili olmasina
yonelik 6nemli bir adim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Uluslararasi finansal sistemde
kurulmas1 ongoriilen yeni denetim mekanizmalarinin odaginda ise tahmin edilecegi iizere
IMF yer almaktadir. Kisacast Fon, Asya Krizi’nden bu yana girdigi uluslararasi mesruiyet

krizini atlatip kendisini tekrardan “yeni ve gii¢lii” kilacak bir misyon tazelemistir. Oyle ki G-
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20 Zirvesi ile krizden c¢ikis icin IMF’nin giicii artinnlirken IMF’ye gelecekte ¢ikabilecek
krizler karsisinda uyarma gorevi de verilmistir. IMF’nin yeni olusturulacak “Finansal Istikrar
Kurumu” ile is birligi yaparak kiiresel finans sistemi i¢in erken uyar1 mekanizmasi

gelistirilmesi éngérﬁlmﬁstﬁr.S

IMF’nin bu siirecte Keynesyen politikalardan etkilenerek yeni bir doniisiim de
gecirdigi goriilmektedir. IMF bildiginiz gibi erken Keynesyen donemde ortaya ¢ikmigtir. Hem
ekonomik hem de siyasal cografyanin akiskan hale gelmesi ile kapitalist yonetimin etkili
uygulamasi igin tek tutarli alan tiim diinyadir (Hardt ve Negri, 2003: 268).Genel anlamda bir
diinya piyasasi s6z konusudur ve onun disarist yoktur. Bu durumda, diinyanin ekonomik ve
siyasal olarak bu yeni siirece uygun hale getirilmesi ihtiyact dogmustur. Boylece kapitalizmin
neo-liberal sekli “Washington Konsensiisii olarak popiilerlesmis ve ekonomik sistemi
yonetmeye baslamistir (Dallmayr, 2005: 21). Yeniden dogusu da yine Keynesyen politikalarin
agirlikta oldugu bir déoneme gelmektedir. Ancak yakin zamanda Washington Konsensiisii’niin
gegerliligini yitirdigi, 6zellikle 1997°deki Asya Krizi’nden sonra ciddi bir i¢ revizyon yasayan
IMF’nin yeni bir sorumluluk alani buldugu ve adeta kiillerinden yeniden dogdugu
gozlenmektedir. G-20 Zirvsi ile IMF bir kez daha kiiresel ekonomik sistemin merkezine
yerlesirken, bu yeni giiciinii nasil kullanacagi, ulus-devletlerin, 6zellikle de gelismekte olan
ilkelerin bu durumdan nasil etkilenecekleri 6nem tasimaktadir. Buradaki baslica risk,
IMF’nin 1990’larin ikinci yarisinda Asya krizinde oldugu gibi abartili bir sekilde sermaye
hareketlerinin liberallesmesi ve asir1 zorlayict mali tedavi yontemleri gibi uygulamalar
se¢mesi olacaktir. Ancak yapilan analizler, IMF’nin 1997 Asya Krizi'nden dersler ¢ikardigini
gostermekle birlikte bu derslerin ne kadar igsellestirildigi ve “kat1”, “doktrinci” IMF’nin ne

Olctide degistigi ilerleyen zamanda gézlemlenecektir.

Bu baglamda kiiresel sistemdeki krizin sorumlularindan birisinin IMF oldugunu
diistiniirken, kiiresel sistemi krizden ¢ikarma goérevi yine IMF’ye verilmistir. IMF’nin
imkanlar1 artirtlirken bu krizden ¢ikis ve sonrasinda yapilacaklar ile ilgili gorev IMF’ye
verilmis ve son toplantilar kiiresel finansal sistemin mimarisinin ABD’nin goriinmez eli ile
yonetilen IMF tarafindan yapilacagini ortaya koymustur. Yani krizi ile kaybedilmek iizere
olan paradigma tekrar ele gecirilmistir (Egilmez, 2009).
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Sonuc¢

Kiiresel piyasalarda 2007’nin ikinci yarisindan baglayip artan bir siddetle bu giine
kadar siiren finansal dalgalanma ve kredi sikigmasinin uluslar arasi finans mimarisine etkileri
bakimindan tarihi bir dnem tasidig1 noktasinda artik herkes hemfikir. Kriz mevcut ekonomi
diisiincesi ve buna bagl olarak olusturulan ekonomi politikalarinin agiklarin1 gostermis ve
bazi dersler ¢ikarilmasini saglamistir. Oncelikli ders, klasik istikrar politikalarinin islevsiz
kalabilecegidir. Para politikalarindan beklenen en 6nemli rol, reel ekonomiyi, mali sektordeki

soklardan korumak olarak goriiliirken son krizde bu basarilamamastir.

Krizden ¢ikarilan bir diger ders ise, bir ekonominin reel kesim ve finans kesimi olmak
tizere iki temel ayak {izerinde yiiridigiidiir. Eger ekonomiyi sadece finans kesimi iizerinden
yonetir, reel kesim 6nemsiz hale getirilirse ekonominin yiirimeyecegi ve finans kesiminin
mutlaka reel kesimle birlikte ¢alismasi gerektigi goriilmiistiir. Yani finans ekonomisi ile reel
ekonomi arasindaki dengesizligin azaltilmasi gerektiginin farkina varilmigtir. Son 10-15
yildir karmasik finansal triinler yoluyla kagit tstiinde yapay servetler yaratilmistir. Bu
kagitlarin toplam piyasa degerinin, diinyadaki fiziksel varliklarin toplam degerinin ¢ok
iistiindedir. Eger bir ekonomi {irettiginden ¢ok tiiketirse, iiretimi baska iilkelere havale eder,
finansal varliklarla ekonomiyi dondiirmeye kalkarsa Amerika gibi bir krizle karsilasacagi
ortaya ¢ikmistir. Kriz hizmet sektoriiniin iiretim sektoriiniin iistiine oturmasi gerektigini ve
reel ekonomiyi isin merkezine koymak zorunda oldugunu gostermistir Bu nedenle, diinya
finans sistemi de yeniden sekillenecek bunun sonucunda iilkeler de yoneticiler de bir degisim

stireci i¢ine girecektir.

Nitekim degisim konusuna iliskin olarak G-20 zirvesi ¢ok dnemsenmesine ragmen
zirve sonucu ( ozellikle kiiresel ekonomi ydnetiminin merkezinde yer alan IMF’ye yonelik
beklentiler) istenilen diizeyde gergeklesmemistir. IMF, 1980’lerden sonra diinya ekonomisine
sekil veren “Washington Uzlasisi”n1 ve bu uzlasinin stiriikledigi neoliberal paradigmay:
yaratan ii¢ kurumdan (Diinya Bankasi ve Amerikan Hazinesi ile birlikte) bir tanesidir.
Washington Uzlagis1 temel hatlariyla Ikinci Diinya Savasi sonrast Keynesyen ddnemin
krizlerine referansla, devletin ekonomiye miidahalelerine, ulus-devletin disa kapali iktisadi
anlayisina ve sosyal harcamalarin yiiksekligine kars1 ¢ikmis, piyasa temelli ¢oziimler adeta
tim gelismis ve gelismekte olan iilkelerde “norm” halini almistir. Ancak sonuglar 6zellikle de
“Giiney” {ilkeleri i¢in pek i¢ agict olmamistir. IMF’nin ekonomi politikasi regeteleri

gelismekte olan iilkeler i¢in kamu hizmetlerinin kisilmasiyla, yoksullarm iyice
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yoksullagsmasiyla, sosyal refah yerine piyasa temelli reformlara Oncelikle, sermaye
hareketlerinin olabildigince liberallesmesiyle, 6zellestirme dalgalariyla, issizligin artisiyla,
siklasan iktisadi krizlerle, spekiilatif hareketlerin ekonomiye yon verdigi bir yapiya
biliriinmiistiir. 1990’larda IMF tarafindan “basar1” 6rnekleri olarak gosterilen Dogu Asya’nin
yiikselen ekonomileri de 1997 Asya kriziyle IMF’nin giivenilirligini zedelemistir. Ozellikle de
Amerika’da ortaya ¢ikan kriz 30 yilin ezberini bozarak kiiresel kapitalizmin kalesi olan IMF
ve politikalari ile birlikte kiiresel kapitalizmin kendisinin sorgulanmasina yol agnstir. Oyle Ki
kiiresel kriz kadar kiiresel krizin yol agtig1 ekonomik sistem tartismalari da bir o kadar 6nemli
hale gelmistir. Bir yandan Krizin paradigma bagimliligindan kaynaklandigi soylemleri
yapilirken bir yandan da sistemin sembolii olan kuruluslarin batma noktasina gelmesi
sonucunda ortaya ¢ikan giiven kaybini dnlemeye iliskin (finans kuruluslarinin likidite saglama
islevini MB’lar1 ve hazinelerin {istlenmesi) devlet miidahaleleri devlet¢i ekonomiye mi
geciyoruz argiimanlarimi da ortaya ¢ikarmistir. Yakin zamanda Iskogya’da yapilan G-20 Zirve
toplantisi kiiresel ekonominin ve finansal sistemin sagliga kavusturulmasi i¢in gevsek maliye
politikasina devam edilmesi iizerinde olusan anlayis bu argiimanlarin bir siire daha devam

edecegini gostermektir.

Kriz ile birlikte asil olarak bu tiir krizleri 6nlemeye iliskin kurulmus olan IMF’nin
krizin Onlenmesine katkida bulunamamasi G-20 Zirvesinde iilkeleri yeni arayislara
yoneltmistir. 24-25 Eyliil tarihlerinde ABD'in Pittsburgh kentinde yapilan G-20 liderler
zirvesinde bir araya gelen liderlerin 2 giin boyunca agirlik verdigi konu son bir yildan beri
yasanan ekonomik krizin bir daha tekrarlanmamasi i¢in atilmasi gereken adimlar olmustur.
Alinan kararlarin bir kismi kiiresel ekonomide degisen giic dengelerinin kabulii olarak
yorumlanmistir. Zirve’de Finansal istikrarin daha iyi diizenlemeler ve denetimi gerektirdigini
belirtilmesi kriz ortaya ¢ikana kadar diizenleme ve denetlemelerin iyi yapilmamis oldugunu
dogrulamasi agisindan 6nem tagimaktadir. Yani hem IMF’nin hem de WB’1n yasanan kiiresel
krizin etkileri ile birlikte bir yeniden yapilanma siirecine girmek zorunda oldugu ortaya
konulmustur. Ancak Kiiresel sistemdeki krizin sorumlularindan birisinin IMF oldugunu
diistintirken, zirvede kiiresel sistemi krizden ¢ikarma goérevinin yine IMF’ye verilmesi ve
IMF’nin imkanlar1 artirilmast kiiresel finansal sistemin mimarisinin ABD’nin goriinmez eli ile
yonetilen IMF tarafindan yapilacagini ortaya koymaktadir. Yani IMF bir kez daha kiiresel

ekonomik sistemin merkezine yerlesmistir.
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SON NOTLAR
*Dog. Dr., Abant izzet Baysal Universitesi, iktisadi idari Bilimler Fakiiltesi, iktisat Béliimi, Bolu.
! (http://iibf.ege.edu.tr/economics/papers/wp09-01.pdf)
2 (http://www.pittsburghsummit.gov/mediacenter/129639.htm).
3 (http://www.referansgazetesi.com/haber.aspx?HBR_KOD=130575&KTG_KOD=524).
4 (http://www.imf.org/external/np/exr/facts/sdr.htm.).

° (http://www.imf.org/external/lang/turkish/pubs/ft/ar/2009/pdf/ar09_tur.pdf).
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THE FIGHT AGAINST TERRORISM AND SECURITY STRATEGIES
IN THE EUROPEN UNION AFTER 9/11

Maya ARAKON*

ABSTRACT

The attacks of 9/11 changed the security concept of the world and showed
that no country was immune to terrorist offenses any longer. The European
Union, as well as the United States of America had to find some new and more
efficient measures to fight terrorism. These measures included legislations to
prevent terrorist offenses, to stop terrorist financing and other terrorism-related
actions. Thus, a series of measures such as establishing an area of justice, or
freezing funds suspected of helping terrorist aims has been implemented within the
EU. As a result, member states became more cooperative and better coordinated.

Key words: Terrorism, Security, Europen Union, 11 September.

TERORLE SAVAS VE 11 EYLUL SONRASINDA AVRUPA
BIRLIGINDE GUVENLIK STARTEJILERI

OZET

11 Eylil saldirilart diinyadaki giivenlik paradigmasini degistirerek, higbir
iilkenin terdrizm tehdidinden uzak olmadigini gostermistir. Avrupa Birligi ve
Amerika Birlesik Devletleri terdrizmle savasta yeni ve etkin Onlemler
bulmaliydilar. Teror saldirilarina karsi, yasamada yapilan degisiklikler, terdrizmin

finansal kaynaklarin1 kesme ve bunlarla baglantili birgok eylem bu Onlemler
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arasinda sayilabilir. Avrupa Birligi ise adalet alani olusturma veya terdrizme
kaynakalik edebilecek banka hespalrinin dondurulmasi gibi terérizmi engellemede
onlemler almistir. 11 Eyliiliin bir sonucu olarak AB’ye iiye devletler bibrbirleriyle
olan igbirligini arttirmis ve daha giiglii bir sekilde birbirleriyle koordine

olmuslardir.

Anahtar kelimeler: Terorizm, Giivenlik, Avrupa Birligi, 11 Eyliil.

Introduction

The attacks of 11 September 2001 have been a turning point in the history of
fight against terrorism for the U.S. and for European states. The end of the bipolar
system and the emergence of some newly-born nation- states after the collapse of
Soviet Union and Yugoslavia, changed the political balance of powers in two
ways: Firstly, there was no longer any big “enemy”, i.e. the Soviet Union, to fight
against, so there occurred a need for the European states to redefine their foreign
policies as well as their security perceptions. Secondly, the emergence of new
threats, in the form of some particular groups rather than terrorist-States, changed
the meaning of terrorism, giving it a new shape. These groups, often called
‘terrorist groups’ Or ‘entities’, were now threatening the European and world
security in a way that the world was not ready to deal with. New forms of
terrorism such as bio-terrorism or attacks in the name of religion gradually started
to make their appearances on the international arena. In this context, September 11
attacks have been, with no doubt, the culminating point of these new threats,
showing the whole world that no one or no country was any longer immune to

terrorism.
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Even before 9/11, there were specific measures to combat terrorism in the
European Union (EU) (Yves, 1994: 206-211, 267-280). But it is true that a
particular attention has been given to some major issues since this attack -many
involving the fight against terrorism such as the definition of ‘terrorism’ and
‘terrorist act, the freezing of financial assets of some terrorist groups, the creation
of a new European security strategy, the birth of multi-dimensional cooperation, the
broadening of security and justice issues and so on. The EU deals with these
questions under its Security and Defense policy and Home and Justice Affairs
(second and third pillars of the Maastricht Treaty) (Yves, 1992).

The Fight against Terrorism

The European Union has two working groups focusing on terrorism: the
Terrorism Group, which has the role of exchanging police techniques and defining
the best practices to take, and the COTER (Commission for Territorial Coherence
Policy) which is a diplomatic forum dealing with terrorism from a political aspect.
Besides, several European bodies have made jurisdiction in the area of the fight
against terrorism, such as the SITCEN (The EU Situation Center for Threat
Analysis), EUROPOL (European Police Office), EUROJUST (International
Judicial Cooperation and Coordination of Investigations and Proceedings) and the
Counter-Terrorist Group of the Club of Berne, which brings together national
security services of the 19 countries. After the 2004 Madrid attacks, the EU set a

coordinator for the fight against terrorism.*

The European Strategy in the Fight against Terrorism
The attacks in Madrid (2004) and London (2005), and the failed attacks in
London and Glasgow in 2007 have shown that the European Union had become a
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target for a new form of terrorism. In order to tackle this, in 2005 the EU adopted a
European strategy aiming to “fight against terrorism, while respecting human
rights, and to make Europe safer, by allowing its citizens to live in a space of
freedom, safety and justice”. The EU strategy has four principles: prevention,
protection, pursuit and reaction. Resolution 1373 of the United Nations Security
Council of 2001 underlines the fight against financing terrorism and introduces a
general obligation to freeze the assets and economic resources of persons and

entities that have committed or have been complicit in terrorist acts.

Having decided to apply this resolution, on 27 December 2001, the EU
adopted the necessary legal instruments (joint positions 930 and 931/01 and
Community regulation 2580/01). It stated the nature of the sanctions as the freezing
of assets on the EU territory, and its scope which includes persons, groups and
entities not linked to Al-Qaida or Taliban.

The European Security Strategy”

The European security strategy has been released under the Common
Foreign and Security Policy, (second pillar of the EU) and adopted by the Brussels
European Council of 12 and 13 December 2003. It recognizes the global
challenges and key threats to the security of the Union and sets its strategic
objectives as building security in the EU's neighborhood and promoting an

international order based on effective multilateralism.

Global Challenges and key Threats
The security strategy identifies five key threats facing Europe:

1) Terrorism. Concerted European action against terrorism is essential. The
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causes of terrorism might be very complex, including cultural, social and
political crises, and the alienation of young people living in foreign societies.
2) Proliferation of weapons of mass destruction (WMD). This is considered the
greatest threat to European security. The most terrifying scenario is the acquirement
of WMD by a terrorist group. In this case, a small group would be able to inflict
damage on a scale previously possible only for States and armies.
3) Regional conflicts. They can have a direct or indirect impact on European
territory, regardless of their geographical location. They constitute a threat to
minorities, fundamental freedoms and human rights and risk being used to forge
extremism and terrorism and provoke state failure.
4) State failure. Civil conflict and bad governance corruption, abuse of power,
weak institutions and lack of accountability which corrode States from within.
This can lead to a collapse of state institutions. State failure is a real threat to
global governance and to regional stability.
5) Organized crime. Especially trafficking in drugs, women, children and arms,
which does not stop at the Union's borders. Organized crime can have links with
terrorism. According to these statements, the European Union has to follow three

strategic objectives:

+« Facing the threats. After 9/11, the Union has responded with measures that
included the adoption of the European Arrest Warrant and steps against
terrorist financing. The Union continues to pursue its policies against arms
proliferation. It has intervened to solve regional conflicts and it attached
great importance to restore good governance in order to promote democracy
and to tackle organized crime. Yet there are still some major efforts to

accomplish as regards to the new situation in the Balkans with Kosovo
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which gained its independence.

Building security in its neighborhood. It is in the Union's interest that
countries on its borders are well governed. The task is to promote good-
governance in Eastern Europe and in countries on the Mediterranean shore
with whom the EU would like to build up a deep cooperation. The EU gives
importance also to the resolution of the Palestine question since this is a
prerequisit to the solution of other problems in the Middle-East. Another
aspect is the prevention of illegal immigration coming from agitated
regions such as the Balkans, Middle-East and North Africa.

Developing an international order by effective multilateralism. The
Union aims to develop a stronger international society, well-functioning
international institutions and a rule-based international order. A world of
well-governed democratic states is the best protection for European
security, and the EU policies are aimed at realizing this. Thus, the EU
attempts to implement the very principles of its establishing treaties, which
are: respect for human rights, protection of fundamental rights and
freedoms as well as promoting democracy everywhere.’

According to the security strategy, the Union must:

* be more active in pursuing its strategic objectives. In order to
become a greater political actor and to counter new threats, the EU should
develop a more effective strategy and it should intervene to the crises, if
necessary, with rapidness and determination.

* increase its capabilities. The creation of a European Defense Agency has

been a major step. Yet the Union needs to strengthen its armies and
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transform them into more mobile forces to face the new threats. The
Union also needs more capacity to bring all necessary civilian resources
to bear in crises and post-crisis situations.

« pursue coherent policies. The challenge is to bring together the
different tools and capabilities of EU policy. The Union must pursue its
politics such as diplomatic efforts and development, trade and
environmental policies, in a coherent way.

« work with its partners. Multilateral cooperation and bilateral
partnerships with key actors are a priority and a necessity to tackle with
the new threats. The relationship with the USA is very important.
However, the EU must also work for closer relations with partners such as

Russia, Japan, China, Canada and India.’

Background of Fighting Terrorism in the European Union
The issue of terrorist offences was raised at the Tampere European Council in
1999 and again at the Santa Maria da Feira European Council in June 2000. In
recent years, a number of measures against terrorism have been adopted by the

Member States, such as:

 The Europol Convention supplemented by the Council decision of 3
December 1998.

» Joint Action 96/610/JHA on the creation of a Directory of specialized
counter-terrorist skills.

« Joint Action 98/428/JHA on the creation of a European Judicial
Network.

» Joint Action 98/733/JHA on making it a criminal offence to participate in



397 Maya Arakon

a criminal organization.

« The Council recommendation on combating the financing of terrorism.’

Only the Framework Decision of 13 June 2002 can be considered as a
direct consequence of the 9/11 attacks. This was the first move to identify
certain acts, already punishable under national laws of the Member States, as
terrorist offences on account on their commission with a terrorist intent, thus
increasing penalties provided for in the relevant provisions (Jekewits, 2004: 77-95).
This Framework Decision has been designed to make the fight against terrorism at
EU level more effective® It urges the Member States to align their legislation and
sets out the major rules on terrorist offences. After defining such terrorist offences,
the Framework Decision lays down the penalties that Member States must
incorporate in their national legislation.” This incorporation cannot, in itself, be
enough to tackle terrorism if the Member States do not harmonize their
legislations with each other and do not cooperate closely. Stronger
implementation is needed in the fields of border control, preventing drug
trafficking and detecting/arresting suspects. Free movement of people does not
ease the work of the Member States since there are no border controls between
countries within the Schengen Area. The Framework Decision gives a definition
of what is considered a terrorist group® and asserts that states which help,
encourage and attempt to commit terrorist offences will be punishable. The
Member States should establish their jurisdiction with effective action to tackle

terrorist offences and coordinate their actions.®

The Hague Program
One of the most important attempts of the European Union to combat
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terrorism has been the Hague Program, adopted at the European Council of 4 and 5
November 2004. The European Commission, searching for answers to strengthen
the area of freedom, security and justice within the European Union, while
combating terrorism, has stated ten priorities for the 2004-2009 period. An Annex to
the communication sets out specific measures and a timetable for their adoption.
Among the top ten priorities of the Commission, we can enumerate topics such as
strengthening fundamental rights and citizenship (to improve children’s rights and to
combat violence against women, working against all kinds of discrimination and
paying particular attention to the protection of personal data)™®, defining a balanced
approach to migration (a new approach dealing with illegal immigration, (there is a
unproven yet very strong belief that there is a link between illegal immigration and
terrorism, for those who migrate into the EU States and cannot integrate themselves
to European societies and thus become marginal, even terrorists to challenge, or to
avenge that very order of society which exclude them) involving fighting illegal
immigration and trafficking in human beings, especially women and children),
setting up a common asylum procedure, maximizing the positive impact of the
immigration (immigrant communities must be integrated if they are not to become
isolated and excluded from society), developing integrated management of the
Union’s external borders (the free movement of persons requires greater efforts to
strengthen the integrated management of external borders), and attaining the right
balance between privacy and security while sharing information (law-enforcement
authorities must be able to share information if they are to fight terrorism
effectively and investigate cross-border crime). But the most important part of this
Program involves anti-terrorist measures; developing a strategic concept on
tackling organized crime, a genuine European area of justice, and sharing

responsibility and solidarity.
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1) Anti-Terrorist Measures:

The Commission has the intention to support the Member States in their
fight against terrorism by focusing on terrorism recruitment and financing,
prevention, risk analysis, protection of vulnerable infrastructure and consequence
management. Cooperation with non-member states is needed to effectively fight
terrorism. The measures adopted by the Commission thus include strengthening
cooperation between the law-enforcement services of Member States, particularly
by improved exchanges of information, the protection of related data, the
radicalization and recruitment of terrorists, the protection of critical
infrastructure,the prevention of and the fight against terrorism financing,
preventing misuse of charitable organizations for the financing of terrorism, and

monitoring the pilot project in place for the victims of terrorism.™

2) Developing a Strategic Concept on Fighting Organized Crime:
Cooperation between the Member States' authorities, such as the police or
customs, must be improved in the fight against organized crime. To work for a

European model for criminal intelligence is a priority.*

3) A Genuine European Area of Justice:

The Union must establish mutual confidence between Member States by
setting up minimum procedural standards which safeguard, for example, the right
of defense. The Hague Program aims at a new perspective where Member States
share more responsibility and solidarity in the fields of freedom, security and
justice. In order to implement the Hague Program, the Council and the
Commission have accepted an Action Plan to strength freedom, security and

justice in the European Union and it is intended to serve as a frame of reference for
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the work of the Council and the Commission for 2004-2009. It contains a timetable
for the adoption and implementation of the actions contained therein to put into
practice the priorities and objectives of the Hague Program: Strengthening freedom,
security and justice in the European Union adopted was a result of the Commission
communication “Ten priorities for the next five years. The Partnership for
European renewal in the field of Freedom, Security and Justice.” These measures
legislative proposals, consultation documents (green papers) and reports are

designed to give practical effect to the Hague Program in an efficient way.*®

Stating that the international stability depends not only on the internal
issues of the Union, and especially after the 9/11 attacks, the Commission has
issued another communication establishing a strategy for reinforcing the justice,
freedom and security aspects of the EU’s external relations policy.*It underlines
how the external aspects of justice and home affairs at global level contribute to
create an area of justice, security and freedom within the EU. This area must face
up to a range of challenges which originate both outside and inside the EU,

especially:

« Terrorist attacks such as those of 11 September 2001

* The growth of organized crime

* Illegal immigration

* The failure of institutions, the judiciary and law enforcement agencies

« Guaranteeing legal certainty and predictability for cross-border trade in a

globalized economy.™

The Communication points out the need to reinforce international
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cooperation. Since the free movement of people within EU, more open borders, and
increased global integration have added a new dimension to international
cooperation and in order to fight against terrorism or organized crime and built up
good relations with neighboring countries, an efficient border management is
necessary. For instance, cooperation with the Turkish authorities has led to major
seizures of drugs within the EU. The Communication also recommends
promoting the rule of law through cooperation to guarantee security both inside
and outside the EU. Besides, regional cooperation should be encouraged as cross-
border problems such as migration and border management are often a subject of
concerted regional action. The Commission supports multilateral approaches in
international organizations while enhancing its role in those organizations and
promoting the development of new international instruments.*” There are also
principles set out by the Commission to implement policies to- wards non-EU

countries, such as:

« establishing geographical priorities within policies on enlargement,
development and external relations in accordance with the EU’s special
relations with certain regions and non-EU countries;

« appropriate strategies to find responses to the specific situations of
individual countries and regions;

» close coordination between the Council and the Commission in order to
guarantee coherence between different policies under the second and third
pillars;

« partnership with non-EU countries in enlargement, external relations and
development policies in the fields of justice, freedom and security;

» establishing a link between internal and external activities concerning the



Alternative Politics, Vol. 1, No. 3, 390-415, December 2009 402

area of freedom, security and justice;

* regular exchange of information between the Commission and the Member
States on the activities conducted in non-EU countries;

« all actions must include evaluation mechanisms to evaluate progress
made in non-EU countries and the relevance of the action for its
objectives.*®

The core of a strategy covering the external aspects of policy on justice,
freedom and security are already in place. Thus the EU has established a
partnership on security with the United States, cooperation with the western
Balkans, a strategic partnership with Russia and cooperation with Ukraine to secure
stability and support the reform process and is contributing to the progress of good
governance and the rule of law in the Mediterranean countries. This has especially
been seen recently, when Kosovo declared its independence and the Serbians had
a completely opposite position about it. It is true that new policies are necessary to
tackle the very strong yet dismantling feeling of the old-traditional nation-states
within European Union and the burden that this will be likely to bring. The
Commission lists a number of political priorities derived from the Hague
Program and its Action Plan, which provide the general basis for relations with
non-EU countries. They include human rights, institution building and good
governance, and enhancing non-EU countries' capacity to manage migration and

fight terrorism and organized crime.

The effectiveness of the strategy must be improved through mainly:
» coherence of the EU's external actions;

* rapid reaction to emerging threats;
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« an greater role for the EU in international organizations;

* regional cooperation on justice, freedom and security.

Specific  Program 2007-2013: Prevention, Preparedness and
Consequence Management of Terrorism

Another specific program of the European Union has been established for
the period 2007-13 and aims to support projects in the field of prevention,
preparedness and consequence management for terrorist attacks and other security-
related risks. This Program, along with the “Prevention of and Fight against
Crime” Program, is a part of the “Security and Safeguarding Liberties” Framework
Program. The Specific Program has been established by the Council Decision
2007/124/ EC of 12 February 2007, where the EU stipulates that the above
mentioned areas are one of the key issues in protecting the people and critical
infrastructure within the area of freedom, security and justice. This program aims
to support Member States' efforts to prevent, to prepare for, and to protect people
and critical infrastructure against terrorist attacks. It also aims to ensure protection
in the field of terrorism and other security related risks.'® To prevent terrorist

offences and to be prepared for them, this program aims to:

« promote the risk assessment to critical infrastructure and develop
protection methodologies and security standards;

« reinforce shared operational measures to improve security in cross-border
supply chains;

« exchange know-how and experience in protecting critical infrastructure.

The Specific Program aims also to organize joint exercises to enhance
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coordination between the relevant departments.”

Freezing Terrorist Funds and Capital Movement Restrictions

Even before the 11 September 2001 events the control of flows of finance
has moved progressively to the center stage as a means to fight terrorism and
organized crime (Jekewitz, 2004: 102-185, 231-279). The events of 9/11 have
been a turning point for the EU in combating acts which help terrorist attacks.
To stop terrorism involves some efforts in fighting its financing as well. Three
major legal instruments embody the Union’s initiative in fighting the financing of
terrorism: the Directive against money laundering of 4 December 2001, the Council
Regulation of 27 December 2001 and the Council Regulation of 27 May 2002
(Pingel, 2004: 63-77).

The Directive against money laundering widened the scope of the
Directive to notaries and to other self-employed legal practitioners. In addition,
initiatives were taken to strengthen cooperation between competent national
authorities and the action of Europol. An instrument to implement the Decisions
of freezing assets was adopted, and a Framework Decision on confiscation orders
is in the process of being adopted. An agreement was also reached on a
Framework Decision concerning the confiscation of the instrumentalities and
proceeds of crime.?! With the Council Common Position 2001/931/CFSP of 27
December 2001, which aimed to draw up a list of individuals, groups and entities
involved in terrorist acts and freeze their funds and financial assets, the EU has
shown again its will to fight terrorism and its core element which is terrorist
financing. This Common Position includes some important definitions as well.

Knowing that to give a specific definition to terrorism, or terrorist group has been
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the main discussion topic among political scientists, the definition made by the
European Union has been welcomed by Member States, for it gave them some solid

basis to make the difference between real terrorism and the insurgency movements.

1) Definitions

The Commission position gives some definitions on crucial concepts.
According to it, “Persons, groups and entities involved in terrorist acts” means
individuals, groups and entities on whom there is real information proving that
they have committed, are attempting to commit or are facilitating the commission of
terrorist acts. Terrorist acts are defined as intentional acts which may seriously
damage a country or international organization by intimidating a population, or by
destabilizing or destroying its fundamental political, constitutional, economic or

social structures. The list of terrorist acts includes:

« attacks on a person’'s life or physical integrity;

« kidnapping or hostage-taking;

* causing extensive destruction to a public or private facility, including
information systems;

« seizure of means of public transport, such as aircraft and ships;

« manufacture, possession, acquisition, transport or use of weapons,
explosives or of nuclear, biological or chemical weapons;

« release of dangerous substances, or causing fires, explosions or floods;

« interfering with or disrupting the supply of water, power or any other
fundamental natural resource;

« directing or participating in the activities of a terrorist group, including by

funding its activities or supplying material resources.
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Simply threatening to commit any of these criminal acts is also to be treated
as a terrorist offence. The common position also defines terrorist group as a
structured group of persons, acting in concert to commit terrorist acts, regardless

of its composition or the level of development of its structure.?

2) List of individuals and entities concerned

The list”® is drawn up on the basis of investigations carried out by the
competent judicial and police authorities in the Member States; it may be added to
and revised every six months, in order to keep it up to date. The list includes ETA
(Basque Fatherland and Liberty), the IRA (Irish Republican Army), GRAPO (the
First of October Anti-Fascist Resistance Group), the terrorist wing of HAMAS,
Palestinian Islamic Jihad and other revolutionary activist groups, as well as the

names of individuals belonging to such groups.?*

3) Measures that the Community and the Member States should take

Within the limits of its powers, the European Community is to freeze the
funds and other financial assets of the individuals and groups on the list and ensure
that they do not gain access to them. Through appropriate police and judicial
cooperation, the Member States are to afford each other assistance in preventing
and fighting terrorist acts. In order to investigate and prosecute any of the persons
and entities on the list, they may fully exploit the powers conferred on them by
acts of the European Union and under any other bilateral or international
agreements. The names on the list are to be reviewed at regular intervals, at least
once every six months. In the same way as Regulation 2580/2001 EC?®
implementing measures under Common Position 2001/931/CFSP, Council
Common Position 2001/930/CFSP of 27 December 2001 on combating terrorism
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sets out the freezing of the funds and other financial assets and economic resources
of individuals and groups facilitating, attempting to commit or committing

terrorist acts on the territory of the Member States.?®

4) Specific measures against Al-Qaida

Two major Regulations on fighting Al-Qaida have been released within the
European Union after the attacks of September 11 2001. Regulation (EC)
2580/2001 and Regulation (EC) 881/2002 aim to stop the financing of terrorist
activities of the terrorist group. This Regulation (EC) 2580/2001 encloses the
administrative and judicial procedures relating to terrorist organizations in the
European Union (EU) and in third countries. However, it does not cover the
persons and groups covered by United Nations Security Council Resolutions
1267(1999) and 1390(2002), implemented by Regulation (EC) 881/2002 on
freezing the funds of certain persons and entities associated with the Al Qaida
network. The aim of the Regulation is to prevent and prohibit the financing of
terrorist acts.?’ The financial assets in question are listed in the Article 1 of the
Regulation. They include funds, economic resources, financial assets of every
kind, insurance, lending of all types, guarantees and commitments. Natural or legal
persons who are listed in this Regulation should not, directly or indirectly, use or
take benefit from these financial assets.”® The Regulation leaves certain areas of

authority to the Member States. So the latter may authorize:

« the use of frozen funds for essential human needs of a natural person
included in the above-mentioned list or a member of his family, to be
fulfilled within the Community,

« the payments from frozen accounts for paying taxes, compulsory insurance
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premiums and fees for public utility services such as water and gas,
* the unfreezing of funds or other financial assets, or the granting of
financial services to a person in order to protect the interests of the

Community, of its citizens and residents.?

The second major Regulation in this field is the Regulation (EC) 881/2002
of May 2002 which imposes certain specific restrictive measures directed against
certain persons and entities associated with Osama bin Laden, the Al-Qaida network
and the Taliban. It stipulates among others that the United Nations adopted
Resolution 1390(2002) condemning the Al-Qaida network and other associated
terrorist groups for their terrorist acts and destruction of property; the Commission
and Member States should inform each other of the measures taken under this
Regulation and of other relevant information at their disposal in connection with
this Regulation, and cooperate with the relevant UN Sanctions Committee, in
particular by supplying it with information. In this context, the Regulation adopted
the following measures as for the definition of some key concepts:

1. “Funds” means financial assets and economic benefits of every kind,
including but not limited to cash, cheques, claims on money, (...) including
stocks and shares, bonds, notes, warrants, or other income on or value accruing
from or generated by assets; all kind of financial resources, and any other
instrument of export-financing. (Article 1)*

2. “Economic resources” means assets of every kind, whether tangible or
intangible, movable or immovable, which are not funds but can be used to obtain
funds, goods or services; (Article 1)

3. “Freezing of funds” means preventing any move, transfer, alteration,

use of or dealing with funds in any way that would result in any change in their
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volume, amount, location, ownership, possession, character, destination or other
change that would enable the use of the funds, including portfolio management;
(Article 1)

Conclusion

Terrorists have recourse to violence against the proprietors of the monopoly
on the legitimate use of violence, i.e. states. All terrorists have a common
objective, which is the destruction of the existing political regime embodied by
the target-State. Yet we cannot say that all terrorists are the same, as they vary from
individuals to States. Many difficulties arise from this heterogeneity as to the

question of combating terrorist attacks (Ascencio, 2004: 271-287).

Fight against terrorism became one of the key issues within the European
Union especially after the 9/11 events. Although terrorism has always been present
in the history of political life, since the 9/11 attacks it gained a new form of threat.
In a globalized world, terrorism is a common international problem influencing the
economic and political situation of every country. Even international organizations
like the UN or NATO have remained helpless in some specific cases such as the
terrorism of Al-Qaida (Dupuy, 2004: 35-47). So, with the attacks of 9/11,
terrorism has become a real global challenge for Europe. Not only terrorism
itself, but issues such as good governance, democracy, bordering regions, illegal
immigration and human rights have gained a special place in the EU policies’ scala.
Some measures/bodies other than the above mentioned regulations and decisions
have been implemented as well, such as European Arrest Warrant®!, CEPOL*,
Joint Investigation Teams®, FIU.NET network® and Schengen Information

System® but it is still a fact that the collaboration between these bodies or their
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functioning are not processing as desired. It is also necessary to reinforce justice,
freedom and security aspects of EU’s external relations policy. For this reason, the
EU has established a partnership on security with the U.S., cooperation with the
Western Balkans, a strategic partnership with Russia and cooperation with
Ukraine to secure stability and good governance and the rule of law in the
Mediterranean countries. The idea of setting up a supranational body to be
responsible for security and terrorism issues and to coordinate policies of different
states, whether in or out of the EU, should be considered. Deeper cooperation,
better coordination and harmonization of the national policies and a well-
organized data sharing system between the EU Member States and other major
international actors are needed in order to cope with the ever growing terrorist
threats of the 21st Century.
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END NOTES

* Assistant Professor at Yeditepe University- Istanbul, Department of Political
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Schuman University - Strasbourg, Center for Defense and Strategic Studies.

'See the web site of the Ministry of Foreign Affairs of France.
www.diplomatie.gouv.fr

2 http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/r00004.htm.

3 See the Treaty of Rome, Title XIV: Economic and social cohesion, and Title
V, Article J.1-10 of the Treaty of Maastricht

setting out the Common Foreign and Security Policy.
* Ibid.
> http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/1I33168.htm.

® Council Framework Decision 2002/475/JHA of 13 June 2002 on combating
terrorism.

’ http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/I33168.htm.

® A terrorist group as a structured organization consisting of more than two
persons, established over a period of time and acting in concert.

® http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/I33168.htm.

1 Communication from the Commission to the Council and the European
Parliament. The Hague Program: ten priorities for the next fi ve years. The
Partnership for European renewal in the fi eld of Freedom, Security and
Justice COM(2005) 184 fi nal.

" http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/116002.htm.

2 pid.
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3 See the Report on the implementation of the Hague Program for 2005 (the
*Scoreboard Plus’).

COM(2006)333 fi nal - Offi cial Journal C 184 of 8.8.2006.

¥ Commission Communication: A strategy on the external dimension of the
area of freedom, security and justice COM(2005) 491 fi nal.

s http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/116014 .htm.

'® This includes also data sharing between Member States authorities. In
particular after September 11, new legislation granting security
administrations easier Access to information have signifi cantly lowered
barriers to invasions of privacy which some police authorities regard as being
an unwanted impediment to their work. See Michael Bothe, “The international
community and terrorism” in Société Francaise pour le Droit International, Les
nouvelles menaces contre la paix et la sécurité internationals / New Threats
to International Peace and Security, Journée Franco-Allemande, Editions A.
Pedone, Paris, 2004, pp. 47-63.

"7 Ibid
18 http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/116014.htm.

9 See Council Decision 2007/124/EC of 12 February 2007 on
http://ec.europa.eul/justice_home/funding/cips/funding_cips_en.htm.

20 http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/133262.htm.

21 Commission Staff Working Paper, Annex to the Communication from the
Commission: Area of Freedom, Security and Justice: Assessment of the
Tampere Program and future orientations, COM(2004) 401 Final. See
http://ec.europa.eu/justice_home/doc_centre/intro/docs/sec_2004_693_en.pd
f

22 see Council Common Position 2001/931/CFSP of 27 December 2001.

% The measures in this common position were implemented by Regulation
(EC) No 881/2002, adopted on the same date.

# Osama bin Laden and individuals and groups associated with him do not
feature on the list, as they are already listed in Council Common Position
2002/402/CFSP of 27 May 2002 concerning restrictive measures against


http://ec.europa/
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Osama bin Laden, members of the Al-Qaida organization and the Taliban and
other individuals, groups, undertakings and entities associated with them and
repealing Common Positions 96/746/CFSP, 1999/727/CFSP,
2001/154/CFSP and 2001/771/ CFSP.
http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/I33208.htm

% This regulation is a necessary Community-level measure that builds on the
administrative a.nd judicial procedures to deal with terrorist organizations in
the European Union and non-member countries. It sets out to clamp down on
any sort of fi nancing of terrorist activities; to this end, it specifi es what is
meant by “funds and other fi nancial assets” to be frozen, “banking and other
fi nancial services” and “controlling a legal person”. The Regulation also
provides for exceptions to unfreeze assets in certain circumstances.
http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/I33208.htm.

26 http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/133208.htm.
%’ hitp://europa.eu/scadplus/leg/en/Ilvb/I24402.htm.

% Banks and other fi nancial institutions, and all other nationals or legal
persons in the Member States are required to provide immediately any
information that facilitates compliance with this Regulation, subject to confi
dentiality and professional secrecy. See the Regulation.
http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/124402.htm

% See the Regulation (EC) 2580/2001.

% Yet there are still some other actions realized by the terrorist and that
cannot be controlled by the offi cial bodies, and the transactions on Internet
had made it very diffi cult to catch the fi nancial fl ows in a very small
globalized world. There is an urgent need to get improvements in this fi eld as
well.

3 httpAny judicial decision issued by a Member State with a view to the arrest
or surrender by another Member State of a requested person, for the
purposes of conducting a criminal prosecution; executing a custodial
sentence; executing a detention order. See
http://europa.eu/scadplus/leg/en/lvb/I33167.htm.

32 European Police College, bringing together senior police offi cers across
Europe with the aim to encourage crossborder cooperation in the fi ght
against crime, maintenance of public security and law and order. See
http://www.cepol.europa.eu/.
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% Holding cross-border investigations of terrorist fi nancing.

4 Exchange of intelligence among Financial Intelligence Units of the EU
Member States.

*® A secure government database system used by several European

countries for the purpose of maintaining and distributing information related to
border security and law enforcement. The data collected concern certain
classes of persons and property. SIS lists people who are undesirable,
suspects or requested for extradition.
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ATESIN DUSTUGU YER: TURKIYE’NiN YUREGI, KOLLEKTIF VICDANIMIZI
YARALAYAN, “RUHUMUZU USUTEN” KATLIAM

Yildiz AKPOLAT"

OZET

Bu rapor, 4 Mayis 2009 tarinde Mardin’in Bilge Koyii’nde, 7°si ¢ocuk 44 kisinin
oliimiiyle sonug¢lanan olaylarin sosyo-ekonomik ve sosyo-politik temellerini incelemektedir.
Bu baglamda raporun yazari, ¢evre kdyler de dahil olmak iizere Bilge Koyii’nde anket ve
derinlemesine miilakat uygulamis; bdylelikle bu vahsetin arkasindaki patriarkal ve feodal

yapiy1 analiz etmistir.

MASSACRE IN BILGE VILLAGE

ABSTRACT

This report evaluates socio-economic and socio political patterns of the murder
resulting the death of 44 people, happened in Bilge Village, Mardin, a city locating in the
South Eastern Part of Turkey. In this context , the researcher carried out surveys and semi
structured interviews in Bilge Village in order to understand the patriarchal and feudal
structure of the brutality.

Giris

Ates bu sefer sadece diistligii yeri yakmadi, bu dyle biiytik bir atesti ki tiim Tiirkiye’yi
yakti. 4 Mayis 2009 aksami Tiirk toplumu televizyonlarda gordiigii “Son dakika” haberine
akil erdiremedi, gordiigline-okuduguna inanamadi. Olay1 duydugumda ilk aklima gelen bir tiir
soykirimla karst karsiya kaldigimizdi. Hep beraber bodylesi bir olayr anlamlandirmakta
zorlanmamizin altinda da, sanirim toplum olarak boyle bir hadiseye yabanci olusumuz vardi.
“Kok kazimak”, bir ailenin ya da soyun “kokiinti kurutmak” bizim imgelemimizde bir fantezi
gibidir ve bir deyim olarak beddualarimizin en korkuncudur. Ancak toplumsal kurallarin
(simgesel diizen) bastirdig1 imgesel olanin, yani alt beyinde fantezi olarak yasayanin olgusal
olabilmesi, ruhumuzu {siittii. Her tiirlii toplumsal norm, insan dogasinin toplumu yikici
diirtiilerini bastirmak ile var olabilir. Insanoglu “homo homini lupus” olmaktan styrilir. Ancak
hemen Marx akla geliverir, dncesinde ise Kant. Daha oncesinde de baglantili olarak, tiim ilahi

dinlerin kékeni olan “evamir-i asere”de ilk kural: Oldiirmeyeceksin. Kural varsa egilim vardir
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ki, o kural da vardir. Kant, “insan akli ile dogasin1 bastirdiginda insan olur” der. Marx ise,
“Insani en biiyiik ¢eliskisi dogadir”. Rousseau hari¢ tiim toplum sézlesmeciler insanin dogal
halinin kot oldugunun, ancak akillar1 ile uygarligt kurduklarinda insanlarin iyi
olabildiklerinin altin1 gizerler. Doga ile dogrusal bagmmi koparmamis olanmn, toplumsal
diizene; yerlesik diizene gecememis olanin, toplumsal degil dogal bir diizeni olur: Giigli
olanin hakli oldugu bir kural gecerlidir burada. Giliglii olmak ise oncelikle fiziksel gili¢ ve
sayidir: “Dise dis, kana kan, cana can”mn matematigi farkli insan gruplar1 arasinda fiziksel gii¢
ve saylyl dengelemektir. Yapisalct yaklasim i¢in toplumsal yapinin anahtari, yerleskenin

fotografi ve akrabalik sistemidir.

Simdi bu kuram, Bilge K&yii olayma nasil uyarlanabilir? ibrahim’den tiireyen iki
oguldan biri, Veli’nin tek oglu Ali’nin ailesi kdyde yaklasik iicte bir niifusa sahipken;
Osman’n ii¢ oglundan tiireyen ailenin niifusu ise, kdy niifusunun iigte ikisini olusturmaktadir.
Kd&yde hem maddi zenginlige hem de sayisal fazlaliga sahip olan, bu son aile koludur. Koyde
iki agidan da dezavantajli olan aile kolundan olanlarin gergeklestirdigi operasyon, aile kollari
arasindaki sayisal dengeyi saglamaya katkida bulundu. Iki grup arasindaki dengesizlik,
dezavantajli taraf i¢in giivensizlik, korku, kiskanglik gibi duygular tetiklemis ve alt beyine
gomiilii olan “soykirim” fikri hortlamis olabilir. Gelenekler, insan aklinin kadim bilgisi olmasi
itibariyle tecriibidir ama, ayni zamanda insan aklinin soyut yaninin iiriinii olan matematikle de
dogrulanir: Dige dis, kana kan, géze goz, cana can. Bir senden bir benden. Toplumsal denge
matematik denge formiillerini insiyaki olarak devreye sokar. insanlar arilar gibi matematik ve
geometriyi bilingli olarak bilmeden, yani farkinda olmadan, eylemleri ile dis diinyada olgusal
olarak insa ederler. Bu olay, kan davasi degildir ancak kan davasiin altindaki matematik
dengeyi saglayict geleneklerle uyumludur veya geleneklerin matematigini bu olayda bulmak
miimkiindiir. Ancak bu agiklama, olay1 geleneklere indirgemek degil; geleneklerin de ¢iktigi

alt beyine isaret etmektir veya alt beyini diizenleyen matematige gonderme yapmaktir.

Sosyolojinin kurucular1 Oncesinde sosyal diisiinceyi {iretenler igin, temel sorun
toplumdaki niifus baskisina ¢are liretmektir. Bunun en eski 6rnegi Platon sayisidir ki ideal
toplumun toplam niifusuna isaret eder. Durkheim, niifus baskisina dnerilen en insani ¢6zim
ile, gecim yollarinin farklilagmasiyla modern/organik topluma gegildigini sdyler. Daha 6nceki
coziimler, geleneksel toplumun ¢oziimleri ise dis goc, savas, kitlik, salgin hastaliklardir.
Marx, fretim araglari kullanilarak doganin insan ihtiyaglar1 i¢in doniistiiriilmeye

baslanmasinin nedenini yine niifus baskisi ile agiklar. Yapisalci sosyal antropolog Claude
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Lévi-Strauss, toplumlarin hem niifuslarini dizginlemek hem de toplum ile onu gevreleyen
doga arasindaki dengeyi korumak igin tabu ve totem kurallarini insa ettigini belirtir. Demek Ki
toplumlarin birinci problemi niifustur ki, sosyal disiiniirlerin ilgilendigi ilk konu niifus
olmustur. Maalesef niifus problemi/baskisi, faillerin de alt beyninde temel bir sorunmus,

denilebilir.

Koydeki nitel goriismelerde dikkatimi ¢eken karmakarigik bir yiin yumagi haline
gelmis olan akrabalik iliskileri oldu. Tabii ki bu durumda da yapisalci sayith (toplumun yapisi
icin akrabalik sistemini ¢6zmek) bu verinin ¢agirdigi kuram oldu. Kdyden baska kdye gelin
gitmis teyzemin “dengeme oturtamiyorum” dedigi olay i¢in veri diizleminde kalmak, ormani
gorememektir. Kuramlar verileri anlamli hale getirir ve veriler kuramin i¢ini doldurur. Koyiin
en yaslisi ile bir saate yakin aile seceresi hakkinda veriler topladiktan sonra bu verileri analiz
ettigimde saskiligimi anlatamam. Iki aile kolundan, magdurlarin ailesi icten evlilik ile siirekli
cogalmis ve karsi tarafa (faillerin aile koluna) siirekli kiz vermis. Oncelikle neredeyse yedi
kusaktir endogamik evlilikler yapilmis. Kent merkezine 25 kilometre uzaklikta bir ova
koylinde tam bir kapali toplum karsima ¢ikti. Bdylesi bir durum, kente uzak ve dag
koylerinde miimkiindii belki ama burada nasil olabilmisti? Celebi Ailesi kdyiin yerlisi
olmayan, kdye sonralart gelen ve oncesinde ¢obanlik yapan gocebe bir ailedir. Bagkalarinin
topragina zorla, talanla el koymus, yerlesik hayata yeni gecmis bir topluluk eski toplumsal
yap1 kurallarin1 koruyabilmistir. Dogadan heniiz uzaklasabilmis bu ailenin i¢inde yerlesik
hayatin degil, doganin kurallarinin hakim olmasi olasiligi ¢ok yiiksektir. O yiizden fizik
dengeleri saglamanin en eski yontemini kullanmis olabilirler. Bir yere kadar kirmanin tanik
birakmamak gibi bir nedeni olabilir ama “bebeler” tamik olabilir mi? Veya “Eylemin
amaglanmayan sonuclari” mantiZint nedenlere uygularsak sunu diyebiliriz: “Bilingli
nedenlerin bilingsiz motivasyonlar1” alt beynin derinlerinden bariyerleri agarak, kirarak kustu.

Bu bariyerler pek de saglam degildi.

Aile ve akrabalik sisteminde dikkatimi ¢eken 6nemli bir diger husus ise, en kalabalik
ve zengin olan tarafin diger aile koluna siirekli kiz vermis olmasiydi. Bunun tek istisnasi arada
kalmis gelinlerden Pinar idi. Sanki iki aile kolu arasinda toplumsal cinsiyet rolleri ayrilmis
durumdaydi: Kiz veren-kadin tarafi ve kiz alan-erkek tarafi. Karsi tarafin kadinlarina sahip
olan onun miilkiine de—ki bu legal bir miilk degil gasp edilmis bir miilk- gaspla sahip olmak
istemis olabilir. Burada olayr mesrulastiran iki tane gelenek vardir: Kadmin miilkii erkege

aittir ve ¢alanin malin1 ¢almak mubahtir (ilahi adalet). Dengelemek yine karsimiza g¢ikiyor.
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Koye sonradan gelen Celebi ailesi, koyiin yerlilerini 1984°deki bir kan davasi ile koyden
kacirmistir. Miilkii gasp eden bu aile, 1994°de rant paylagiminda yasadigi bir anlasmazlik ile
bu sefer kendi arasinda ilk yarilmay1 yasamis ve bir Ramazan giinii magdur aileden alt1 kisi
katledilmis; ancak magdur ailenin ifadesine goére, zanlilar olay1 terdr Orgiitiine yiiklemeyi

basarmislardir. Bu sefer “Allah raz1 gelmedi ki olayn tistii Ortiilsiin” demektedirler.

Koyde onemli bir izlenim de, koyli insanlarin kendi acilarina yabancilagsmalaridir.
Ozel alana ait olan kayip duygusu ile bicimlenen yas tutma ve dlenin ardindan liiniin evinde
mevlit okutma gibi ritiielleri koyliiler gergeklestirememektedirler. Acilar1 “resmilesmis” ve
“alenilesmistir. Bundan ve basina duyulan tepkilerden o&tiirii, koyliilere gorlisme igin giiven
telkin etmek; hatta tiniversite kimligimi gostererek basin mensubu olmadigimi ispatlamak
zorunda kaldim. Ancak buna ragmen mesafeli idiler. Olayin ardindan konu hakkinda kapsamli
bir calisma yapmak icin koyliilerin disaridan gelenlere karsi olan mesafesinin azalmasini
beklemek daha dogru olacaktir. Bu ¢ikarim ve yorumlar, ancak ¢oziimler konusu oldugunda
¢ok 6nemlidir. Ilk akla gelen kesinlikle endogamidir. nesiller boyu siiren kardes ¢ocuklar ile
evlenmedir (ki ad1 konmamus bir tiir “ensest”dir, bu kadar ¢ok ve devamli aile i¢i evlenmeler).
Bu tiir evliliklerin, kesinlikle disaritya mal ¢ikartilmamas: ile ilgili feodal aile miilkiyet
iligkileri ile bag1 aciktir. Aile ve asiretin bdlgede birey lizerindeki baskisinin kaldirilmasinda
devlet kurumlarimin giivencesi ka¢inilmazdir. Bir kadim sivil toplum 6rglitlenmesi olan asiret
yapisi, bireyi bogmaktadir ve onun bireysellesmesi ve modernlesmesi onilindeki en 6nemli
engeldir. Ele alinan olay, bir asiret hadisesi degildir ama benzer bir aile yapilanmasi soz
konusudur. Modern bireyin kendi sorumlulugunu tasiyabilecek denli 6zgiir olmas1 gerekir.
Her ihtiyac1 ve 6zellikle giivenligi aileye bagh bireyler, bir tiir geleneksel topluluk sézlesmesi
ile kendi canlarin1 da bu ailelere teslim etmektedirler. Hal bdyle olunca, can giivenliginin
garantOrii, o canin sahibi de olmakta ve s6z konusu can, istendiginde emanet edilen sahip
tarafindan aliabilmektedir. Bolgede, ozellikle egitim verenlerin bdlge disi, yasam tarzi,
kiiltiiri 1le modernlesmis, ancak motivasyonu yiiksek geng¢ bireylerden olusmasi c¢ok
onemlidir. Zorla degil empatiye dayali bir modernlesme i¢in rol-model alinacak ¢ocuklara
ornek olabilecek egitmenler sarttir. Kiiltiirii anlamak i¢in i¢ bakisa (emik), ancak degistirmek
icin dis bakisa (etik) ihtiyac vardir. Yoksa her sey o kiiltiir i¢cin “normal” olarak
degerlendirilebilir. Belirli bir kiiltire gore “normal” olan, bu “normal” in etik olarak

degerlendirilip miidahale edilemeyecegi anlamina asla gelmemelidir.
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Son olarak yorede rastladigim bir kamyon arkas1 yazis1 ¢ok manidardi: “Insanlart Sev
Ama Giivenme.” Glivenmedigin insan1 sevebilir misin ya da sevmedigin insana gilivenebilir
misin? Kendi i¢inde paradoksal bir giilmedir. Ciimlenin her yani diger yanini imkansiz
kilmaktadir. Neticede, art1 eksiyi gotiiriir: Sifir -veya art1 eksiyi notralize eder. Oyleyse ciimle
su hale gelir: “Ne Sev Ne Giiven.” Yore insaninin ruh halini bu bi¢imin altinda okumak
miimkiindiir. Kimseye giivenmeyen kimseyi sevemez. Bunun sonucu ise korkudur, korku ise
insanlar1 saldirgan yapar: Oyle ki “bebelerden” bile korkar hale geliriz. Diismandan
korkmamanin kestirme yolu ise onu ortadan kaldirmaktir. Clinkii “Su Uyur Diisman Uyumaz.”
Bulundugumuz cografya Ortadogu ve Balkanlar, siddeti ve kami “normal”lestirmektedir.

Bolgesel boyuta uzanan yapisal kosullart da ihmal etmememiz gerekir.

Bilge Koyii Olay1

¢ Konu; 4 Mayis 2009 Mardin ili Mazidag: ilgesine bagli Bilge Kdyili'nde yasanan
akrabalar arasi ¢atisma.

% Metodoloji; Yapisalct aile akraba ve evlilik sistemleri analizi. Claude Lévi-Strauss’a
gore, toplumlarin temel sorunu niifus ile ge¢im arasinda denklik saglamaktir bu
yiizden toplumlar tabu ve totemi gelistirmistir.

% Teknik; Ornek olay analizi.

» Bu analizden elde edilen veriler ile saha arastirmasinin hipotezleri insa edilmistir.

Kavramsal Cerceve
% Toplumsal diizen, alt beyinde yatan imgesel diizenin bastirilmasi ile miimkiindiir
(Lacan).
% Toplumsal diizen, alt beyinde yatan yikici insan giidiilerine ragmen var olur.
% Toplumsal normlar ile insan ‘Homo homidi lipus’ olmaktan kurtulur (Hobbes).
< Evamir-i asere’de ilk kural: Oldiirmeyeceksin (Dinsel norm yikiciligi bastirmak igin).
« Insan, akli ile dogasim bastirdig1 6lgiide insandir (Kant).
% Insanin en biiyiik ¢eliskisi dogadir (Marx).
% Dogal diizende doga kanunu hakimdir: Gii¢lii olan haklidir.
% Dise dis, kana kan, cana can; gelenegin matematigi. (Sayilt1).

¢ Niifus sayisinin esitlenmesi toplulukta giic dengesini saglar (Sayilti).

Yapisalc1 Analizden Elde Edilen Veriler
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Bilge Koyii’nde Ibrahim’den tiireyen iki aile kolu vardir. Ibrahim oglu Veli’den
tiireyen aile kolu (amca tarafi), kdyde toplam niifusun iicte birine sahipken, Ibrahim oglu
Osman’dan tiireyen aile kolunun (day: tarafi) niifusun tigte ikisine sahip oldugu goriilmiistiir.
Amca tarafi kendi i¢lerinde evlilikler ve berdel ile ¢ogalmis ve amca tarafina kiz vermistir. Bu
kol, deyim yerindeyse “kiz iiretme ¢iftligi” gibi ¢alismistir. Katliamda amca tarafi, niifusu

fazla olan, rantta biiyiik pay alan dayi tarafini ortadan kaldirmaya ¢alismistir.

Verilerin Yorumu

Kapali/geleneksel toplumlarin analizi, aile ve akrabalik sistemlerinin analizi ile
miimkiindiir. Iki aile kolu arasindaki niifusun dengesizligi, gecim araci olan illegal rant
tizerinde ¢atismaya neden olmustur. Bu son katliam ise iki aile kolu arasinda yasanan tigiincii
olay niteligi tasimaktadir. Kapali/mekanik/geleneksel topluluklar, artan niifusu beslemek i¢in
yeni ge¢im yollar1 bulamayinca, igeride niifusu baskilamanin yollarini arar (Durkheim). Bu
yollarin baginda soykirim, salgin hastaliklar, dig goce zorlama ve bdylesi katliamlar yeralir.
Iki aile kolu arasindaki dengesiz niifus yapisi, zayif tarafta korku endise yaratmis olabilir. Alt
beyine gomiilii olan matematiksel denklemin hortlayarak niifus baskisini azaltmak {izere
hareket ettigi diisliniilebilir; ¢iinkil insanlar arilar gibi bilingsizce toplumsal diizen insa ederler

(Holistik yaklagimlarin temel tezi).

Nitel Goriismenin Diisiindiirdiikleri

Bilge Koyili'ndeki yash bir teyzenin olaya iliskin “dengeme oturtamiyorum” yorumu,
goriiniir olan1 anlamak i¢in kuramsal a¢iklama gerekir yoksa veri diizleminde kalmak bilimsel
aciklama getirememektir. Bu haseble realist epistemoloji ile yapisalc1 kuramsal acgiklamalar
bir araya getirilmistir. Kent merkezine 25 km uzakliktaki bir koyde yedi nesil nasil icten
evliliklerle kdy-akraba toplulugu olusturabilmistir? Celebi Ailesi, heniiz 25-30 yildir yerlesik
hayatta yasamaktadir. Kdyiin toplumsal yapisi yerlesik ve tarimcildir, ancak bu koy sakinleri
yeni gogerlikten vazgegmistir ve tarimcil degildir. Bu yiizden, kdy-akraba toplulugunda
dinsel yerlesik normlar degil, doganin kanunlar1 hiikiim stirmektedir. Kapali topluluklarda
birey, geleneklerin bilingsiz uygulayicisidir. Bireysel akil degil, toplulugun ortak bilingalti
insanlar1 yonlendirir. Bu ¢aligmada, onto-ontoloji ve metodoloji tutarlilig1 takip edilmistir:

Kapal1 toplum, holistik organizmaci kuramlar ve yapisalci analizler uygulanmastir.
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Mardin Saha Arastirmasi

Bilge Koyii’'nde saha arastirmasi 15-29 Haziran 2009’da yapilmistir.

Bu arastirma, Mardin iline bagli on ilge ve sorunlu 17 koy iizerine yapilmis bir
arastirmadir.

Arastirma, Mardin Valiligi’nin istemi ve lojistik destegi ile yapilmuistir.

Arastirmada iki sosyolog, bir sosyal antropolog, li¢ rehberlik uzmani ve dort anketor

yer almistir.

Metodoloji

Toplam evrenden 636 kisiye anket uygulanmaistir.

Tesadiifi tabakalama 6rneklem teknigi ile katilimcilar belirlenmistir.

Ayrica 17 koye kOy monografisi uygulanmis ve veriler karsilastirmali olarak
yorumlanmigtir.

Anket sorulari, Durkheim’in “Kolektif biling atasoézlerinde yansir” tezi ile

operasyonellestirilmistir.

Kavramsal Cerceve

Feodal aile miilkiyeti ve endogamik evlilik arasindaki iliski.

Siddet: Bireyin kendini ifade etmesinin énlenmesi (BM tanimu).

Kapal1 toplumda birey topluluga hasredilir.

Bireye uygulanan bu siddet siddeti dogurmaktadir.

Bireyin kendisini ifade etmesi onlenince, birey kiiltiirlin altin1 oyarak (saman altindan
su yuriitme) topluluga kars1 hing, haset, kiskanclik duygular ile saldirmaktadir. Bu
psisik hallerin altinda geleneksel toplulugun bireyi ezmesi vardir.

Amaca ulagsmak i¢in mesru yollar tikaninca illegal ya da gayr-i mesru yollar yaratilir
(Merton anomi kurami).

Insanm iki yan1 vardir; ferdi ben ve sosyal ben. Eger kiiltiir ferdi ben’e kap1 agmaz ise,
o kendi yolunu kiiltiiriin yeraltindan agar.

Aile arasi siddet ile toplumsal yap1 arasinda iligki vardir (Sayulti).

Kapal1 toplumsal yapr aile ve akrabalar aras1 siddeti koriikler.

Insanin, hem giivenlik arayis1 hem de dzgiirliik istemi vardir (Freud ve Rousseau).
Insan en ¢ok ihtiya¢ duydugundan nefret eder. Birey, dteki insan ve kurumlara karsi

kararsiz bir ruh hali i¢indedir (Yeni islevselcilik).
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Miilkiyet ile Tlgili Veriler

Toprak reformu, aile miilkiyetini pargalayamamistir. Aile i¢inde en biiylik olan erkek
kardes, tarimsal iiretimin ve elde edilen gelirin dagitiminda s6z sahibidir. Hal bdyle olunca,
birey aileden 6zgiirlesememektedir. Toprak miilkiyeti 6zellesse dahi, kana dayali siki aile bagi
ve topragin par¢alanmasi halinde verimin diismemesi i¢in, toprak miilkiyeti fiili olarak aile;
yani feodal miilkiyet seklinde devam etmektedir. Kiz ¢ocuklarina miras verilmemektedir,
bunun nedeni ise, onlarin degersiz olarak goriilmeleri degil, aile miilkiyetinin
parcalanamamasidir. Amcaogluna verilen kiz, aile i¢i kaldig1 i¢in mirasa da gerek
kalmamaktadir. Kiz ¢ocugu akraba sayisini, erkek ¢ocugu niifusu arttirmaktadir. Bu itibarla
kiz ¢ocuklari aile ve akraba sayisini arttirmak i¢in evlendirilmektedir. Claude Lévi- Strauss’a
gore, kadin degis tokusu erkekler arasinda sulh saglamaktadir. Bu ise Bilge Kdoyii 6rnek

olayinda olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir.

Kan Davali Ailelerin Ortak Paydalan

Koy monografilerinde gorilmistiir ki, husumetli aileler, Celebi Ailesi ile benzer
nitelikler arz etmektedir. En basta zayif taraf saldirgandir. Amca tarafi, dayi tarafina
saldirmaktadir. Catisma nedeni, iliretim ve gecim araglart iizerindeki miilkiyettir. Kadin,
toprak, hayvan ve su miilkiyeti gibi iiretim araglar1 i¢in ¢atigma yasanmaktadir. Namus
kavgalarinin altinda, kadinin iiretim aract olma hali vardir. Kan davasinin ¢dziimii i¢in kdy
disa go¢ vermektedir ama sorun ortadan kalkmamaktadir. Yapisal olan sorun, yapisal ¢oziim
gerektirir. Koylerin yerlesim bi¢imi toplumsal yapiyr yansitmaktadir, husumetli ailelerin
genellikle ayr1 mahallelerde yasamasi bunun bir gostergesidir. Bazen kapismak i¢in dip dibe
de oturmaktadirlar. Durkheim’in ceza evriminin iki kanununa gore, bir toplum ne kadar
geleneksel ise, cezalar o kadar sosyal, bir toplum ne kadar bireysel ise, cezalar o kadar
bireyseldir. Kdy-akraba toplulugunda egitim ve farkli mesleklesme artarak aileden kopmalar
yasandik¢a, sorumluluk bireysellesmektedir. Bu baglamda kizlarin egitimi niifusun modern

bi¢cimlerle baskilanmasinda elzemdir.

Siddet ve Kiiltiir Verileri
% Orneklemin %51°1 erkek, %49’u kadindir.
% 19-35 yas aras1 yogunlagsma % 50 oraninda gorilmiistiir.
% Orneklemin %50’si yasadiklar1 kdyde dogmustur.

% Orneklemin %641 evlidir.
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%66’sin1n esi akraba degildir. Geriye kalan {igte bir oraninda akraba evliligi s6z
konusudur.

Orneklemin %4 {i okuryazar degildir.

Ormeklemin '4’ii ¢iftci ve esnaftir. Muhafazakar geleneksel meslek gruplari
agirhiktadir.

Ormneklemin 1/3’iiniin hane kisi says1 10 ve iistiidiir. Genis ve kalabalik aile yasantist
hakimdir.

Orneklemin 2/3’ii ¢ekirdek aile tipine sahiptir.

Orneklemin 1/3’ii asiret mensubudur ancak Mardin ilinde asiret bag1 diger illerden
farkli olarak dagilmistir, birey lizerinde aile ve akrabalarin baskisi vardir. Asiret yapisi
dagilinca koy-akraba gruplari arasinda otorite dagilmistir. Dolayisiyla, pargali bir
sosyal yap1 s6z konusudur.

Orneklemin  yartya  yakini  ailesinin @ maddi ~ durumunu  “orta”  olarak
degerlendirmektedir.

Ormeklemin 2/3’i Kiirt, 1/3’i ise, Arap’tir.

Orneklemin %85’i Safi’dir. Safilik kat: kurallar1 ile bilinir ancak yérede din bir
ahlaktan ziyade ibadetler biitiinii olarak algilanmaktadir. Bu yiizden kan davalarinda
din etki edememektedir, ¢iinkii toplumsal yapida sosyal iliskiler kana dayalidir. Din
kardesligi toparlayicidir, buna erisilememistir.

Orneklemin %55 i ilgelerde, %45’ ise kdyde ikamet etmektedir.

Toplumsal Yapi-Kiiltiir ve Siddet

Orneklemin % 30’u “Dayak cennetten ¢ikmadir” ifadesine katilmaktadir. Bu ise,
siddetin kutsallagtirilmasini géstermektedir.

Orneklemin ¢ogunlugu, dis baskilar ile yonlendirilmeye direnis gdsterecegini ifade
etmektedir.

Orneklemin %84°ii “Kadinin karnindan sipay1 ve sirtindan sopayi eksik etmeyeceksin”
soziine katilmamaktadir.

Kadin 6rneklemin % 55°1 “Kocamdir hem dover hem sever” ifadesine katilmaktadir.
Orneklemin % 63’ii “Kizin1 ddvmeyen dizini dover” ifadesine katilmaktadir.
Orneklemin %52’si “Tekdir ile uslanmayanin dayak hakki” oldugu atasdziine
katilmaktadir.

Orneklemin % 37°si gelenegin matematiksel denklemine katilmaktadir.
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Orneklemin % 45°i “Seriatin kestigi parmak acimaz” soziine katilmaktadir.
Omeklemin yariya yakmi “Namusa halel getirenin cezasmin 6liim oldugu” nu
sOylemektedir.

Orneklemin dértte biri asiretin kestigi cezanin uygulanmasi geregini bildirmektedir.
Orneklemin iigte ikisi “Akrabanin ettigini akrep etmez” soziine katilmaktadir. Bu veri
arastirmanin temel tezi olan, yakin akraba iliskilerinin siddet tirettigine dair dnermeyi
onaylamaktadir.

Orneklemin %95’ “Et tirnaktan ayrilmaz” demektedir. Bu da hipotezimizi dogrular,
akrabalik iligkileri ne olursa olsun yakindir ve kopmaz.

Omeklemin yaridan fazlasi “Kardes kardesi hem bigaklar hem de kucaklar”

demektedir. Bu ise, akrabalik iliskilerinin kararsizligin1 gostermektedir.

Siddet ve Korku

Ormeklemin % 77’si “Su uyur diisman uyumaz” sziine katilmaktadir. Bu veri ise, bize
siddetin korku ile tetiklendigini gostermektedir.

Orneklemin % 45°i “Diismanin oglu diisman olur” diyerek diigmanligm “genetik bir
akiciliga sahip oldugunu” ifade etmektedir.

Bununla birlikte orneklemin %77°si  “lrak diismandan zarar gelmeyecegine”
inanmaktadir.

Orneklemin %94’{i “Kisinin haddini, yani sosyal smrliliklarmi bilmesi edeptir”
demektedir.

Orneklemin % 84°ii “ilahi adalete” inanmaktadir. Bu veri bize, insanlarin sosyal
siirlar iginde yasadiklarini ve bunu kabul ettikleri anlamimi sunmaktadir. Kadercilik
ataleti beraberinde getirmektedir.

Orneklemin % 63’ii ise, émre itaati onaylamaktadir.

Karsilastirmali Veriler

Bagimsiz degisken olarak en fazla gelir seviyesinin etkili oldugu goriilmistiir. Bunu,

19 degisken ile meslek tiirli, 18 degisken ile cinsiyet, 17 degisken ile egitim seviyesi, 13

degisken ile yerlesim tiirii, 9 degiskenle medeni hal, 8 degiskenle yas, 5 degiskenle dogum

yerinin tiirii izlemektedir.
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Karsilastirma Verileri
Siddete olan yaklasimda en az mezhep ve etnik grup tiirii etkilidir. Mezhepsel farklilik,
bes degiskeni, etnik farklilik ise ii¢ degiskeni etkilemektedir. Bu da bize, siddet ve kiiltiir
iliskisi ile toplumsal yap1 liretimi ve sorununu gostermektedir . Belirli toplumsal yapilar,

buradaki kana dayali kapali toplum yapisi siddeti beslemektedir.

Ornek Karsilastirmalar

Gelir seviyesi yiikseldikge siddeti onaylayan geleneksel yargilardan uzaklasma soz
konusudur. Ancak ilging olan, en yiiksek gelir seviyesinin, geleneksel yargilart en fazla
onaylamasidir. Bu da Tiirkiye’de son 10-15 yilda muhafazakar kesimlerin ekonomik olarak
yiikselmesi ile aciklanabilir. Ornegin memurlar, en egitimli ve kentli kesim olarak geleneksel
siddet yargilarindan en uzak olandir. Kadinlar, en fazla boyun egici olanlardir ancak namus
ugruna cani alinan kadin oldugu igin, bu bahiste erkek olmak belirleyici olmaktadir. Okur-
yazar olmayandan lise mezununa kadar, geleneksel siddet kaliplarini onaylama yiizdeleri ¢ok
fazla mesafeli olmamakla beraber, {iniversite mezunu olmak birden hizli bir kopusa neden
olmaktadir. Koy dogumlu olanlar siddeti daha fazla normallestirip i¢sellestirmislerdir. Geng

ve bekar olanlarin geleneksel siddet yargilarindan daha uzak oldugu goriilmektedir.

Oneriler

% Bireyin kana dayali aile iliskilerinden, dolayisiyla geleneksel siddet kaliplarindan
uzaklasmasi i¢in egitimli ve meslek sahibi olmas1 gerekmektedir.

* Bolgedeki hizli niifus artisi, tretim ve gecim araglarn iizerindeki catigsmayi
arttirmaktadir. Niifus bir sekilde baskilanmalidir.

% Dogum kontrol yontemleri, 6zellikle kiz ¢ocuklarina ilkdgretimin 6. sinifindan itibaren
verilmelidir.

» Koylerde ilkogretim okullar1 yapilirsa aileler kizlarini okutmaktan imtina
etmeyeceklerdir, ancak tasimali egitim ile kiz c¢ocuklarinin baska koylere
gondermekten imtina edilmektedir.

% Bir toplum ya kapitalizmin icerden gelismesi ile ya da devletin disaridan miidahalesi
ile degisir.

s Bolgenin geri kalmishig gbéz onlinde bulundurulursa toplumsal yapinin degisiminde

devletin disaridan bilingli miidahalesinin ka¢inilmaz oldugu anlasilmaktadir.
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% Mardin ili arastirmasi bize gostermektedir ki, bolgede sivil haklarin gelisimi ve
bireylerin en basta kendi aile bireyleri karsisinda korunmalar1 elzemdir. Bdlgede sivil

insan haklarinin gelisimi (dogal haklar) devletin garantorliigiinii icap ettirmektedir.

SON NOTLAR

" Yrd. Dog. Dr., Atatiirk Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii, Erzurum.
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Misinterpreting Modern Russia: Western Views of Putin and His Presidency By
Bruno S. Sergi, New York: Continuum, 2009, x+279 pages, $117.46
ISBN-13: 978-0826427724

Bill BAGATELAS"

Well published author, Bruno Sergi, a professor of international economics at the
University of Messina, wrote this new, provocative book entitled “Misinterpreting
Modern Russia: Western Views of Putin and His Presidency,” (Continuum, New Y ork).
This impressive work has been completed while teaching at New York University during
2005 and 2007. He reinterprets the Russians, Russia, and Vladimir Putin more fairly than
the West overall thus far. Today, we can confidently state this new analysis is vastly
more realistic and accurate as it captures Putin, Russia, and the Russians in a much more

objective light.

Mr. Putin is very popular and well respected by Russians from all walks of life.
This book thus represents an excellent opportunity to bridge the seemingly expanding gap
between Western perceptions of Russian realities and actual realities faced by Russia.
This includes the time period from perestroika and glasnost, through the 1990s and into
and during Mr. Putin’s entire presidency. It is also interesting and very important to note
this book is being released at a time when the U.S. and the West, and possibly the entire
world, are experiencing what might be the greatest economic crisis since the Great
Depression of the 1930s.

Equally important is to see Mr. Putin as Prime Minister following the US election
of Barrack Obama. Mr. Putin is being tested in new ways by the new US administration
of President Obama, with this book showing Mr. Putin’s versatility in dealing with new
challenges in a variety of ways. Since the West has continually applied double standards
and biased judgment concerning many world issues, current realities at present clearly
call for reinterpreting not only the financial crises faced by countries and companies, but
also for reinterpreting Russia as well. The West needs a new interpretation of both

Russia and the global economic crisis. The public in the US especially needs this

“ Dr., Comenius University in Bratislava, Slovakia.
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interpretation, now that new US President Obama has openly criticized Mr. Putin’s

continuing influential role in Russia.

“Misinterpreting Modern Russia” provides an informed look at how and why
benefits and drawbacks associated with controversial Kremlin policy occurred over the
past eight years. Professor Sergi’s book is about Kremlin triumphs and failures, which are

uniquely explained coherently, with logical, fact-based arguments.
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America Between the Wars From 11/9 to 9/11: The Misunderstood Years Between the Fall
of the Berlin Wall and the Start of the War on Terror By Derek Chollet and James Goldgeier
New York: BBS Public Affairs, 2009, xvi+ 412 pages, $27.95

ISBN-13: 978-1586484965

BERLIN DUVARI’NIN YIKILISINDAN 11 EYLUL’E: AMERIKAN DIS
POLITIKASINDA YANLIS ANLASILAN YILLAR

Gokhan TELATAR*

Soguk Savag’in sona ermesinden sonra ABD’nin uluslararast pozisyonuna iliskin
literatiirde yogun tartismalar yasanmistir. Bir yandan Robert Keohane, Robert Gilpin, Immanuel
Wallerstein, Paul Kennedy gibi yazarlar tarafindan ifade edilen Amerikan hegemonyasinin
1970’lerden beri krizde bulundugu iddialarina Bati Bloku’nu Amerikan hegemonyasi altinda
tutan komiinizm tehdidinin ortadan kalkmasinin bu krizi daha da derinlestirdigine yonelik
iddialar eklenmis, diger yandan ise Francis Fukuyama’nin “tarihin sonu” teziyle liberal
demokratik degerlerin zaferi ilan edilip gelecek yiizyilin Amerikan yiizyili olacagi iddia edilmis,
ayrica Charles Krauthammer tarafindan Soguk Savas sonrasi diinya “tek kutuplu déonem” olarak
tamimlanmis ve diinya giiciiniin merkezinin tartismasiz siiper giic olan ABD oldugu ileri
stirilmiistii. Dolayisiyla yarim asirdir miicadele yiriittiigli komiinizm tehdidin ortadan
kalkmasimnin ABD’nin uluslararasi pozisyonu iizerinde nasil bir etkide bulunacagi en biiyiik

merak konusuydu.

Bu ortamda George H. W. Bush’un ortaya attig1 “yeni diinya diizeni” kavramu, liberal
demokratik degerlere karsi kiiresel tehdidin bulunmadigi bir donemde uluslararasi konjonktiirii
Amerikan ¢ikarlar1 ¢ercevesinde degistirmeye yonelik stratejik bir adim olarak algilanmisti. Bill
Clinton donemi ise Amerikan dis politikasinin altin ¢agi olarak goriilmekte, Somali’den Bosna
ve Kosova’ya kadar pek cok uluslararasi krizin sona ermesi ig¢in harekete gegen Clinton da
Amerikan tarihinin en basarili bagkanlarindan biri olarak takdir edilmekteydi. 2001 yilinda
gorevi devralan George W. Bush ise, giristigi tek tarafli ve askeri giice oncelik veren

eylemleriyle Amerikan dis politikasinin yoniinii degistirmekle elestiriliyordu. Fakat 11 Eyliil’e
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giden siiregte Amerikan dis politikasinin zayifliklari, bir bagska deyisle ABD’nin saldirilarin

gerceklesmesini engellemekteki eksiklikleri konusu iizerinde pek durulmamaktaydi.

Derek Chollet ve James Goldgeier tarafindan kaleme alinan America Between the Wars
From 11/9 to 9/11 : The Misunderstood Years Between the Fall of the Berlin Wall and the Start
of the War on Terror! isimli calisma, Soguk Savag sonras1 donemi oldukga farkli algilamakta ve
bu tartismalarin 6nemli bir boliimiiniin aslinda bir yanlis anlamadan ibaret oldugunu ortaya
koymaktadir. Yazarlara gore, Soguk Savas’in sona ermesi ne Fukuyama’nin 6ne siirdiigii gibi
liberal demokratik degerlerin hakim olacagi sorunsuz bir Amerikan ¢aginin baslangiciydi, ne de
George H. W. Bush ve Bill Clinton ABD’yi 21. ylizyila tastyacak bir dis politika vizyonu ortaya
koyabilmisti. Ayrica George W. Bush da Clinton’dan ¢ok daha saldirgan bir bagkanlik
sergilememis, dis politikada koklii degisikliklere gitmemisti. 11 Eyliil saldirilar1 ise, Amerikan
dis politikasinin 1990’11 yillarda iyi yonetilememesinden kaynaklanmisti. Amerikan dis
politikasina yeni bir vizyon kazandirma vaatleriyle goreve gelen George W. Bush, tam aksine
durumu daha da kotiilestirmis ve ABD’nin 1990’lardaki kazanimlarimi da onemli oOlgiide

yitirmisti.

Yazarlara gore, pek ¢ok kesim tarafindan zafer olarak algilanmasina ragmen, Soguk
Savag’in sona ermesi ABD i¢in kitle imha silahlarmin yayilmasindan basarisiz devletler ve
terérizm sorununa kadar kiiresellesmenin yarattig1 pek ¢ok tehdidin ve daha zor yonetilebilir bir
diinyanin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Yazarlar, George H. W. Bush’un ise Soguk Savas’mn
sona ermesini ABD’nin kiiresel konumunu pekistirmek i¢in bir firsat olarak kullanmaktan ziyade
biiytlik giicler arasinda BM c¢ergevesinde uluslararasi isbirligine dayali bir yeni diinya diizeninin
tesis edilmesi i¢in bir firsat olarak gordiigiinii belirtmekte, Irak’in Kuveyt’i isgaliyle ortaya ¢ikan
Korfez Krizi’ni bunun en Onemli Ornegi olarak sunmaktadir. Zira SSCB ile ve diger
miittefikleriyle koordineli bir sekilde hareket ederek krizin BM g¢ergevesinde ¢oziilmesi igin
gayret gosteren Bush yonetimi, diger iilkelerin rizasimi ortadan kaldirabilecegi endisesiyle
Saddam Hiiseyin yonetimini devirme yolunu tercih etmemistir. Yani misyonun koalisyonu
belirledigi George W. Bush donemindeki Irak savasinin aksine, bu savasta koalisyon misyonu
belirlemistir. Yazarlar, George H. W. Bush’un, Soguk Savas’in sona erisi ve Korfez Savagi gibi

iki onemli zafere ragmen, tiim dikkatini biiyiik gii¢ iliskilerinin diizenlenmesine ayirarak bu anlik
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zaferleri iilkesinin kiiresel politikadaki yoniine iliskin bagarilara doniistiiremedigini iddia

etmektedir.

Bu donemdeki i¢ siyasi tartismalara da yer veren yazarlar, bazi Demokratlarin Korfez
Savasi’na karsi ¢ikarken, savasi destekleyen Al Gore gibi bazi Demokratlarin (“liberal sahinler’)
ise misyonun yarim birakilmasina karsi ¢ikarak Saddam Hiiseyin rejiminin devrilmesinden yana
oldugunu belirtmistir. Ayrica yonetim icindeki goriis ayriliklarina da dikkat ¢eken yazarlar,
Bagkan George H. W. Bush’un Ortadogu’da demokrasinin yayilmasi i¢in zaman harcamaya
sicak bakmazken, Elliot Abrams ve Paul Wolfowitz gibi bazi sahin Cumbhuriyetgilerin
demokrasinin yayilmasi igin aktif bir politika izlenmesi gerektigini savunduklarini belirterek,
ayni kisilerin yonetimde yer aldigi 11 Eyliil sonrast donemdeki Amerikan dis politikasinin
anlasilmasina da katkida bulunmuslardir. Yazarlar, incelenen donem iginde daha genis bir zaman
dilimini kapsamasi nedeniyle Bill Clinton donemine daha biiyiik yer ayirmis ve detayli analizler
yapmistir. Bu baglamda oncelikle, Clinton’un baskanlik secimleri siirecindeki dis politikaya
iligkin beyanatlariyla baskan olduktan sonra bunlari gergeklestirebilme kapasitesi arasindaki
farka dikkat ¢ekmislerdir. Zira Clinton ve yardimcisi Al Gore, George H. W. Bush’u, Saddam
Hiiseyin’i yonetimde birakmakla ve biiyiik giig iliskilerine ve yeni diinya diizeninin tesisine fazla
onem vermekle elestirmekte, ABD’nin diinyanin sorunlarinin ¢dziimii i¢in daha fazla angaje

olmasi gerektigini savunmaktaydi.

Ancak yazarlar, Clinton’un ydnetimi devralmasindan sonra bir dis politika amaci1 ortaya
koyamadigin1 ve uzun bir siire olaylarin gelisimine rehberlik edemedigini savunmaktadir. Ulusal
Giivenlik Danismani1 Anthony Lake’in hazirladigi ve ABD’nin artik piyasa demokrasilerini tim
diinyaya yaymasinin zamaninin geldigi mantigina dayanan “angajman ve genisleme” stratejisini
ise, Fukuyama’nin tarihin sonu tezi iizerine oturtulan bir strateji olmakla ve bir vizyon ortaya
koymakta yetersiz kalmakla elestirmektedir. Yazarlara gore sorun, Baskan Clinton’un dis
politikaya yeterince Onem vermemesinden kaynaklanmaktaydi. Yazarlar Clinton’un dis
politikanin &nemini ancak 1995 wyilindan sonra kavradigimmi ileri siirmektedir. Yazarlar,
Clinton’un Ruanda’da yasanan soykirim karsisinda hareketsiz kalmasi neticesinde biiyiik bir
insanlik draminin yaganmasini, George H. W. Bush’u Bosna sorunu konusunda hareketsizlikle

elestirmesine ragmen ydnetime gelince BM’den karar ¢ikmasii saglamak ve NATO’yu hava
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operasyonu i¢in zorlamaktan fazlasin1 yapma istegi olmadigi icin bu c¢abalarin yetersiz kalarak
Bosna’da 300.000 insanin 6lmesini buna Ornek vermektedirler. Ancak daha sonra savasin sona
erdirilip Dayton Anlagsmasi’nin imzalanmasi ile ge¢ de olsa elde edilen basariy1 ise tam tersine
bir déniim noktas1 olarak tanimlamakta, bu basartyla Clinton’un kiiresel uzlastiric1 (peacemaker)
olarak kredi kazandiginin, NATO’nun baris1 korumada etkin bir rol oynayabilecegini ve Rusya
ile isbirligi yapilabilecegini gostermis oldugunun, orgiitiin genislemesi i¢in Clinton’a cesaret
verdiginin altin1 ¢izmektedir. Yazarlar, birinci bagkanlik doneminde pasif bir dis politika izleyen
Clinton’un ikinci baskanlik doneminde ise dis politikaya daha ¢ok Gnem vermeye basladigi
saptamasinda bulunmaktadir. Nitekim Clinton’un Amerika’nin diinyanin “vazgeg¢ilemez ulusu”
oldugunu belirtmesini, daha aktif ve kiiresel istikrarin saglanmasinda sorumluluk {istelenen bir
dis politikanin habercisi olarak nitelendirmektedir. Ayrica ikinci donemde Disisleri Bakanligi

gorevi iistlenen Madeleine Albright’in bu vizyondaki etkisini de vurgulamaktadirlar.

Kitapta ayrintili olarak incelenen Clinton’un dis politikaya ekonomi merkezli yaklagima,
okuyucularin, Clinton donemi ile askeri giic merkezli bir dis politika izleyen George W. Bush
donemi arasinda karsilastirma yapmalarina kolaylik saglamaktadir. Bu baglamda, yazarlar,
ABD’nin uluslararas1 ekonomik liderliginin gii¢lendirilmesini amaglayan ve kiiresel ekonomide
ticari liberalizasyonu temel alan aktif bir politika izlenmesini savunan Clinton’un, pek ¢ok
uluslararas1 sorun ve catismanin ancak IMF, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii gibi
uluslararas1 ekonomik kurumlarin katkisiyla saglanabilecegi inancinin ve bu inang ¢ergevesinde
Disisleri Bakanligi’nin, Hazine Bakanligi ve ABD Ticaret Temsilciligi ile birlikte calistiginin
altin1 ¢izmislerdir. Okuyucuya bu kolaylig1 saglamanin yaninda, yazarlar, Clinton ile George W.
Bush’un dis politikalar1 arasindaki pek ¢ok benzerlige dikkat ¢ekmis, bu sekilde Bush
yonetimine yoneltilen Amerikan dis politikasinda devrim niteliginde degisimler yaptigina iliskin
elestirilerin abartili oldugunu ortaya koymuslardir. Irak’ta rejim degisikligi konusu, yazarlar
tarafindan, Bush’un en ¢ok elestirildigi ama Clinton ile en ¢ok benzestigi birinci unsur olarak
sunulmustur. Clinton’un daha baskan adayiyken George H. W. Bush’u Irak’ta misyonu yarim
birakmakla elestirdigini hatirlatan yazarlar, 1998 yilinda gerceklestirilen ve Saddam Hiiseyin’in
tilkedeki otoritesini zayiflatmayr amaglayan Col Tilkisi Operasyonu ve sonrasinda izlenen

“cevreleme art1” politikasinin Clinton’un Irak’ta rejim degisikligi i¢in c¢aba sarfettigini
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gosterdigini, 1998°de ¢ikarilan Irak’1 Ozgiirlestirme Yasasi’nin ise rejim degisikliginin resmi

politika olarak kabul edildigini kanitladigin1 ortaya koymaktadir.

Yazarlar, ikinci olarak, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi karart olmaksizin
gergeklestirilen ve Amerikan askeri giliclinlin moral ve insani amagclar icin kullanilmasi
gerektigine inanan liberal sahinlerin bir zaferi olan Kosova savagina dikkat ¢ekerek, her iki
yonetimin uluslararas1 mesruiyet konusundaki yaklasimlarina iliskin benzerligi ortaya
koymaktadir. Yazarlar ayrica, 1989-2001 arasinda ortalama 18 ayda bir biiyiik olgekli
sayilabilecek diizeyde askeri kuvvet kullanildiginin altin1 ¢izerek, George W. Bush’un
Clinton’dan daha saldirgan bir dis politika izledigi iddialarinin yanhshgina dikkat ¢ekmektedir.
Ancak yine de, ittifaklara ve anlasmalara ¢ok 6nem veren ve miittefiklerinin rizasini kazanmaya
0zen gosteren Clinton’un ¢ok tarafli hareket etme konusunda Bush’dan daha fazla caba sarfettigi

gercegini kabul etmislerdir.

Yazarlar, son olarak, genel kaninin aksine, kiiresel terorizm tehdidinin ve terdrizmle
miicadelenin 11 Eyliil saldirilarindan sonra giindeme gelen konular olmadigmin altini ¢izmekte,
zira El-Kaide’nin 1998 yilinda ABD’nin Kenya ve Tanzanya Biiyiikelgiliklerine gergeklestirdigi
saldirilarin dikkatleri bu soruna ve orgiitiin lideri Usame bin Ladin’in karargahi olan Afganistan
tizerine g¢ektigini belirtmektedir. Bu baglamda 20 Agustos 1998’da Afganistan’daki El-Kaide
islerine karst hava operasyonu diizenleyen Clinton’un, terérizm tehdidinin biiyiikliigiiniin
farkina varmasina ragmen, biiyiik 6l¢iide Monica Lewinsky skandalindan dolay1 i¢ politikada
yasanan tartismalar nedeniyle bu tehditle miicadele etmek i¢in etkili bir strateji gelistiremedigini
iddia etmektedir. Boylece yazarlar, 11 Eyliil saldirilarinin yasanmasinin nedeninin, Clinton’un

terorizm tehdidine kars1 gerekli 6nlemleri alamamasi oldugunu ima etmektedir.

Kitapta George W. Bush donemine ise oldukca az yer verilmekte, daha ¢ok 11 Eyliil
saldirilarinin Bush’un dis politikasi iizerindeki etkilerine dikkat ¢ekilmektedir. Yazarlar, 2000
yili secim ¢alismalarinda dontisiimcii ulusal giivenlik amaglarindan ve miidahaleci ve yeni-
muhafazakar soylemleri benimsemekten kaginarak daha c¢ok milliyet¢i yonelimli bir sdylem
benimseyen Bush’un, 11 Eyliil saldirilarindan sonra ise yeni-muhafazakarlarin pek ¢ok goriisiinii

benimsedigine dikkat ¢ekmektedir. Zira saldirilardan sonra terérizme karsi savas baslatilmasiyla
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yeni-muhafazakarlarin islami terérizm tehdidini yeni komiinizm tehdidi haline getirdiklerini,
boylece 1990’lar boyunca cevabi aranan kiiresel bir diismanin olmadigi bir diinyada Amerikan

gliciiniin ne amagla kullanilacagi sorusuna yanit bulunmus oldugunu ifade etmektedir.

Yazarlar ayrica, devlet merkezli tehditler iizerinde yogunlasan Bush’un, Clinton’un
tizerinde durdugu terérizm ve El-Kaide tehdidinin ciddiyetinin 11 Eylil saldirilarina kadar
farkina varmadigini belirtmektedir. 11 Eyliil’den sonra ise, terdrizmle savasin Korfez ve Kosova
savaglarindan farkli olacagini sdyleyerek ve bu tehditle miicadelenin Clinton’un ve hatta George
H. W. Bush’un dis politikasindan radikal bir kopus gerektirdigini ifade ederek, ironik bir sekilde,
Al Gore gibi liberal sahinlerin savundugu ulus kurma, kiiresel inisiyatifler alma vb. politikalari
benimsedigine dikkat ¢ekmektedir. Ancak Demokratlar, Bush’u, Irak savasiyla demokrasiye ve
demokrasinin yayilmast misyonuna kotii anlam  yiiklemekle elestirmisglerdir. Kisaca
degerlendirmek gerekirse, Derek Chollet ve James Goldgeier, Soguk Savas’in sona ermesinden
sonra siiper giicler arasindaki rekabete ve dehset dengesine dayan iki kutuplu sistemden bir
niikleer savas olasiliginin bulunmadigi ama ¢ok daha kompleks ve iistesinden gelinmesi zor pek
cok tehdit unsurunun bulundugu yeni uluslararasi sisteme gegiste Amerikan dis politikasina
iligkin oldukc¢a detayli, agirlikli olarak birincil kaynaklara dayandirilan, mevcut kabullenmeleri
sorgulayan ve gercek¢i analizler yapmaya calisan bir ¢aligma ortaya koymuslardir. Kitabin
sonunda Berlin Duvari’nin yikilmasindan 11 Eyliil saldirilarina kadar gecen siire iginde
Amerikan dis politikasinda yasanan Onemli gelismelerin kronolojik olarak siralanmasi,
okuyucularin olaylarin gelisimine iligkin fikir sahibi olmas1 acisindan oldukc¢a yararli olmustur.
Ayrica yazarlarin s6z konusu donemi kitap boyunca kronolojik bir tarzda anlatmasi, bir yandan
ard1 sira gelisen olaylarin birbirleri tizerindeki ve genel olarak donemin dis politikasina olan
etkilerinin anlasilmasi bakimindan yararli olmusken, bir yandan da belli konularda ve sorunlarda
(rejim degisikligi, tek taraflilik, uluslararasi mesruiyet, Irak sorunu vb.) degisik donemlerdeki
yaklagimlarin ve izlenen politikalarin karsilastirilmasi i¢in okuyucunun daha fazla caba

sarfetmesine ihtiyag birakmustir.

Kitabin temel argiimani, Berlin Duvari’nin yikilmasiyla baglayan belirsizlikler ve firsatlar
doneminin, Amerikan ulusal ¢ikarlar1 c¢ergevesinde degerlendirilememesi nedeniyle, 11 Eyliil

saldirilariyla son buldugudur. Bu baglamda mevcut kabullenmelerin sorgulanarak 1990’11 yillar
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boyunca Amerikan dis politikasina iliskin yanlis anlamalarin ortaya konulmasi kitabin orijinal
yoniinii olusturmaktadir. Ancak bu analizler oldukga elestirel bir sekilde yapilirken, elestirilerin
sadece siyasi-askeri agilardan yapilmasi, yazarlarin s6z konusu doneme ulusal giivenlik
perspektifinden yaklastigini ortaya koymaktadir. Zira 11 Eyliil saldirilarinin en énemli nedeni
olarak Clinton’un El-Kaide’nin olusturdugu tehdidinin farkina varmasina ragmen bu Orgiitiin
Afganistan’daki kamplarina karst bir askeri miidahale gerceklestirerek gerekli Onlemleri
almamas1 gosterilmis, fakat saldirilarin temelinde yatan sosyo-ekonomik faktorler iizerinde
durulmamis ve ABD’nin Ortadogu ve Islam diinyasinda daha &nce izledigi politikalarin ve
gergeklestirdigi askeri miidahalelerin Amerikan karsithgini artirmasinda ve 11 Eyliil saldirilarini
tetiklemesindeki roliinden hi¢ bahsedilmemistir. Bu durum, kitap boyunca benimsenen elestirel
bakis acisinin® bir Szelestiri olmaktan ziyade, Amerikan ulusal ¢ikarlarii koruma diirtiisiiyle
benimsenen bir perspektif oldugunu gostermektedir. Soguk Savas sonrasi donemdeki Amerikan
dis politikasin1 analiz eden bu kitap, George W. Bush donemine ¢ok fazla deginmemesi
nedeniyle giincellikten uzak bir ¢alisma izlenimi vermektedir. Ancak yazarlarin asil amacinin
Berlin Duvari’nin yikilmasi ile 11 Eylill saldirilart arasindaki donemi, 11 Eyliil sonrast donemde
yasanan gelismeler 1s18inda yeniden okumak ve her iki donem arasindaki benzerliklere dikkat

cekmek oldugu goz Oniine alindiginda, bunun tolere edilebilir bir durum oldugu anlagilmaktadir.

SON NOTLAR
* Arastirma Gorevlisi, Ankara Universitesi Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Ankara.
' New York: BBS Public Affairs, 2008.

? Burada bahsi gecen elestirel bakis acisi ile Elestirel Teori kastedilmemektedir.
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