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Yeni Savaslar, Herfried Miinkler, Cev. Zehra Aksu Yilmazer, Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2010, 228 sayfa, 12.76 TL

Mehmet OZTURK®

Berlin Humboldt Universitesi’nde siyaset bilimi profesorii ve Berlin-Brandenburg
Bilimler Akademesi iiyesi olan, ayrica siyasi diisiince tarihi (bilhassa Makyavel uzmanlig) ve
savag kurami {izerine yazmis oldugu Onemli arastirmalarla tanman® Herfried Miinkler’in
yazdig1 Yeni Savaslar’da (iletisim Yaymlari, Istanbul: 2010); son yirmi yilda savasin
cehresinin yavas yavas degiserek klasik devletler savasinin artik miadimi doldurdugu
aciklanmaya calisilmistir. Savaslarin gercek tekelleri olmaktan ¢ikan devletlerin yerini
giderek devlet benzeri aktorler, hatta kismen 6zel aktorlerin zenginlerden, devletlerden ya da
gdcmen cemaatlerinden maddi destek alarak ve uluslararasi orgiitlerin yardimlarindan da kar
sagladiklari tizerine odaklanmaktadir. Bu yeni savaslarin finansmani, siiresinin uzun stirmesi,
hedefleri ve sinir asan bir yap1 arz etmesi gibi klasik savaslardan ayrilan yonleri {lizerinde
durulmustur. Yazar yeni savaslar kavramini, c¢atisma nedenlerinin ve siddet amaglarinin
karmasiklig1 nedeniyle, ¢ok belirgin degil ama agik ve bazi agilardan ¢ok da yeni olmayan
sekliyle kullanmaktadir.

Yazar kitabin giris kisminda; yeni savaslarin klasik devlet savasimin yerini aldigini,
dolayisiyla savas finansmaninin da degistigini, dzellikle Cin-Vietnam, Iran-lrak, Etiyopya-
Eritre arasindaki klasik savaslara benzer istisnai nitelikteki savaslar bir kenara birakilirsa yeni
savaglarin (savasin devletin kontroliinden ¢ikmasi, savasin asimetriklesmesi, daha 6nce askeri
sistemin tekelinde olan siddet bi¢imlerinin adim adim bagimsizlagsmasi veya 6zerklesmesi,
savasin hatlarinin muglaklasmasi, savasla orgiitlii sugun i¢ ice gecmesi, savasin siyasi acidan
tartismalt bir hale gelmesi) 18-20. yiizyillar aras1 devletler arasindaki savaslardan ziyade
kisisel servet ve iktidar kazanma hirsi, komsu iilkelerin politikacilarinin yayilma arzusu,
devlet i¢indeki niifuz ve hakimiyet miicadelesi ve din ve mezhep farkliliklarina dayali Otuz
Y1l Savaglari’yla pek ¢ok agidan benzerlik tasidigini belirtmektedir.

Yazar “Yeni savaglarda yeni olan ne?” bashigin1 kullandigi boliimde; son on-yirmi
yilda ¢ikan neredeyse tiim savaglarin gecen ylizyilin basina kadar diinyaya egemen olmus ve
diinyay1 kendi aralarinda boliismiis olan eski imparatorluklarin kenar bolgelerinde ya da
kirillma noktalarinda ortaya ¢iktigi sonucuna vararak bu goriisiinii de genel bir ifadeyle

Gilineydogu Asya’dan Kara Afrika’ya kadar uzanan ¢atismalarla 6rneklemistir.
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Yazar bu fikrini, “20. yiizyilin sonu ile 21. yiizyilin basindaki savaslarin cografi
dagilimma ve yogunluguna bakildiginda, istikrarli devletlerin kuruldugu Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika gibi yerlerde kalict bir barisin hiikiim siirdiigii fakat ozellikle de biiyiik
imparatorluklarin ¢oktiigii bolgelerde savasin endemik oldugu” seklindeki goriisiine
dayandirmaktadir. Bu ¢atismalarin yasandigr bolgelerdeki devletlerin genellikle zayif ve
istikrarsiz ve riisvet yemeyen ve diirlist siyasi seckinlerden olusmayan devletler oldugu
tespitinde de bulunmaktadir. Devlet diizeninin tamamen ¢oktiigii yerlerde savas lordlarinin,
kentlerdeki genglik alt-kiiltiirlerine kadar niifuz ettigini 6ne siiren yazar ayrica, klasik
savaglarla yeni savaslarin 6zellikle iki hususta (6zellesme ve ticarilesme ve asimetriklesme
olarak) birbirinden ayrildigini belirtmektedir.

Yazar yeni savaglarin i¢ dinamiklerinden ziyade uluslararasi diizen iizerindeki
etkilerini ortaya koymak i¢in ve dolayisiyla savasin 6zellestirilmesi ve ticarilestirilmesinden
ziyade asimetrik stratejiler baglaminda yeni savaslarin kiiciik savas-biiyiik savasla ilintisini de
ele almaktadir. Yazar, Siyaset kurami geleneginden gelen i¢ savaslardan farkli olarak son
donemde diisiik yogunluklu savaslar ¢esitlemesi olarak ortaya atilan kiiclik savas kavraminin
aslinda savag tarihiyle ilgili bir kavram oldugunu 6ne siirmektedir.Miiller biiyiik savaslarda
diismanin siyasi iradesini kirmak i¢in dogrudan askeri birlikler hedef alinirken, kiiciik savasta
(gerilla) diisgmanin siyasi iradesini askeri olarak dayatma kapasitesini dolayli yollardan
azaltmak i¢in daha ¢ok ekonomik dayanaklari hedef almakta oldugunu belirtir. Yazar kiigiik
savag bliylik savasin destekleyici araciyken yeni savaslarla birlikte islevsel ardilina
doniistligline vurgu yapmaktadir.

Yazar “Savag, devlet olusumu ve otuz yil savaslar1” baslhigini kullandigi boliime; “Son
20-30 yilda Giineydogu Asya’da, Orta Asya’da ve ozellikle de Afrika’da yliriitiilmiis olan
savaslarin diinyanin geri kalan1 —bilhassa OECD iilkeleri- i¢in ¢ok da 6nemli olmadigi yaygin
bir dl'jsﬁncedir.”2 seklinde giris yaparak, bu diisiinceyi elestirmistir. Yazar yeni savaglarin
analiz gercevesi ve karsilastirilma zemini olarak Otuz Y1l Savaslari’ni baz alarak bu savaslar
ile yeni savaglarin belli bashi ortak ozelliklerini siralayan yazar; bir dizi savas ve yikici
savaglar bakimindan Otuz Yil Savaslari’'mi Afganistan Savasi’na benzetmektedir. Yazar
ayrica, Orta Dogu, Kafkaslar ve Afrika Burnu gibi savas bolgelerindeki savaslarin ortak
ozelligi olarak toplumici catigmalarla baslayip uluslardtesi catigsmalara doniismelerini
vurgulamaktadir.

Yazar “Savasin devletlestirilmesi ve sonuglar1” basligini kullandig1 boéliimde; 6ncelikle
paral1 askerligin (condottieri) 6zellikle Machievelli’nin elestirisini de dikkate alarak diizenli

birliklerin kurulmasina giden siireci kisaca analiz etmistir. Ozellikle “adil savas” kavrami
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iizerinden Avrupa’da devletleraras1 savas hukukunun gelisimi ele alan yazar; 30 Yil
Savaslari’'ndan itibaren Avrupa’da simetriye dayali siyasi sistemin olustugunu
vurgulamaktadir. Siyasi rasyonellik, askeri strateji ve devletler hukukunda mesrulugu i¢inde
barindiran bu simetriye dayali siyasi sistemin, I. Diinya Savasi ile tartismali hale gelmeye
basladigin1 6ne siirmektedir. Cok fazla demokratik devlet olmadigi ve demokrasilerin
demokratik olmayan devletlerle ne zaman ve hangi kosullar altinda savasmaya hazir olduklar
konusunda belirsizlik tagidig1 i¢in demokratik baris teorisinin saglam temellere dayanmadigin
savunan yazar ayrica, simetrik savaglarla asimetrik savaslarin farklihigindan da s6z
etmektedir. Ornegin, “simetrik savaslarda taraflar arasinda nispeten simetrik bir maliyet
dagilimi vardir, dolayisiyla savastan kaginarak masrafa girmemek her iki taraf i¢cin de ayni
derecede caziptir. Oysa asimetrik savaslarda durum kesinlikle béyle degildir.”®

Yazar “Yeni savaslardaki siddet ekonomisi” bagligini kullandigi boliimde; “Yeni

>4 ve hemen

savaglar on hazirlik ve yiiriitme bakimindan son derece ucuz savaslardir
bagslatilabilir nitelikte olmakla birlikte yeni savaglarin uzun vadede bir topluma devletlerarasi
savaglardan daha pahali hale geldigini ve yine yazar, yeni savaglarla birlikte kapali savas
ekonomilerinden agik savas ekonomilerine gegildigini 6ne siirmektedir. Bunun yani sira,
savasin sona ermesiyle, savas lordunun ya da gerilla liderinin karizmatik giicliniin yok
olacagina ve baris siirecinin getirdigi hayal kirikliginin savasin devam etmesini isteyenlere
yandas kazandiracagini ileri siirmektedir. Yazar, bir ilkenin diinya ekonomisi ile
biitiinlesmesinin baris sansini artirdigir ve bir iilke yer alti kaynaklar1 ne kadar zenginse o
kadar refaha erecegi diisiincesine elestirel bakmaktadir.

Son 20 yilda savas lordlarinin da bir modernlesme siirecinden gegtigini savunan yazar,
savasin biiyiik Ol¢iide devletin tekelinden c¢ikarak ozellesmesine Onemli katki sagladig
yoniindeki goriisleriyle oldukga farkli bir noktadan olaya yaklagsmustir. Ote yandan,
uluslararasi yardimlarin savag lordlarinin ¢ikarina olduguna yonelik goriisiinde biraz karamsar
yaklasan yazarin, zengin tilkelerin genellikle iyi niyetli yardimlarda bulunduklar1 hususundaki
diisiincesinde oldukca iyimser oldugu sdylenebilir.

Yazar “Uluslararasi terérizm” basligini kullandigi bolimde; teror ve terérizmin, klasik
terorle yeni terdrizmin, dinsel ideolojik terdr gruplariyla, sosyal devrimci veya etnik-
milliyetci gruplara farkinin yani sira bazi STK ler ile terdr aglar1 arasinda bazi benzerliklerini
ortaya koymaktadir. Yazar, dinsel ideolojik teror gruplarin diisman taniminin, bir uygarligin
tamamini kapsayacak sekilde genislerken, ilgili {iclincii kisilerin de giderek belirsizlesmesi
nedeniyle, sosyal devrimci veya etnik-milliyetci gruplara gore ¢ok daha fazla kurban sayisina

ulastigin1 iddia etmektedir. Yazar ayrica; teror saldirilarinin en ¢ok borsada zarara yol
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actigini, turizmden etkilenen bazi iilkelerin bu saldirilardan korunmak igin onlara dolayli
yoldan da olsa destek vermek zorunda kalabildiklerini 6ne siirmektedir.

Miinkler, “Askeri miidahaleler ve Bati’nin ikilemi” ismini verdigi son boliimde; 20.
yiizyilin sonunda 21. yiizyil basinda gerceklestirilen miidahaleleri, klasik somiirgecilik ve
emperyalizmden farkli olarak bir talan ekonomisinin bastirilmasina ve smirlandirilmasina
hizmet ettigini iddia etmektedir. Ayrica yazar, parali askerligin kullanilmasinin hem
avantajindan hem de dezavantajindan da bahsetmis ve simetrik savaslarin yerini asimetrik
savaglar aldigini ve 21. yiizyilin tarihine bu savaslarin yon verecegini de 6ne siirmiistiir.

Ote yandan, ABD’nin Irak’a kars1 asimetrik iistiinliigiine ragmen, ABD birliklerinin
savag sonrasinda verdigi kayiplar diisiiniildiiglinde yeni savaslarin en onemli 6zeligi olan
giderek artan asimetrilerin Irak Savasi’nda da kendini gosterdigini savunmaktadir. Ayrica,
yazar; demokratik toplumlarin baris¢t olmasini zorunlu kilan gelismelerden, I. Diinya
Savasi’'ndan sonraki yeni durumlar karsisindaki siyasi tepkiden ve toplum i¢i savaslarin
ozelliklerine de ¢alismasinda yer vermistir.

Kitaba yénelik birgok olumlu ve olumsuz elestiri getirilebilir. Oncelikle kitabin gii¢lii
taraflarma baktigimizda sunlar sdylenebilir: Ilk olarak; literatiirdeki uygulamalardan farkli
olarak yazar bu calismada gozden kacan bazi unsurlara dikkat c¢ekerek farkini ortaya
koymasidir. Ornegin, yazar, tecaviiziin askeri sug olarak cezalandirildig: devletler savasindan
farkli olarak yeni savaslarda bir strateji unsuru haline geldigini savunmaktadir. Zira yazar,
tecaviizleri; siddettin yogun bi¢cimde cinsellestirilmesi, etnik temizligin bir asamasi olmasi ve
toplumsal sonuglarinin ¢ok yikici olmasi bakimindan siyasi askeri stratejinin bir unsuru olarak
gérmektedir. Ikinci olarak; tiimdengelimci bir yol izleyerek okuyucusunun kitabin i¢inde
kaybolmasini engellemistir. Yani yazar, ele aldig1 konulara, ¢alismasinin basinda genel olarak
deginmis ve sonrasinda ise bu konular1 detaylandirmistir. Uglincii olarak; eserin yeni
savaglarla mukayese baglaminda Ortagag’dan giiniimiize kadar olan savaslari ele almasidir.
Bu bir anlamda siyasi tarih ve Avrupa tarihinin yani sira gliniimiizdeki savaslarin zaman
zaman bilinen nedenlerin disinda farkli nedenlerin oldugunu ortaya koymasi, yazarin dgretici
ve siradanliktan uzak bir tutum takindigmnin bir isaretidir. Dordiincii olarak; yazar, siyasi
yayinlarda yeni savaglarin ekonomik temellerinin uzun siire gozardi edildigini digiinmektedir.
Nitekim bu eser de ekonomik temellere yonelik vurgu oldukga belirgindir. Ayrica yazar, son
20 yildaki tiim savaslarin salt golge ekonomisiyle finanse edildiginin sGylenemeyecegini
belirterek bir anlamda bu yonde gelebilecek bir elestirinin oniine gecmistir.

Kitabin zayif noktalarina yonelik ilk elestiri; yazarin, ABD’nin Irak isgali konusunu,

kitabin kurgusunda son sayfalara sikistirdigi imaji1 uyandirmasina iliskindir. Bu da yazarin
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ABD’nin Irak isgalini ele alan analizini kitap kurgusunda ¢ok sonradan yer verdigi izlenimi
olusturmasina yoneliktir. Yazarin ele aldigi konulari ¢alismasinin daha basinda bir giris
niteliginde ele alirken bu konuya deginmemesi, s6z konusu analizin ¢aligmaya sonradan dahil
edildigi izlenimi uyandirmasimi destekler niteliktedir. ikincisi; yeni savaslarin karmasik yapisi
okuyucunun kafasini karistirabilmektedir. Ancak yazar bu eksikligin farkina vararak okuyucu
ve Ozellikle catisma ve ¢Oziim aragtirmacilarina yardimci olabilecek yontemlerden hareketle
konusunu islemistir.  “Yeni savaslarin  karmagsik  tablosunun baris ve c¢atisma
arastrmactlarimin  ¢ogunun kafasini karistirmasi, savaslarin devletlestirilmeden onceki
doneminin daha yakindan ele alinmasini anlaml kilar fakat bunu yaparken, ge¢ Ortacag ve
erken Yenicag'daki pek ¢ok savasa damgasint vuran soygun ve talanlarin, katliam ve asirt
siddetin Avrupa’da kesinlikle ge¢miste kaldigi diisiincesinin bir kenara birakilmasi gerekir. =
Uciinciisii; eserde yeni savaslarm klasik devletler savasi ile karsilastirilmasi akiciligi
engelleyici bir dezavantaj olarak goriilebilirse de karsilagtirmali bir analiz baglaminda konuya
derinlik ve acgiklayicilik kazandirmasi bir avantajdir. Sonuncusu; yazar yeni savaslarin devlet
kurma savaslarindan ziyade devlet yikma savaslar1 olarak gérmektedir. Ancak yazar burada
bazilarinca s6z konusu savaslarin devlet yapma ve devlet olusturma savaslar1 olarak da
gorebildikleri hususuna deginmemistir.

Dolayisiyla, kitap teorik altyapi ile hazirlanmis ve Orneklerle siislenerek savas ve
catigma kavramlar1 altinda degerlendirebilecegimiz konularda benzerlik ve o6zellikle
farkliliklar baglaminda oldukg¢a bilgilendirici ve dgretici bir nitelik tasimaktadir. Kitap icerik
bakimindan oldukc¢a zengindir ve ¢evirisi de oldukc¢a basarilidir.

Yazarm, son 20 yildaki ¢atismalarin nedeni olarak etnik, dini, kiiltiirel boyutlarini
onemsemekle beraber en az onlar kadar oOnemli gordiigli ekonomik boyutu iizerinde
sekillendirdigi bu eseri, soziinii ettigimiz savasin etnik, dini, kiiltiirel nedenlerini ele alan

eserlerin bir tamamlayicisi niteligindedir.
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SON NOTLAR
* Doktora dgrencisi, AIBU, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslararasi iliskiler ABD., Bolu.

' Die neuen Kriege orijinal isimli bu kitabinin yani sira Minkler; Machiavelli (1982), Gewalt und
Ordnung (Siddet ve Diizen; 1993), Der Neue Goltkrieg (Yeni Korfez Savasi;2003), Die Deutschen und
Ihre Mythen (Almanlar ve Mitleri; 2008), Imparatorluklar (2009) isimli dnemli eserlerin yazandir.
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