Alev ASLAN Alternatif Politika, 2021, 13 (1): 51-74

Uy

TOPLUMSAL SESLERIN COGULLUGU: ALTERNATIF-
AKTIVIST YENIi MEDYA VE DEMOKRATIK “TARIH”
ANLATISI

THE DIVERSITY OF SOCIAL VOICES: ALTERNATIVE-
ACTIVIST NEW MEDIA AND DEMOCRATIC
"HISTORY" NARRATIVE

Alev ASLAN"

0z

Churchill’e atfedilen “Tarih kazananlar tarafindan yazilir.”
sOziinii neredeyse herkes duymustur. Bu derin tartigma bir
kenara birakilarak en azindan su belirtilebilir ki “tarih kayit
altina almayi, se¢meyi ve yorumlamay1 gerektiren bir siirectir;
tiim bu nedenlerle de tarih 6ziinde siyasi bir girisimdir”. Neyin
ele alindig1, nasil ve kimler tarafindan kaleme alindig: ise bu
siyasi girisimin arag¢lar1 arasindadir. Tarih anlatis1 ¢cogu zaman
profesyonellerce sekillendirilir. Oysa giiniimiizde yeni
medyayla birlikte “tarihin” merkezi yapisinda Onemli bir
kirilma yasanmis ve tarih anlatisi1 profesyonel olmayanlarin
anlatilar1 ve oOtekilerin katkilariyla farkli bir yo6nelim
kazanmistir. Bu durum anlatiyr c¢ogullagtirarak, kamusal
alanda  bilgiye dayalir yeni argiimanlar iiretmeyi
kolaylastirmakta, oOtekilerin anlatilarina kapi aralamakta,
birlikte bilgi iiretmeyi miimkiin kilmakta ve nihayetinde “tarih
anlatisinin daha demokratik’’ olmasinin dniinii agmaktadir. Bu
temel argiimandan hareketle c¢alismanin amaci alternatif

aktivist yeni medyanin daha demokratik bir anlatiy1 kurmanin
olanaklarini saglayip saglamadigini ortaya koymaktir. Makale,
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alternatif aktivist yeni medyanin, tarih anlatisi iizerinde nasil
bir doniisiim sagladigr ve bu doéniisiimiin daha demokratik bir
anlatinin' O6niinii ac1p agmadig1 sorusuna yanit aramaktadir. Bu
dogrultuda calismada oOncelikle tarih anlatis1 ve yasanan
doniisiim ele alinmigs ve tarih anlatisinin kurgulanmasinda yeni
medyanin rolii tartisilmistir. Sonrasinda ise alternatif aktivist
yeni medyanin dinamiklerinin neler oldugu ve bu dinamiklerin
tarih anlatisinin demokratiklesmesine ne tiir katkilar sagladigi
ve ne tiir eksiklikler barindirdig1 tartismaya acilmastir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Dijital Tarih, Yeni Medya,
Demokrasi, Alternatif Aktivist Yeni Medya, Cogulluk.

ABSTRACT

Almost everyone has heard the saying, “History is written by
the victors.” attributed to Churchill. Leaving aside this deep
discussion, we can at least state that “history is a process that
requires recording, selecting and interpreting”. For all these
reasons, history is essentially a political initiative. What is
addressed, how and by whom are among the tools of this
political initiative. History narration is often shaped by
professionals. However, today, with the new media, there has
been a significant break in the central structure of the “history”’
narrative and this narrative has gained a different orientation
with the narratives of non-professionals and the contributions
of others. By diversifying the narrative, this makes it easier to
produce new arguments based on information in the public
sphere, opens the door to the narratives of others, makes it
possible to produce information together, and ultimately paves
the way for rendering ‘the narrative of history more
democratic”. Departing from this basic argument, the purpose
of this study is to reveal whether alternative activist new media
provides opportunities to establish a more democratic
narrative. This article is looking for an answer to the question
“what kind of transformation does alternative activist new
media bring for historical narrative and does this

! Bu calisma kapsaminda “demokratik anlati” ifadesi su anlamda kullanilmistir: Demokratik
anlat1, herkesin katilimma agik, esit ve 6zglr konusabilme, yazabilme, anlatabilme ilkelerine
dayanan; kamusal miizakere olanaklarini, tiretmis oldugu gergege dayali bilgi ile genisleten anlati
bigimidir. Bu sayede anlati tek, merkezi ve dayatmaci degil aksine herkesin katilimina agik,
¢ogulcu ve miizakereci bir bigim kazanir.
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transformation pave the way for a more democratic
narrative?”’? For this purpose, firstly, historical narrative, and
the transformation that took place are reviewed and the role of
the new media in the construction of the narrative of history is
discussed. Afterward, the dynamics of alternative activists
media and what kind of contributions and shortcomings these
dynamics have on the democratization of historical narrative
is analyzed.

Keywords: History, Digital History, New Media, Democracy,
Alternative Activist New Media, Diversity.

GIRIS

Tarih ile kastettigimiz sey en basit anlamiyla “ge¢miste olmus olandir”.
Tarih, anlatilardan olustugu i¢in bir gesit segcme ve temsil etme i1sine dayanir.
Neyin, kim tarafindan segilip, nasil temsil edilecegi hususu ise tarth yazimini kimi
zaman ideolojik bir araca donustiirir (Carr, 2002; Benjamin, 1995). Tarih,
genellikle onu yazma iktidarini elinde tutan profesyoneller tarafindan kaleme
alinir. Tarihsel anlati, neyin hatirlanacagi ve neyin anlatildig:r ile dogrudan
iliskilidir. Hatirlama ediminin kamusal miizakere i¢erisinde stirdiiriilmesini Maria
Marchetta “demokratik hatirlama siyaseti”® olarak adlandirmistir (Erden, 2010: 4).
Aksi durumda “hatirlama” dikte edilene dontisiir ve yalnizca belli gruplarin
cikarlarina ve onlarin kimlik insasina hizmet eder. Sancar, hafizalarinin baski

2 Within the scope of this study, the expression “democratic narrative” is used in the following
sense: Democratic narrative is based on the principles of openness to participants, equalness and
freedom in speech, writing, and telling; it is a form of narration that broadens the possibilities of
public negotiation with the factual information it has produced. In this way, the narrative becomes
not a single, central and imposing one, but rather a pluralistic and deliberative form that is open to
everyone's participation.

3 “Maria Marchetta'nin ‘demokratik hatirlama siyaseti’ dedigi kavramin ¢nemi biiyiiktiir. Bu
siyasetin temel sart1, bireylerin ve toplumsal gruplarin o toplumun ge¢misiyle iliskisini belirleyen
karar ve uygulama siireglerine aktif katilimidir. Demokratik hatirlama siiregleri i¢in yukaridan
diizenlenen ve denetlenen siyasetleri degil, bireylere farkli iletisim imkanlart ve teklifleri sunan
hatirla(t)ma faaliyetleri ¢ergevesinde katilimci bir siyaseti olusturmay1 amaglar. Boylelikle gegmise
dair tasavvur farkliliklarin1 kabul etmek ve farkli tarih yorumlarinin 6zgiirce dile getirilmesine
olanak saglayarak farkli kimliklerin olusumuna 6n ayak olan toplumsal hafizalarin temelde
esitlik¢i ve Ozglrliikk¢li olan katilimcr bir siyasetin kamusal alaninda dillendirilerek muzakere
edilmesi imkdnini tanir. Marchetta’nin sO6zini ettigi bu zemin, siyasal gercevede herkesin
katiliminin gergeklestirildigi kamusal bir miizakere alanidir. Toplumsal hafiza(lar), her grubun ve
tabi ki bireyin ge¢misin yasanilan tiim olumsuz olaylarinin bu grup ve bireylerde farkli sekillerde
algilandig, yerlesiklik kazandig1 ve saklandig1 bir duruma isaret ettigi igin, ge¢misin farkli grup ve
bireylerde ¢ok degisik izler biraktigi ve hatirlandig1 bu her grup ve bireye ait toplumsal hafiza(lar),
kamusal bir miizakere alani i¢inde toplumun her kesiminden katiiminin gergeklestirilerek
yapildig1 ge¢misle hesaplasmanin bir alani olarak tahayyil edilebilir.” (Erden, 2010: 4).
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altinda tutuldugunu disiinen gruplar agisindan “hatirlama eylemi”nin, kendi
kimligini yasatma adma bir “direnme eylemine” karsilik geldigini savunur
(Sancar, 2014: 83). Bu direnme eylemi, kimi zaman, profesyonel olmayanlarin
anlattya dahli ve tretmis olduklar1 alternatif igeriklerle gergeklesir. Neyin
hatirlanacagina “katilma” eylemi, hatirlamanin “dikte” edilenden “miizakere”
edilene evrilmesini saglar. Demokratik hatirlama siyaseti “demokratik anlati
siyaseti” ile ayni1 diizlemde yer alir ve “miizakereyi” gerektirir. Karsit tarih anlatisi
Uretimi, kendi tarih anlatisini olusturmaya c¢alisan tiim 6tekiler i¢in bir “direnme”
aracidir.

Gegmisin nasil hatirlanacagi (dolayisiyla nasil anlatildigl)* okulda 6gretilen
tarih, aile ve sosyal ¢evrenin yani sira televizyon, film, gazete, dergi ve internet
gibi kitle iletisim araglariyla edinilen sozlii ve yazili kiltirle iligkilidir (Neyzi,
2014: 2). Tipki diger dolayimsal etkinlikler gibi kitle iletisim araglarinin bugiine
tasimis oldugu geemis de kimi zaman, bastirilan ve sanslirlenen ge¢misin
Otelenmesi ve unutturulmasinda 6nemli bir rol tstlenir ve ¢ogu zaman “ana
anlati”nin (master narrative) kars1 hafizalar ve karsi anlatilar karsisinda iktidar
konumda yer almasina yardimc1 olur (Basaran ince, 2010: 10).

Geleneksel medya araglar1 “o an1” korumanin, tekrar tekrar hatirlamanin ve
anlatiy1 dolasima sokmanin yollarini sunar. Alternatif medya ise benzer bir rol
ustlenmekle birlikte Otekilerin anlatilarina daha fazla alan a¢maktadir.
Gilinimiizde alternatif aktivist yeni medya, bugiine kadar hi¢bir aracin
sunmadigi/sunamadigi oranda ‘demokratik bir anlati” olusturabilmenin
kosullarint barindirir. “Alternatif/aktivist yeni medya, yeni enformasyon ve
letisim  teknolojilerinin  iletisim  yapitlarini, pratiklerini  ve toplumsal
diizenlemelerini, egemen, olagan ve kabul gérmiis olan toplum, kiiltiir ve politika
yapma bigcimlerini degistirmek ya da onlara meydan okumak i¢in kullanir ya da
degistirir” (Lievrouw, 2016: 28)°. Web tabanli sistemlerin; profesyonel
olmayanlara alan agma, igerik iiretme, igerigin merkezi yapisint yikma, tanikligi
kolaylastirma/¢oklastirma (fotograf, video, ses kaydi yapabilme vs.), farkl
tanikliklara kucak ag¢ma, verileri Web’de depolama, arsivleme, kamusal
tartismalara acgik kilma, profesyonel olmayan tarih arastirmacilarina alan agma

4 Parantez i¢indeki vurgu yazara aittir. Metnin aslinda boyle bir vurgu yer almamaktadir.

> “Ana akim medya tahakkiim altindaki gruplar hegemonik anlamlar1 zorlamak igin, direnisin
tutarsiz pratigi izerinden miicadele ederek gii¢lerini kullanirlar, bu da kamusal alanda marjinalize
edilenlerin, kotii ve yetersiz temsil edilenlerin goriislerindeki nonkonfomist ve bazen de karsi-
hegemonik temsilleri tretir. Alternatif medya toplumun i¢indeki bu gruplara (ve digerlerine)
nonkonformist ve karsi-hegemonik temsilleri {iretme firsatini saglayabilecek alanlardan biridir.”
(Bailey, Cammaerts ve Carpentier, 2015: 47). Yeni alternatif aktivist medya alternatif medyanin
amaglarini yeni medya iizerinden saglamanin olanaklarini sunar.
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gibi 6zellikleri yeni medyanin demokratik tarih anlatisi i¢in sundugu olanaklardan
bir kacgidir.

Yeni medya; teknoloji ve sosyal medya sirketlerinin ekonomi politik yapisi,
algoritmalarin neden oldugu yeni esitsizlikler, internet ve teknolojiye toplumlarin
farkli kesimlerinin esit derecede erisemiyor olmasi veya bazi dezavantajli
gruplarin dijital okuryazarlik becerilerinin diisiik olmasi, dijital kapitalizm, veri
kapitalizmi, platform kapitalizmi, dijital gozetim ve denetim gibi ¢ok sayida
elestiri ile karsilagsmaktadir (Fuchs, 2008; Van Dijk, 2006; Keniston, 2003;
Schiller, 2000; Betancourt, 2016). Bu elestirilerden yola ¢ikarak, yeni medyanin,
iktidar, gii¢, sermaye vs. gibi esitsizlikleri biitiiniiyle ortadan kaldirmadigini, hatta
yeni esitsizliklere neden oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ote yandan yeni
medyanin, bitiniyle olmamakla birlikte, bir kisim esitsizlikleri asmanin
olanaklarini sagladig1 sdylenebilir. Bu olanaklardan biri de yeni medyanin tarihsel
anlatida gedik agmayr mimkiin kilmasi, “biz” buradaydik ve biz resmi tarihin
anlattigindan farkli bir 6ykiiye sahiptik demenin olanaklarini sunmasidir. Tarih ve
yeni medya iliskisi tarihgilerin ilgisini ¢ekmis ve bu yilizyila 6zgii yeni bir
tarih¢iligin ortaya ¢iktigi distinilmiistiir. Tarihgilerin bir kismi yeni medya ve
tarih iliskisini tartisirken Ozellikle sosyal medyaya odaklanarak, sosyal medya
tiriniin yirmi birinci ylUzyiin tarihgiligi iginde yeni (post) modern bir tarz
sundugunu savunmuslardir. Onlara gore sosyal medya asagidan tarih eklemesine
olanak saglayabilir (Myers ve Hamilton, 2015). Literatiire bakildiginda da internet
ve tarih meselesine odaklanan ¢esitli calismalara (Nawrotzki ve Dougherty, 2013;
Staley, 2013; Staley, 2010; Zaagsma, 2013; Lee, 2010; Seefeldt ve Thomas, 2009)
rastlamak mimkiindiir.

Genel anlamda iletisim ve tarih alanina katki saglamayi hedefleyen bu
calisma ise, eksikliklerini gormezden gelmemek kosuluyla, alternatif aktivist yeni
medyanin tarih anlatisinin daha demokratik bir hal almasmi sagladigi temel
Onermesine dayanir. Makale, iletisim teknolojilerinin daha demokratik bir anlatry1
kurmaya 1zin verip vermedigi, i1zin veriyorsa bunu hangi araglarla sagladigi, bu
sayede ana anlat1 karsisinda farkl: stratejiler tiretmenin miimkiin olup olmadigi
tzerine disinmeyi Onerir. Tarith alaninin alternatif aktivist yeni medya
araciligiyla hangi olanaklara kavustugu ve hangi olanaksizliklarla karsilastigini
analiz etmeye gayret eden betimsel nitelikli bu makale su sorulara yanit
aramaktadir: Alternatif aktivist yeni medya anlatinin daha demokratik olmasini
sagliyor mu? Arsivleme konusunda yeni olanaklar sunuyor mu? Alternatif aktivist
yeni medya anlatinin merkezi yapisini degistiriyor mu? Kitle iletisim araglari, yeni
medya, tarih konularina odaklanilan bu c¢alismada, altenatif aktivist yeni
medyanin tarih anlatisint daha demokratik kildigi iddiasi, ampirik verilerden
ziyade teorik bir alt yapi ile savunulmaya ¢alisilacaktir.
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1. TARIH ANLATISI VE YASANAN DONUSUM

19. ylizyilda tarih arastirmalari profesyonellesmis ve bu arastirmalar agirlikli
olarak Universite ve arastirma merkezlerinde yuritiilmeye baslamistir. Ancak
bunun 6ncesinde de bir tarih yazim geleneginin var oldugu ve bu gelenegin klasik
Antik Yunan Cagi’'nin biiyiik tarihgilerine kadar uzandig: bilinir. Tarih, gorgiil
olarak gecerliligi kanitlanmis olgu ve olaylardan yola ¢ikilmak suretiyle bir
anlatiya dontistirken, zorunlu olarak hayali adimlar atilmakta ve bu nedenle de
kurgusal unsurlar biitiin bir tarihsel sOylemi olusturmaktadir. Bu o6zellikleri
nedeniyle, ¢ogu tarihgi 19. ylizyil tarih anlayisinin klasik tarih yazim geleneginden
ciddi bir ayrisma gostermedigini savunur (Breisach, 2007; Iggers, 2017; Liakos,
2017; Simon, 2019). 20. yilizyilda ise tarth dusiincesinde birtakim degisiklikler
olmustur. Bu dénem tarih yazimi, 19. ylizyil profesyonel tarih yaziminin anlatiya
dayali, olay yonelimli niteliginden sosyal bilim yOnelimli tarihsel arastirma ve
yazma bi¢imlerine dogru bir donilisiim gecirmistir. Yeni sosyal bilimler yaklasima,
eski tarith yazimi anlayisini tarih alanini ¢ok dar ele almasi, meseleyi bireyler,
biiylik adamlar ve olaylarla sinirli tutmasi gibi konular basta olmak tizere ¢esitli
acilardan elestirmistir. Yeni sosyal bilimler okullar1 (Marksist, Parsoncu veya
Annalesci) tarihin demokratiklestirilmesi, niifusun daha genis kesimlerinin tarihe
konu edilmesi ve tarihsel perspektifin siyasetten topluma dogru genisletilmesi gibi
farkli amaclara sahiptir (Iggers, 2003: 1-4). Glinlimiize kadar “tarih” alani, ¢esitli
tartismalara sahne olmus ve neticede degisik tarih anlatilar1 ve anlayislari ortaya
(Annales Okulu, sozli tarih ¢calismalari vs.)® ¢ikmastir.

Bu okullardan biri olan Annales tarihgileri yepyeni bir tarihsel zaman
kavrami ortaya atmislardir. Annales tarihgilerinin ilgilendikleri meseleler ¢aglar
boyunca bir degisim siirecini konu edinmekten ziyade, tarthin akisindan
ayirdiklart bir kiltiir ya da ¢aga bakmak olmustur. Burada artik tek bir tarihsel
zaman anlayist yerine ¢ogul zaman anlayisinin benimsendigi goriiliir. Yine bir
diger kopus Alman Elestirel Kuram ve toplumsal tarih anlayisinda goérulir. Bu
ekoliin takipgilerinden olan tarih¢i Hans Ulrich Wehler, tarih¢inin siyasal bir
sorumlulugu oldugu diisiincesini savunur. Tarihin yalnizca bir sosyal bilim degil
elestirel bir sosyal bilim olmas1 gerektigine inanan Wehler, tarihi insanlarin kendi
kaderlerini tayin etmelerine olanak tantyan toplumlarin olusmasinda entelektiiel
katk1 veren bir ¢aba olarak degerlendirir (Igger, 2003: 56-71). Radikal toplumsal
tarihgiler de benzer sekilde, bliyiik adamlarin basarilarinin fazlaca vurgulanmasi

¢ Onceleri tarih kitaplar1 yalnizca siyasi olaylara ve savaslara yer verirken, 1960’larda sosyal
devrimlerle beraber yeni bir donem baslamis ve Tarihe bakis farkli bir boyut kazanmaistir. Tarihte,
yalnizca siyasi olaylar degil, giindelik ve siradan konular da 6nemli hale gelmis ve yonetici kesime
odaklanma anlayis1 terk edilerek alt smiflar ve marjinalize edilen gruplarin hayatlarna da yer
verilmeye baslanmistir.
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ve siradan erkek ve kadmlarin ihmal ediliyor olmasi nedeniyle tarih alanini
elestirmis ve gbz ardi edilenlerin tamaminin tarth konusuna dahil edilmeleri
gerektigini savunmugslardir. Geleneksel tarih anlayisinin egemenlere odaklanan bu
seckinci tutumu, diger gruplarin hafiza izerine kamusal alanda miicadele
vermelerine engel teskil edememistir. Hafiza lizerine verilen kamusal miicadele
yeni degildir ve giiniimiize kadar farkli araclarla siirdiiriilmiistiir. Ornegin,
Fatmagiil Berktay, kadinlarin “tarihe iz birakma” miicadelelerini anlatirken
Osmanlt déoneminden 6rnekler vererek “kadin sultanlarin” yaptirdiklar: eserleri,
tarihe not diisme ¢abasinin bir gostergesi olarak degerlendirir. Bu ¢aba, Berktay’'in
deyimiyle kadinlarin “ben” vardim, “ben” buradaydim ve “ben” resmi tarihin
anlattigindan farkli bir 6ykiiye sahiptim demelerinin bir aracidir (Berktay, 2012).
Bu ornekten de anlasilacagi lizere (bir anlati olmasi nedeniyle tarihin herkesi
kucaklamakta yasayacagi zorluk agik olmakla birlikte) tarihe iz birakma g¢abast
gosteren “kadin sultan” 6rneginde dahi kiltiirel bir ara¢ (mimari eser) dolayimiyla
1z birakabilen “6zne”, yine “iktidara” ve onun araglarina dolayimsal yollarla
erisebilen bir 6znedir. Bu durum ise “tarih anlatisin1”, uzun yillar boyunca Bati
merkezli, aristokrat, cinsiyet ve smif temelli varsayan diisiincelerin hakliligini
bizlere kanitlar niteliktedir (White, 2013: 62). Tarih bu anlamda tarafsiz degildir.
Tarih ¢ogunlukla hafiza ile siiphe igeren bir iligki siirdiiriir ve daha ¢ok onu
bastirmak ve yok etmek iizerine kuruludur (Nora, 1989: 9). Bastirma
stratejilerinden bir tanesi ge¢misin belli donem ve olaylarinin hatirlanmasinin
yasaklanmasidir. Bu sayede ge¢misin konusulma ve tartisilma imkani siyasal,
hukuksal ve toplumsal araglarla ortadan kaldirilmis olur. Gegmisin yiikiinden
kurtulma stratejilerinin basinda hatirlanabilecek her seyi inkar etme, engelleme ya
da bastirma gelir (Sancar, 2014: 18). “Hatirlama” edimi denetim altinda tutularak,
neyin hatirlanacagina karar verilir ve bu sayede ge¢misin yiikiinden kurtulmaya
calisilir. Boylelikle hatirlama ve unutma edimleri iktidarin kendi tarih anlatisini
insa etmede kullandigi birer araca doniisiir.

Tarih anlayisinin degisiminde rol alan etmenler, postkolonyalizm siireci ve
yerel tarihlere olan ilgideki artis, ikinci Diinya Savasi ve Holocaust yani
Yahudilere yonelik soykirim, soykirimdan kurtulanlarin deneyimlerinin
dinlenerek bir ses ve goriintii arsivi olusturulmasi ¢abasi, kimlik ¢aligmalarina
artan ilgi ve son olarak bu ¢alismanin konusunu da olusturan “yeni medyanin”
ortaya ¢cikarmis oldugu yeni olanaklar (Assmann, 2018; Neyzi, 2009) seklinde
siralanabilir. Glinliimiizde yeni medya ile birlikte kimilerinin (post) modern
tarihgilik olarak adlandirdig1 yeni bir siiregten bahsedilebilir. Seefeldt ve Thomas
(2009), 1994 yilinda Mosaic Netscape ve Netscape Navigator gibi tarayicilarin
gelistirilmesinden sonra, kiiresel bilgi aginin sasirtici bir hizla biiyiidiigiinii ve daha
bu asamada bile tarihin Web’in her yerinde var oldugunu belirtmislerdir. Insanlar
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Web’e kendi tarihlerini koyarak en sevdikleri konulara odaklanan siteler
olusturmustur. Milli Park Hizmeti “ National Park Service” ve Kongre Kiitiiphanesi
“Library of Congress” gibi biuylik organizasyonlar, énemli tarthi mekanlar ve
konularla ilgili Web siteleri kurmustur. JSTOR ve ProQuest, dergi makalelerini ve
biiylik gazetelerin tam metinlerini kamuya a¢mistir. Arastirma kiitiiphaneleri,
cevrimig¢i erisim i¢in kataloglarini ve koleksiyonlarini erisime agmada onciiliik
etmistir. Gegmisin temel kaynaklari, yalnizca on yil gibi kisa bir siire zarfinda
herkese acik hale gelmistir. Yasanan bu gelismelerle birlikte ortaya “dijital tarih”
kavrami ¢ikmastir.

“Dijital tarih, yeni iletisim teknolojileri, internet ag1 ve yazilim sistemleri ile
calisan ve gecmisi inceleyen bir yaklagim olarak anlasilabilir. Bir anlamda, dijital
tarith, yeni ders materyallerinin gelistirilmesini ve bilimsel veri toplama ¢abalarini
kapsayan, bilimsel bir tretim ve iletisim arenasidir. Bagka bir anlamda, dijital
tarith, gecmisle iliskiler kurmak, tanimlamak, sorgulamak ve a¢iklama yapmak
icin bu teknolojilerin hiper-metinsel giiciiyle ¢ergcevelenmis metodolojik bir
yaklasimdir” (Seefeldt ve Thomas, 2009: 2). Gegmisi dijitallestirmeye dayanan
dijital tarith insanlarin ge¢misle 1ilgili meseleleri teknolojiyi kullanarak
deneyimlemesi, okumasi ve takip etmesini igerir (Seefeldt ve Thomas, 2009: 2).
Bugiin tarih geleneksel mecralarin yani sira dijital bir boyut kazanmaistir. Dijital
degisim 1se tarih alanini degisime zorlar. William Thomas dijital ¢agin, tarith
bilgisine kamusal alanda tartismaya davet eden bir boyut kazandirdiginm1 sOyler
(Dorn, 2013: 27). Dijital ¢agda tarih yazimi da degisime maruz kalmistir. Bugiin
profesyonel tarihgiler, bu alani baskalartyla paylasmaya zorlanir (Wolff, 2013: 66).
Profesyonel tarihgilerin digsinda kalan tarih yazicilarini Sikarskie “citizen scholars”
seklinde adlandirir. Citizen scholars (yurttas bilim insanlar1) ¢evrimigi olarak
olduk¢a buylik bir veri vyaratirlar (Sikarskie, 2013: 219). Boylelikle
profesyonellerin tarih alani tizerindeki iktidarlarinin bu yeni tarihgiler tarafindan
yerinden edilmeye ¢alisildigini sdylemek yanlis olmaz. Bu durum tarih anlatisini
coksesli kilar. iginde bulundugumuz dénemde ortaya ¢ikan yeni tarihgilik anlayist
Web’in sagladig1 tim olanaklardan etkilenmekte, Web tabanli sistemler araciligryla
veriler saklanmakta, arsivlenmekte, ¢ok sayida igerik treticisinin stirece dahil
olmasiyla birlikte yeni bir tarih¢ilik anlayisi ortaya ¢ikmakta ve biitiin bunlarin
dolayimiyla tarih yeni bir form kazanmaktadir.

2. ALTERNATIF-AKTIViST YENi MEDYA VE TARIH ANLATISI

Gazete, radyo, televizyon ve sinema gibi geleneksel medya araglari,
hatirlamayi kolaylastiran 6nemli birer aragtir. Anma torenleri, sembolik ve maddi
uygulamalar, uzman meslekler ve kurumlar tarafindan yiritilen toplumsal
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rittieller kiiltiirel hafizanin’ igerisinde yer alir. Devletlerin ve kurumlarin kurulusu,
yoneticilerin dogumlar1 ve Olimleri, baris beyanlari gibi her yil kutlanan ve
animsamalarla dolu tiim ritiieller ve bunlarin yani sira 6diiller, kitaplar, filmler ve
sergiler gibi eserler kiltirel bellek igerisinde diisiniilmelidir (Brockmeier, 2002:
17). Bahsedilen bu kiltiirel araglar ayn1 zamanda kolektif hafizay1 ve tarih
anlatisini etkiler. Geleneksel medya ortaya konulan metinler, eserler, goriintiiler
araciligiyla gecmise dair bilginin saklanmasini ve tekrar hatirlanmasini olanakli
kilar. Unlii Rus ydnetmen Andrei Tarskovsky, film ve hatirlama iizerine degerli
bir tespitte bulunarak, filmin zamani sonsuza dek koruyan bir yontem oldugunu
ve onu durdurmak yoluyla o ana tekrar tekrar bakmay1 olanakli kildigin1 ifade eder
(King, 2008). Jill Edy ise benzer bir tanimlamay1 gazete i¢in yapar ve gazetecinin
tarihin ilk taslagini yazan kimse oldugunu soyler (Basaran Ince, 2010). Geleneksel
medya araglari ortaya koyduklar: triinler araciligiyla (fotograf, video, ses ya da
metinler) o anin korunmasini ve hatirlanmasini saglar.

Yeni medya, geleneksel medyadan (kitap, televizyon ve radyo) farkli olarak
yeni bilgi ve iletisim teknolojileri ile bunlarla baglantili sosyal baglamlari, iletisim
becerilerini arttiran cihazlari, bu cihazlar1 kullanarak gelistirilen iletisim
etkinlikleri 1le pratiklerini ve bu cihazlarla pratikler etrafinda sekillenen sosyal
diizenleme ve Orgitlenmeleri kapsar ve tim bu araglar hatirlama i¢in
kullanicilarina yeni olanaklar sunar. Yeni medya denildiginde bilgisayar, cep
telefonu, oyun konsolu i-pod veya avug i¢i veri bankasi kayit¢ilar: gibi tim dijital
teknolojiler akla gelir (Binark, 2007: 21). Tim bu araglar geleneksel medyadan
farklt olarak interaktif bir alan yaratmak kosuluyla tarth anlatisinin
olusturulmasinda geleneksel medya giiciine sahip olmayan 6tekilere de bir alan
acgar ve alternatif anlatilarin dolasima girmesine yardimci olur. Bu nedenle yeni
medya ayni zamanda alternatif medyanin bir pargas: olarak degerlendirilebilir.

Ana akim medya ve alternatif medya farkli 6zellikler sergiler. Ana akim
medya biyik Olgekte-homojen takipg¢i kitlesine yonelikken, alternatif medya
kiictik Olgekli ve biiylik oranda dezavantajli gruplara yoneliktir. Ana akim medya
devlet destekli kurumlar ya da ticari sirketler seklinde faaliyet gosterirken,
alternatif medya aksine devlet ve piyasadan bagimsizdir. Ana akim medya
profesyonellerden olusan dikey ya da hiyerarsik yapilanmis kadrolara sahipken
alternatif medya tam tersine demokratiklesme ve ¢ogullagsma ¢ergevesinde takipgi

7 Jan Asmann, Halbswachs’m disiincelerinden hareketle toplumsal hafizanmn isleyisini iki
kategoride degerlendirir. Bunlar: iletisimsel bellek ve kiiltiirel bellektir. Buna gore iletisimsel bellek
kisinin ¢agdaslariyla paylastigi anilardir ve yakin gegmisi kapsar. Bu bellek, tasiyicilartyla sinirlidir
(Asmann, 2018: 58). Kiiltlrel bellek ise her zaman rahipler, 6gretmenler, filozoflar, yazarlar gibi
ozel tastyicilara sahip olmustur. iletisimsel bellekten farkli olarak kiiltiirel bellek kendiliginden
yayilmaz. Kiiltirel bellek giindelik olmayan olaylari hatirlamay1 saglar. iletisimsel bellekten en
biiyiik fark: bigimlendirilmis olmasi ve torensel olmasidir (Assmann, 2018: 61-67).
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kitlesinin katilimina ve erisimine agik yatay bir yapiya sahiptir. Ana akim medya
hakim sOylem ve temsillere ev sahipligi yaparken alternatif medya tahakkiim
kurmaya ¢alismayan kendi kendini temsile odaklanan karsi-hegemonik sdylem ve
temsillerden olusur (Bailey, Cammaerts, Carpentier, 2015: 47-48). Tim bu
ozelliklerinden de anlasilacagi lizere ana akim medya ve alternatif medya farkl
prensipler ve amagclar dogrultusunda hareket eder. Ozetle, ana akim medya daha
ziyade devlet ve ticari sirketlerin destegi ile hareket eder, profesyonellerden, dikey
ve hiyerarsik kadrolardan olusur ve hakim sdylemi yayginlastirir; diger yandan
alternatif medya bagimsiz yapilardan olusur, yatay iletisim bigimlerine,
demokratiklesme ve ¢ogullasmaya olanak sunar ve karsi-hegemonik seslere alan
agar.

Alternatif aktivist medya mecralarindan biri olarak yeni medya 6zellikle
demokratiklesme, ¢ogulluk ve katilim hususlarinda kullanicilara biiyiik kolaylik
saglar. Yeni medya, kullanicilarin pasif roliinti degistirerek onlar1 aktif birer i¢erik
dreticisine donistirmistir. Bu durum ise kullanicilarin daha etkin katilimlarini
saglamistir (Logan 2010: 6). Logan, yeni medyanin “yeniliginin” nedenlerini s6yle
Ozetler: dijitaldir, aglar birbirlerine baglidir ve bilgiler ¢cok kolay bir sekilde islenir,
saklanir, donistirilir, almir. Hiper baglantisallik vardir, kolayca aramaya ve
erisime olanak saglar (Logan 2010: 7). Yeni medya: dijitallik, etkilesimsellik,
multimedya bigemselligi, sanallik ve yayilim gibi 6zelliklere sahiptir. Bu 6zellikleri
ile yeni medya geleneksel medyadan farkli olarak kullanicilara igerik iiretme ve
dolasima sokma, baska igeriklere miidahale etme, ¢ok sayida mecraya erisebilme,
farkll veri sistemlerini tek bir aragta toplayabilme gibi olanaklar sunar. Bu yeni
letisim bi¢ciminin tarih anlatis1 Ulzerinde yarattigi etki bigcimi, eskisiyle
kiyaslanamayacak oranda genislemistir.

Aktivist medya cesitli bigimlerde kendisini gosterir. Lievrouw, aktivist
medyay1 bes tiire ayirir. Bu tiirleri 1se su sekilde siralar: Kiltiir bozumu, alternatif
programlama, katilimci gazetecilik, medya araciligryla mobilizasyon, miisterek
bilgi (2016: 34-35). Aktivist medyanin bu bes tiiri igerisinde Ozellikle “miisterek
bilgi” meselesi tarih anlatisinda yasanan doniisiimle dogrudan iligkilidir. Aktivist
yeni medya araciligiyla tarih bilgisi 6tekilerin katilimina ag¢ik bir hal almakta ve
bilgi digerleri 1le ortaklasa tUretilen bir form kazanmaktadir.

Alternatif medya, tanimi geregi baskici ve kurumsal iktidarlara karsidir,
Otekilestirilenlerin temsil edilmek adina ortaya ¢ikardiklari yaratici yontemleri
kapsar ve temelde “direnise” (Atkinson, 2015: 44) dayanir. Yeni medya, anlatinin
merkezi yapisinda Onemli bir kirilmaya yol agarak, “iktidar” konumunda
olmayanlar i¢in farkli bir mecrada goriiniir olmanin kapilarini aralar. Alternatif
aktivist yeni medyanin hedefinde egemen, olagan ve kabul gérmiis olan toplum,
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kiltiir ve politika yapma bigimleri yer alir. Aktivist yeni medya tiim bunlari
degistirme ve onlara meydan okumaya odaklanir (Lievrouw, 2016: 28). Yeni
medya, agir yogunlasma ve sermayelesmenin medya piyasasindaki etkisini
bozuma ugratarak “ana akim” medya kiiltiiriine kars1 farkli gorisler ve kiiltiirel
seceneklerle dolu bir alan olusturmaya ve diger politik goriis ve kiiltiirel gruplar
i¢cin daha 6nce deneyimlenmemis bir ifade ve etkilesim imkan1 yaratmaya olanak
sunar (Lievrouw, 2016: 11-12). Buradan hareketle alternatif aktivist yeni
medyanin tarihsel anlatinin merkezi yapisinda ciddi bir gedik olusturdugu ve
otekiler i¢in kendi alternatif tarihsel anlatilarini kurmanin ve yayginlastirmanin
kapilarini araladigini séylemek mimkiindiir.

Alternatif ve aktivist yeni medya, anlam ve sembolik tiretimin bir alani
olarak “tarih” anlatisinin iktidar konumunu alasagi ederek ona farkli anlatilarin
varligin1 eklemler ve onun bu konumu ile miicadeleye girigir. Clinki alternatif
aktivist yeni medya bir anlamda uzmanliga meydan okuyarak “miisterek bilgi
yarattminin” olanaklarini saglamaya gayret eder. “Tarith” kazanmayanlarin,
iktidarda olmayanlarin da i¢inde yer bulabilecegi anlatilar ag1 ile Ortilmelidir.
Alternatif aktivist medya ana anlatinin yaninda ya da tam karsisinda yer alan
bagska anlam ve sembolik tretimlere kapi aralar. Cinki alternatif medya
azinliklara, alt/karsi-kiltiirlere s6z hakki vermek, cesitli icerikler yaratmalari
olanagimi1 saglamak yoluyla toplumsal seslerin ¢ogullugunu saglar (Bailey,
Cammaerts ve Carpentier, 2015: 50). Toplumsal seslerin ¢cogullugu “tarih” anlatisi
igerisinde de saglanabilir. Clnki tarih Otekilerin de bir tarihe sahip oldugu
gercegini kendi i¢inde de tartismis ve nihayetinde ¢ok biliylk bir yol katetmistir.
Otekiler, giiniimiizde baska araclarin yani sira alternatif aktivist yeni medya
aracilig1 ile de egemen anlatiya karst hem meydan okuma hem de anlam tiretme
olanagini elde etmislerdir. Biitiin bu anlatilar, biitiinsel anlamda yeni medyay1
olumlama anlamina gelmez. Nihayetinde dijital bélinme, veri kapitalizmi, yeni
medya okuryazarligindaki ciddi esitsizlikler yeni medyanin yasadigi
handikaplardan birkagidir. Ancak bu durum yeni medyanin heniiz bitiinsel
anlamda kontrol altina alinmamis bir ara¢ olmasi nedeniyle hala aktivistler,
Otekiler vs. i¢in bir alan agiyor oldugu gercegini degistirmez. Yeni medyanin
gelecekte nereye evrilecegi, Otekilerin, periferide kalanlarin bu arag tizerinde yer
bulup bulamayacagi ya da ne tiir savunma stratejileri gelistireceklerini ise zaman
gosterecektir.

3. ALTERNATIF-AKTIVIST YENI MEDYA DAHA DEMOKRATIK BiR
TARIH ANLATISINA OLANAK SAGLAYABILIR Mi?

Bu baslik altinda alternatif aktivist yeni medyanin tarih anlatisini daha
demokratik kilma konusunda hangi olanaklari sunabilecegi ya da ne tir

61



Alev ASLAN

dezavantajlar barindirmakta oldugu detayli olarak anlatilmaya ¢alisilacaktir.
Tarih alaninda yasanan doniisim ve bu doniisimde alternatif aktivist yeni
medyanin roli, tarih yaziminin degisen bigcimi, kamusal alanda tarih anlatisi
tzerinde nasil bir miicadele verildigi, kiresellesen anlati, arsivleme bigiminin
degisimi ve son olarak sansiir, gbzetim ve filtre balonlar1 basliklart altinda tekrar
tartisilacaktir.

Asagidan Tarih Eklenmesinde Profesyonellere Karsi  Amatorler:
Merkezsizlesmis/Coklu Anlati, Dikte Edilenden Miizakere Edilene

Bilgiyi yasatma tarihsel stirecte degisim ve doniistimlerle karsilasmistir. Orta
Cag'da, bilgiyi yasatmanin 6nemli bir yolu hafizadir. Matbaanin kesfi ve
kullanimindaki artisla birlikte bellegin denetimi yazi ve ondan da Onemlisi
matbaaya geg¢mistir. Feodal toplum ve Orta Cag'in yerini ulus-devlet ve
biirokrasiye birakmasiyla ortaya c¢ikan merkezilesme ve modernlesme siirect
gecmisin de bir bilgi ve yonetim nesnesi olarak kavranmasini saglamistir. Ulus-
devletle birlikte ortak dil, din ve degerler etrafinda tek tiplestirilen kitlenin
gecmisinin bugiinii mesrulastirmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmistir. “Bu nedenle
modernizm, hafizanin, tarihin gidimiinde gittikce siliklestigi bir donem
olmustur”. Gegmis bilgisi daha ziyade “tarith” ile ugrasan profesyonellerin
yonettigi bir alana déniismiistiir (Basaran ince, 2010: 5). Profesyonellerin eline
birakilan tarih anlatisi ise ¢ogu zaman, bu yapist nedeniyle, muktedir olanlari
memnun edecek bicimde kaleme alinmistir. Ancak gliniimiizde merkezi yapisi
kirllan anlati, kullanici tirevli igerik iretimi sayesinde, daha fazla kullanicinin
katilimi ile ¢oklu bir anlatiya dontismiistiir. Hatta bugiin Sikarskie’'nin deyimiyle
“citizen scholars”1n tarihi kaleme aldig1 ve boylelikle profesyonel olmayanlarin da
tarih yazimina dahil oldugu bir siire¢ s6z konusudur. Profesyonel olmayan yurttas
arastirmacilar sayesinde anlatinin daha demokratik bir form kazanmasmin 6nii
acilmustir.

Fuchs, interneti merkezsizlesmis bir teknolojik yapiya dayanan, kiiresel
capta tekno-sosyal bir sistem olarak goriir. insanlar bu kiiresel bilgi deposunu yeni
enformasyon igerigi treterek, iletisim kurarak, sistemde var olan enformasyonu
tiiketerek siirekli olarak yeniden yaratir (Fuchs, 2008b). Internetin sagladig1 bu
merkezsizlesme hali anlatinin da merkezi yapisin1 bozuma ugratir. Boylelikle
daha ziyade sermayeye dayali olan geleneksel medya araglarinin karsisinda yeni
bir arag ortaya ¢ikmistir. Bu yeni arag ¢ok sayida kullanicinin igerik tiretebilmesine
olanak saglar. Bu igerikler bloglar tizerinden, sosyal medya hesaplarindan ve farkli
kanallar araciligiyla strekli olarak dolasima sokulur. Boylelikle Liewrov’'un
aktivist yeni medyanin bes Ozelligini siralarken ortaya koydugu “misterek bilgi
tiretimi” saglanmis olur. igerik iireten kullanicilar miisterek bilgi tiretimine katki
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saglar ve bilgi tek merkezden ve yukaridan asagiya degil, cok merkezden, yatay
dizlemde ve katilimla tretilir hale gelir. Bu sayede bilgi iiretimi miisterek bir form
kazanir. Bilginin miisterek iretim hali ise “bilgiyi” dikte edilen miizakere edilene
dontstirir. Bu sayede daha fazla katilimci ile ortaya konulan daha fazla igcerikten
ve daha demokratik ¢ok sesli bir anlatidan s6z etmek olasi hale gelir.

Kamusal Alanda Tarih Uzerine Miicadele ve Anma Etkinligi/Demokratik Bir
Anlat1 Siyaseti

Yeni medya tizerinden siirdiiriilen anlati miicadelesi, bugiine 6zgiidiir. Bu
ara¢ sayesinde karsit anlatilar arasindaki ¢atisma yeni bir platform elde etmistir.
Bu noktada, hegemonya ve karsit-anlatilar ortaya ¢ikar. Diger yandan “dijital
demokrasi” ile iliskili olarak diisiiniilebilecek olan “internette kamusal alan
meselesi” resmi olarak bastirilmis goriislerin yayilabilecegi haber Web siteleri ya
da sosyal aglarin yorum boliimlerinde bir¢ok karsit hafizanin (counter-public sphere)
karsilagsmasi ve ¢atismasiyla gorinirliikk kazanir (Nuernberg’den aktaran Birkner,
Donk, 2018: 2). Yeni medya unutmaya kars: direnisin sergilendigi bir alandir. Bu
alan tizerinden gruplar veya bireyler unutulmasini istemedikleri olaylari
hatirlatirlar. Resmi anma tOrenlerinde yer bulamayanlar, boylelikle goriinirlik
kazanir. “Yok” sayilanlar bu miicadele alani iizerinden “var” olduklarini
sergileyebilir. Bu tarz mecralar, 6zellikle gorece olarak daha gii¢siiz kabul edilen
kadinlar, LGBT bireyler, azinliklar, 6tekiler ve gd¢menler i¢cin kendi anlatilarini
kurmanin olanaklarini saglar. Giinay-Erkol, “Tas tistiine Tas Koymak: 12 Mart
Romanlarinda Gorgii  Tanigr Belleginin  Yazinsallastirilmas1”  baslikli
calismasinda bir metafora basvurur. Buna gore: Auschzwitz yakinlarindaki
mezarlara gelen ziyaretciler kendi inaniglar1 geregince mezarlarin tizerine kii¢ciik
taslar birakirlar, Giinay-Erkol buradan hareketle bu taslari birer taniklik anlatisina
benzetir ve onlarin her birini bir animsama simgesi olarak degerlendirir. Bizlerde
ayni benzetmeden yola ¢ikarak dijital medyaya birakilan her bir igerigi (yazinsal,
gorsel, isitsel vs.) birer animsama simgesi olarak degerlendirebiliriz. Bireyler, bu
mecraya birakmis olduklar: sesler, goriintiiler, yazilar, simgeler araciligryla birer
not diismekte ve tarih anlatisinin olusumuna katki saglamaktadirlar. Boylelikle
ana anlatida yer bulamayanlarin karsit anlatilarini bu mecra Ttzerinden
olusturarak dolasima soktuklarini ya da en azindan animsamaya katki saglayarak
egemen tarih anlatisini yap1 bozuma ugrattiklarini sdylemek miimkiindiir.

Yeni medya tizerinden anlatinin kurulabilecegi ¢ok sayida alandan soz
edilebilir. Tarihsel icerikler tasiyan kisisel bloglar, Web sayfalar1 (Alevi Takvimi-
http:/ /www.alevitakvimi.com, Alevilik-alevilik.com.au, Kiirtler.com- https://www.xn--
krtler-3ya.com, vs.), kolektif ansiklopediler (Wikipedia vs.), isbirligine dayali

sozliikler (eksisozliik, uludagsozliik vs.), online miizeler (istanbul Kadin Miizesi-
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http:/ /www.istanbulkadinmuzesi.org/, vs.) ¢esitli konularda arastirmalarin yer aldigt
sayfalar ve dergiler (Ankara  Universitesi KASAUM  Fe  Dergisi-
https:/ /cins.ankara.edu.tr/, Alevilik-Bektasilik Arastirmalar Dergisi-
https:/ /www.abked.de/index.php / abked, Kiird Arastirmalari-
http:/ / kurdarastirmalari.com/anasayfa, vs.), online kiitiphaneler, dernek, vakif ve
federasyonlarin Web sayfalari (Laz Kiltir Dernegi-

https://lazkulturdernegi.org.tr/, Kafkas Dernekleri Federasyonu-
https:/ /www.kaffed.org/, Hrant Dink Vakfi- https://hrantdink.org/tr/, ismail Besikgi
Vakfi- https:/ /www.ismailbesikcivakfi.org/, Cerkes Dernegi-cerkes.org.tr, Kafkas Vakfi-
Kafkas.org.tr), cesitli platformlarin sayfalart (ROMFO-Ttirkiye Roman Haklar:
Forumu- http:/ /www.romfo.net/index. html), topluluklara ait sosyal medya hesaplari

(Cerkes Facebook hesabi, Edirne Trakya Geng Romanlar Dernedi Facebook hesabi-
https:/ /www.facebook.com/ trakyaedirnegencromanlar/), online gazeteler

(ajanscerkes.com vs.), Universitelerin kendi bunyelerinde ¢ektikleri belgeseller
(ODTU tarihi belgeseli-https://gisam.metu.edu.tr/)’, internette yaymlanan alternatif
belgeseller ya da filmler, online sozlii tarih sayfalar: (Bilim ve Sanat Vakfi (BISAV)
Sozli tarih ¢alismalani- https://www.sozlutarih.org.tr/, Kadmn Eserleri Kiitiiphanesi

Sozlii Tarih Koeksiyonu- http.//kadineserleri.org/sozlu-tarih-koleksiyonu/) ¢evrimici
paneller, toplantilar (/2 Eylil’iin 40. Yilinda Miilkive ve Tiirkiye Paneli-
https:/ /www.youtube.com/watch?v=cqFdnP5t44c), tanmik videolar:, kisilere ve

kurumlara ait YouTube kanallari, Instagram ve Twitter hesaplar1 ve bu alanlarda
kullanilan tiim icerikler ve hashtagler’ (etiketler) otekilerin anlatiyr kurma
araglarinin bir kismini1 olusturmaktadir. Diger yandan tim bu araglar yalnizca
muhalif gruplarca kullanilmaz. Kimi zaman iktidar sahibi olanlar da iktidarlarini
giiclendirecek anlatilar1 dolasima sokmakta, hatta bazen bu amacla botlar'
kullanilmakta ve alternatif/muhalif amacglarin tam tersi amacglara hizmet
etmektedir. Bu anlamda yeni medya aracilig1 ile kendi tarih anlatisin1 kurmaya
calisan tek grup otekilerden olusmaz ve bazen bu ara¢ iktidar sahibi olanlarca da

8 ODTU-GISAM’1n (Géorsel isitsel Sistemler Arastirma ve Uygulama Merkezi) ¢ekmis oldugu
ODTU Tarihi Belgeseli (https://gisam.metu.edu.tr/) gibi belgeseller.

° Sosyal aglarda bu gruplarca kullanilan bazi hashtag’ler (etiketler) sunlardir: #Dersim1938,
#ZilanDeresi, #ZilanKatliami, #Madmmak, #Sivas, #HrantDink. #ODTU, #21Mayis1864,
#Cerkesstrglini vs. Biitin bu hashtagler kimi zaman gesitli gorsel igerikler ve metinlerle
desteklenerek alternatif bir anlatinin yaratilmasina katki saglar.

10 “Sosyal botlar kullanici faaliyetlerini otomatik olarak yerine getiren yazilimlardir.” Sosyal botlar
bir insan tarafindan yazilmis gibi gériinen anlamli igerikler olusturabilir, baska génderi veya
guncellemeleri yeniden gondermeyi (veposting) gerceklestirebilir, gdnderilere yorum yapma ya da
begenme gibi aktiviteleri yerine getirebilir, agdaki diger kisi ya da sayfalarla gercek bir kullanici
gibi baglant1 kurabilir. Botlar asistanlik, otomatik tesekkiir gibi iyi niyetli amaglara hizmet etmek
amaciyla tasarlanabilecegi gibi, kimlik hirsizlig1, zararli yazilim yayma, botnet saldiri baslatma,
yanlis bilgilendirme, propaganda yapma gibi amacglara da hizmet etmek iizere tasarlanabilmektedir
(Karatas, Sahin, 2018: 11).
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kullanilir. Ancak bu durum aracin demokratik potansiyelini gérmemizi
engellemez.

Kiiresellesen ve Hizla Yayilan Anlati: Engellenemeyen Bilgi Akis1

“Kiresellesmeyle birlikte yerel/ulusal hafizalar kiiresel (kozmopolitan)
hafizaya dogru evrilmektedir. Ornegin evrensel insan haklari kavramu kiiresel
hafizanin Uriniadar.” (Hir, 2008). Bireysel hafizalarin internet {izerinden
yayilmasi ve kamusal bir nitelik kazanmasi siirecinde mobil telefonlar bilginin
paylasiminda anindalik ve hiz saglamistir. Reading’e gore, mobil telefonlar mobil
medya (6zellikle cep telefonu ve kamera) tarafindan olusturulan ve “globital” adi
verilen yeni bir dijital hafiza formu yaratmistir. Cep telefonunun yeni bir taniklik
bicimi ve hatta vatandas gazeteciligi olarak kullanilabilir. Reading, mobil
tanikligin heterojen alanlarla (beden, sosyal siirecler, medya, teknoloji) kesistigini
ve birbirine bagladigini ve bellek modunun “ara sdylemsel olusumlar” yarattigini
dustiniir (Hall ve Jones, 2011; Reading, 2009: 88-92). Bu sayede anlati anindalik
ve hiz kazanmistir. Tirkiye’de 6zellikle Gezi Parki siirecinde eylemciler ¢ok
sayida igcerigi sosyal medya araciligi ile paylasmislar ve boylelikle yasananlar hizli
bir bigimde genis kitleler tarafindan bilinir olmustur. Yine 2020 yazinda ABD'de
siyahi Amerikali George Floyd'un polis siddeti sonucu hayatini kaybetmesinin
ardindan baslayan ve iilke geneline yayilan irk¢ilik karsiti protestolar 6nce baska
eyaletlere oradan da baska tulkelere sigramistir. George Floyd'un son goriintiisii ve
sozleri gerek videolar, gerek fotograflar, gerekse yazili ve sesli araglarla herkesin
hafizasina ve wrk¢ilik tarihine kazinmistir.

Yeni medya, kullanicilar1 i¢in bir yandan kiiresel erisim olanaklarini
saglarken diger yandan “dijital boliinmeye” yol agar. Dijital béliinme gerek ulusal
gerekse kiiresel diizlemde diisiiniilebilir. Dijital teknolojilere erisimde toplumlar
arasinda esitsizlige yol agan ekonomik farki veya siyasi farkliliklar1 gosteren
“dijital bolinme” (digital divide) (Srinuan ve Bohlin, 2011) herkes i¢in ayn1 erisim
olanaklarinin miimkiin olmamasina isaret eder. internet ve kablosuz iletisime
erisim, genis bant erisimindeki esitsizlik hali, dijital kiiltiirii isletme becerisindeki
egitsel makas, gerek tlkeler arasinda gerekse tlkelerin kendi sinirlari igerisinde
siif, etnisite, 1k, yas ve toplumsal cinsiyete dayali toplumsal hakimiyet
bigimlerini yeniden iretmekte ve giiclendirmektedir (Castells, 2018: 94). Dijital
bolinme, tam da mevcut toplumsal esitsizliklerin dijital ortamlarda da devam
ettigini ve yeni esitsizlikler irettigini iddia eder. Bu durum kimileri i¢in iktidar
konumunda olmay1 ve anlatiy1 kendi agisindan kurmayi saglarken, digerleri i¢in
dijital olmayan alanda oldugu gibi dijital arenada da ellerinin zayif olmasiyla
sonuglanir. Bu durum dijital tarih anlatist kurmada hala ulusal ve kiiresel
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dizlemde iktidarda olanlarin daha gi¢li oldugunun bir gostergesi olarak
distinilmelidir.

Yeni medya kiiresellesmenin yani sira hiperbaglantisalligi da saglar. Artik
gliindelik yasam pratikleri igerisinde, kopyalama, kurgulama, iletme, paylasma,
baglantilandirma (/inking), begenme gibi eylemleri igeren hiperbaglantisalliga
(hyperconnectivity) dayali pek ¢ok eylem s6z konusudur. Bu durum verilerin
tamamen ortadan kaldirilmasi, unutulmasi, silinmesi gibi olasiliklar1 da
zorlastirir. Hoskins, dijitallesme Oncesinde medyanin bozulabilir 06zellikte
olmasmin giinimiizde bir hafiza patlamasi yasanmasima yol a¢tigini disiinir.
Dijitallesme ve hiperbaglantisallik ile birlikte insanlarin ge¢misinde siliklesmeye
baslayan kisiler, olaylar Google, Facebook, YouTube gibi ortamlar araciligiyla tekil
bir baglantili simdiye (a single connected present) geri dondurilmistiir (Hoskins,
2013: 387). Bu sayede dijjital alan yasayan bir arsiv Ozelligi kazanir. Yeni
medyanin yayilma, virallik gibi 6zellikleri sayesinde hafiza dijital alanda varlik
kazanir. Ancak diger yandan hafizanin dijital alandaki varligi bozulma,
baglantisizlik (disconnection), silinme gibi etkilere de maruz kalabilmektedir
(Hoskins, 2013: 388). Bu nedenlerle yeni medya, bir yandan da hafizasizliga yol
actig1 yoniinde elestirilerle karsilasir.

Merkezi Arsivleme Iktidarina Kars1 Alternatif Arsivleme Bicimleri

Egitim, arsiv sistemi, miizecilik, yazinsal metinler vs. ge¢misin nasil
kurgulandigiyla dogrudan iliskili alanlardir. Klasik donemde, li¢ ana arsiv tireticisi
biytik aileler, kilise ve devletti. Ancak daha sonra anlatinin araglart muazzam bir
genisleme gostermis, merkezsizlesmis, ¢ogalmis ve demokratiklesmistir (Nora,
1989: 14). Glintimiizde ise yeni medya anlatinin merkezi yapisini yikima ugratan
araclardan biridir. Klasik donemin ii¢ ana arsivcisi olan aileler, kilise ve devletin
yerini herkesin arsivlemesine olanak saglayan yeni bir ara¢ almistir. Bu yeni arag,
sagladigi olanaklar geregi, coklu anlatinin 6niinii agan bir yapiya sahiptir. Arsivler,
sozlu ve ritiiel gelenek gibi diger iletisimsel kaynaklar ile birlikte, bilgi aktarimini
ve boylece hafizay:r siirdiirmeyi, nesilden nesile aktarmay1 saglar. Giiniimiizde
yeni iletisim teknolojileri, yeni birer hafiza alan1 yaratma ve kullanicilarina igerik
Uretime olanagi saglama gibi Ozellikleriyle arsivin merkezi yapisini kirmis ve
anlatiy1 cok merkezli hale getirmistir.

Tarih yazimi agisindan da arsivlemede cesitli degisimler s6z konusudur.
“Son on yilda hizla artan djjital kiitiphane ve arsiv sayisi, bitylik miktarda kaynagi
cevrimici olarak erigilebilir kilarak tarihsel arastirmalarda 6nemli bir gelisme
gostermistir” (Zaagsma, 2013: 19). Son donemde arsivlerin dijitallestirilmesi i¢in
¢ok ciddi fonlar saglanmustir. Deutsche Forschungsgemeinschaft, gectig§imiz on yilda
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Alman-Yahudi mirasma ¢evrimi¢i erigimi saglamak amaciyla birgok Onemli
dijitallestirme projesine fon saglamistir. Yakin ge¢miste Orta ve Dogu Avrupa'da
baglatilan pek ¢ok dijital arsiv ve kitaplik s6z konusudur. Bati Avrupa dijital
kitiphaneleri ve arsivleri ulusal mirasin koruyuculart ve “ulusal ge¢misin
destekleyicileri” olarak islev goriir. Europeana gibi projeler ulusal sinirlari asarak,
Avrupa projesini tesvik etmeyi ve ortak bir Avrupa mirast duygusu olusturmayi
hedefler. Ayrica, dijitallesme gegmis i¢in kiiresel bir somiirge sonrasi miicadelenin
pargasi haline gelmistir (Zaagsma, 2013:21). Tirkiye’de ¢esitli 6rneklerden s6z
edilebilir. Tokyo Universitesi ve Tiirk Tarih Kurumu'nun destegiyle yiiriitiilen
Osmanl Kitabeleri Projesi Osmanli eserlerinin kitabelerini i¢eren dijital veri tabani
olusturmay1 amaclamaktadir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaplds,
ISAM Kiitiiphanesi, Digital SSM: Sakip Sabanc: Miizesi Dijital Koleksiyonlars, SALT n
dijital arsivi, IRCICA tarafindan hazirlanan Farabi Dijital Kiitiiphanesi, Turkiye
Cumbhuriyeti Cumhurbaskanligr Devlet Arsivleri Baskanligi’'nin dijital arsivi ilk
akla gelenlerden bir kagidir.

Dolayisiyla dijital arsivleme, giicli olanlarin kendi arsivlerini digerlerine
nispeten daha gii¢lii bir bicimde dijital olarak olusturmalarina olanak verse dahi
Otekiler icin 6nemli firsatlar sunmaya devam eder. Yeni medya bu olanaklari
sunarken gorsel, yazinsal, isitsel materyallerden yararlanir. Hoskins, bugiin
iletisim aglarinin, hafiza agisindan dijital medya igerigiyle bolluk, yayginlik ve
erisilebilirlik sagladigini belirtir. Hans, Hoskin’i takip ederek c¢ogalan medya
tirleriyle beraber dngoriilemez bir “living archive”in ortaya ¢iktigini sOyler. Bu

arsivleme biciminde “tanik videolar1'!'”

Onemli bir rol oynamaktadir (Smit,
Broersma ve Heinrich, 2015: 3). Garde-Hansen’e gore, yeni medya bireysel veya
grup hatiralarinin saklandigi bir “arsiv” olarak islev goriir. Ona gore, dijital medya
bilgileri saklamak i¢cin dort sekilde calisir: arsiv treterek (as producing an archive),
arsivleme araci olarak (as an archiving tool), kendini arsivleyerek (as a self-archiving),
olay (phenomenon) ve yaratici arsiv olarak (as a creative archive) (Garde-Hansen,
2011: 72). Ozellikle Google ve Wikipedia gibi araclar yeni medyanin arsivleme

gliciniin 1yi birer 6rnegidir. Bu araglar sayesinde ¢evrimi¢i miizik, ses, video ve

11 Mobil teknolojilerin yaygmligi ile taniklar, olaylarin yakin ve dogru bicimde kaydedilmesine
aracilik etmektedir. Guniimiizde haber biltenlerinde “video araciligryla tanikliklar” One
¢ikmaktadir. Bu tanikliklar, ¢ogu zaman video paylasim sitelerine ve YouTube gibi popiiler
arsivlere yiiklenirler. Ancak sonrasinda taniklik farkli aktorler tarafindan kendi ideolojik
gindemleri boyunca yeniden birlestirilir ve yeniden tretilir (Smit, Boersma ve Heinrich, 2015).
Tanik videolar1 “kiiresel arsivler” olarak kavramlastirilir. Bu tanikliklarin olusturulmasinda
kamerali telefonlar ve diger kayit cihazlari, video ve fotograflar 6nemli birer gorev stlenirler.
Tanik videolar1, hafiza yapiminda “eski” ve “yeni” medyanin etkilesimde oldugu ve birbirlerine
bagimli olduklart “hibrit medya sistemi” nin ortaya ¢ikmasini da saglamistir (Smit, Broersma ve
Heinrich, 2015: 3). Boylece anlati hibrit medyalar aracilifiyla ¢oklu ortamlarda goriniirlik
kazanir. Orada olduklarini ve eszamanli olarak bunu videolar: araciligryla “kanitladigini” sfyleyen
taniklar, diinyaya “gercek” bir durum hakkinda bilgi vermektedir.
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gorintlii arsivleri olusmakta ve ¢ok biiylik ebatlarda bilgi depolanmaktadir.
Cevrimigi dijital arsivler hafizanin dijital olarak korunmasini saglayan araglardir.
Garde Hansen, dijital medyay1 “creative archive” olarak tanimlar ve Facebook, Flickr,
akilli telefon uygulamalarini, vatandas gazeteciligini (citizen journalism) bu
kaynaklardan bazilar1 olarak siralar (Garde-Hansen, 2011: 72). Yeni medya
sagladigi olanaklarla, arsivleme tizerindeki iktidari belli odaklarin elinde olmaktan
cikarmakta ve yeterli kaynaga sahip olmayanlar i¢cin de daha ucuz ve kolay
arsivlemenin 6niinii agmaktadir.

Diger yandan aksi goriisi savunanlar arsive dair gézden kagirilmamasi
gereken hususlara deginirler. Arsivin 6nceden se¢ilmis belirli sayida belgeden
olusmasi gerekliliginden yola ¢ikarak, yeni medya araciligiyla “sistematik arsiv
depolamanin” zor oldugunu iddia ederler. Dijital arsivlemenin zayif yonleri su
sekilde siralanabilir: 1. Dosyalarin manipiile edilmesi, 2. Cesitli dosyalar i¢cin
zorluklar; dosya format: veya agin kullanilabilirligi veya erisim sorunlari, 3.
Herhangi bir zamanda verilerin yanlislikla kaybedilmesi nedeniyle kalic1 olarak
imha olasilig1 (Vandika, 2014: 206). Her ne kadar dijital ortamda sistematik
arsivleme, verilerin saklanmasinda zorluklar ya da manipiilatif riskler s6z konusu
olsa dahi aymi risklerin dijital olmayan arsivleme i¢in de mimkiin oldugu
unutulmamalidir.

Bir iktidar Araci Olarak Yeni Medya ve Tarih Anlatis1: Sansiir, Gozetim,
Filtre Balonlar1

Algoritmalar, ticari yapilar olmalar1 ve kar maksimizasyonuna
odaklanmalar1 nedeniyle elde ettikleri veriler 1s1§inda, ¢ogu zaman yeni medya
kullanicillarina onlarin memnun kalacaklar1t ve 1ilgi duyacaklar igeriklerin
sunulmasina hizmet eder. internet tizerinde sadece benzer fikirlerden beslenmek
ve karsit goriislere erisememek, bir anlamda enformasyonel bir balonda yasamak
anlamina gelir. Eli Pariser’in “filtre balonu” olarak adlandirdigi bu siire¢ ¢ok
sesliligin 6ntinde bir engel teskil eder (Pariser, 2011). Dolayisiyla bu durum yani
filtre balonu, otekilerin iiretmis olduklar: igerigin diger bir deyisle “karsi tarih
anlatilarinin”, internet kullanicilari ile kamusal karsilasma ve etkilesim giiciini
azaltir. Ornegin aktivist bir grubun alternatif anlatilart “Web” de kismen
kaybolabilir ¢linkii diisiik bir arama motoru listesine girme egilimindedir. Google
gibi arama motorlari egemen haber saglayicilara yonelme egilimi gosterir
(Curran’dan akt. Gustafsson, 2019: 3). Bu durum ¢evrimigci alanda ¢ok fazla seyin
arsivlenmesinin olanakli oldugu ancak ¢ok azinin kalici olabildigine isaret eder
(Gustafsson, 2019: 3). Boylelikle goOrinirligl azaltarak, otekilerin tarih
anlatilarinin yayginlagmasinin éniinde 6nemli bir engel olugturur.
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Yeni medya ve anlati ile ilgili ortaya ¢ikabilecek bir diger sorun ise
“gozetim” meselesi ile iliskilidir. Tarihi yazanlar daha ¢ok muktedirlerdir.
Dolayisiyla bugiin baska iletisim araglari sayesinde tarihi muktedir olmayanlarin
da yazma, hatirlatma, unutturmama firsatlar1 vardir. Bu kimseler igerik tireterek
veya bu igerikleri yayarak stirece dahil olmaktadirlar. Bu noktada yeni medya
Otekilerin tarih anlatisina firsat saglarken, daha fazla oranda insanin devletler ve
sirketler tarafindan gozetim altinda tutuldugu bir alan olarak da islev goriir. Bu
durum yeni medyanin bir yandan ¢okseslilige olanak sagladigi ancak diger yandan
daha fazla gozetim, veri kapitalizmi, sansiir ya da baskiya neden olabilecegi
gergegi ile karsilasmamiza yol agar.

Son olarak yazilim ve donanimin hizli gelisiminin formatlar arasindaki
uyumsuzlugu kagmilmaz kildig1 gercegi de unutulmamalidir. CD, DVD veya
hatta sabit diskler gibi dijital ortam depolama araglarinin degisen teknolojiler
karsisinda kullanim stiresi yirmi yildan fazla stirmemekte ve kolayca
silinebilmektedir (Donk, 2009: 1) Bu durumda yeni medya ile gerceklestirilen
arsivlemenin risk altinda oldugunu gosterir.

4. SONUC

Marcuse, ge¢misin hatirlanmasinin kimi zaman tehlikeli fikirlerin ortaya
c¢ikmasina yol acabilecegini sdyler (Assmann, 2018: 94). Bu nedenle ge¢mis ¢cogu
zaman baski ve denetim altinda tutulmak istenmistir. Cancik’e gore diktatorliikler
dil, bellek ve tarihi yok edebilir. Bu noktada Assmann’in deyimiyle “Hatirlamak
baskiya karsi bir silahtir.” Giliniimiizde yeni medya unutturmanin 6niinde iktidar
konumunda olmayanlar i¢in dnemli bir direnis araci olarak islev goriir (Assmann,
2018). Unutulmast ya da hatirlanmamast istenen her seyin kaydedilip
saklanabilecegi ya da dolasima sokularak yeniden tretilebilecegi bir arag¢ olarak
yeni medya ve sagladig1 olanaklar baskiya karsi direnigsin 6nemli birer araci olarak
degerlendirilebilir. Bu c¢alisma, eksikliklerini gormezden gelmeden, alternatif
aktivist yeni medyanin tarih anlatisinin olusumunda daha demokratik bir siireci
ortaya ¢ikardig1 temel 6nermesine dayanmis ve bu noktada alternatif aktivist yeni
medyanin anlatryr daha demokratik kilip kilmadigir sorusuna yanit aramistir.
Demokrasi katilima ve ¢oksesliligi dayanir. “Tarihsel anlatida demokrasi” dikte
edilenden ziyade miizakere edilebilene ve farkliliklara alan agan ve azinlikta
olanlarin da s6z sdylemesine olanak taniyan bir anlati bigimi ile mimkiin olur.
Demokratik anlati ¢ok seslilige ve katilima dayanir. Aksi durumda demokrasi
yerini otoriter bir yapiya terk eder. Bunun neticesinde tartisilabilen,
disiinilebilen, konusulabilen, arastirilabilen anlatinin yerini dikte edilen tek
merkezli bir anlat alir.
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Dijitallik, etkilesim ve hipermetinsellikten olusan bir iletisim bigimi olarak
yeni medyanin tarih anlatis1 lzerinde o©nemli degisimlere yol agtigl
dustiniilmektedir. Tarih anlatis1 izerinde verilen miicadelede goreceli olarak daha
glgstiz pozisyonda kabul edilen kadinlarin, azinliklarin, go¢melerin ve
digerlerinin “ana anlati” karsisinda seslerinin olduk¢a ciliz ¢iktigr bilinen bir
gercektir. Klasik anlamda “tarih” anlatis1 daha ziyade profesyonellerce turetilir.
Ancak glniimiizde alternatif aktivist yeni medya profesyonel olmayan
amatorlerin  s6z sOylemelerine ve kamusal alanda rasyonel argiimanlar
iretmelerine olanak tanir. Boylelikle tarih anlatisi tizerindeki hegemonik yapi
bozuma ugratilmis olur ve miisterek bilgi olusturma imkani ortaya ¢ikar. Yeni
iletisim teknolojileri, gorece olarak gii¢siiz kalanlarin yeni stratejiler gelistirmeleri,
yeni igerikler liretmeleri ve daha genis bir kitleye daha hizli ve daha az maliyetle
ulasmalarinin 6nlinti agmistir. Alternatif tarih anlatis1 yeni bir sey degildir. Ancak
yeni bir araca kavusmustur. Alternatif aktivist yeni medya asagidan tarih
eklenmesine olanak tanimakta, profesyonellere kars1 amatorlerin de tarih anlatisi
olusturmalarina firsat saglamakta boylelikle merkezsizlesmis/¢oklu bir anlatiya
kap1 aralamaktadir. Bu sayede tarih anlatis1 dikte edilenden miizakere edilen bir
anlattya donigtr. Alternatif aktivist yeni medya kamusal alanda tarih tzerine
miicadelede gligsiiz olanlarin ellerini giliglendirir. Bunu yaparken de anma
etkinliklerine, katilima, igerik tiretimine olanak saglayarak daha demokratik bir
anlat: siyasetinin olugsmasina imkan tanir. Yeni medya ortaya koydugu araglarla
(goriinti kaydedebilen telefon vs.) tanikligi miimkiin hale getirerek anlatiy1 ¢ok
sesli kilar. Tiim bu olumlu yanlarinin yani sira yeni medyanin bazi olumsuzluklar
tasidig1 da diistiniilmektedir. Bu olumsuzluklarin basinda algoritmalar nedeniyle
Otekilerin tarih anlatilarinin goriinmezlik tehlikesi ile karsi karsiya olmasi; yine
yeni medyanin baski, sansiir, gézetim ve manipilatif bilgi gibi ¢esitli riskleri
barindirmasi ve yol agtig1 hafiza patlamasi nedeniyle bir anlamda hafizasizliga yol
agma riski barindirmasi gelir. Ancak bu olumsuzluklar alternatif aktivist yeni
medyanin tagimakta olugu demokratik potansiyeli gormemize engel olmamalidir.
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