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YESIL SOSYAL HiZMET MUDAHALESINE ELESTIREL
BiR BAKIS: EKOFEMINIZMIN TEORIK VE PRATIK
KATKILARI UZERINE BiR TARTISMA

CRITICAL PERSPECTIVES ON GREEN SOCIAL WORK
INTERVENTION: THEORETICAL AND PRACTICAL
CONTRIBUTIONS OF ECOFEMINISM

Biisra Hazal UNAL TUNC"

0z

Sosyal hizmet disiplininin ¢evre kavramsallastirmasi1 6nemli
Olciide birey ve ¢evre uyumunu merkeze almistir. Bu bakis,
baski ve giic iliskilerinin ¢evreye iliskin analize yeterince dahil
edilmemesi acisindan elestirilmistir. Cevrenin sosyal iliskilerle
smirlandirilmamasi gerektigi, fiziksel ve dogal cevrenin sosyal
hizmet miidahalesine dahil edilmesi vurgulanmistir. Bu
calisma, cevresel krizlerde yesil sosyal hizmet miidahalelerinin
yapisal esitsizlikler, ataerki ve gii¢ iliskilerini ele almasini
saglayacak biitiinciil bir yaklasimi, elestirel ekofeminizm
perspektifi iizerinden ele almaktadir. Ekofeminist teorinin
yesil sosyal hizmet miidahalesine katkilarinin, teorik ve
pratik/politik olmak iizere iki odak cercevesinde tartisilmasi
amaclanmaktadir. Ekofeminizm, yesil sosyal hizmet
miidahalesinde c¢evresel adalet, yapisal kosullar ve giic
iliskilerinin elestirel bir perspektifle analiz edilmesine olanak
saglamaktadir. Gelecekteki arastirmalarda insan dis1
varliklarin (canlilar, hayvanlar vb.) elestirel ekofeminist
teorinin sundugu kavramsal araclar araciliiyla incelenmesi
onerilmektedir.
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ABSTRACT

The conceptualisation of environment in social work has
traditionally focused on person-environment integration. This
perspective has been criticised for failing to sufficiently
incorporate power relations and oppression into the analysis of
the environment. It has been emphasised that the environment
should not be limited to social relations, and that the physical
and natural environment should be included in social work
interventions. The study examines a holistic approach—
through the lens of critical ecofeminism—that enables green
social work interventions to address structural inequalities,
patriarchy and power relations in the context of environmental
crises. The aim is to discuss the contributions of ecofeminist
theory to green social work interventions within two
frameworks: theoretical and practical/political. Ecofeminism
provides a critical perspective for analysing environmental
justice, structural conditions and power relations within green
social work interventions. It is recommended that future
research examine non-human beings (living beings, animals,
etc.) using the conceptual tools provided by critical ecofeminist
theory.

Keywords: Eco-Feminism, Environmental Justice, Green
Social Work Theory, Green Social Work Practice, Ecology.

GIRIS

Sosyal hizmet disiplininin erken dénemlerinde birey ve ¢evre etkilesimini ele
almaya yOnelik girisimler olsa da ¢evrenin kavramsal olarak teorik bir zemin
kazanmasi ve disiplinin merkezine yerlesmesi 6nemli Ol¢iide sistem ve ekolojik
kuramlarin etkisiyle olmustur. Organizmalarin g¢evreleriyle olan iliskilerinin
incelenmesine karsilik gelen ekoloji kavrami ilk kez biyolog Ernst Haeckel
tarafindan tanimlanirken (Egerton, 2013), ekolojinin sosyal bilimler alanindaki en
yaygin kullanimi Urie Bronfenbrenner’in (1979) insan gelisimini bireyin yasadigi
cevre ile olan 1iligkisi izerinden ele alan ekolojik sistem kuramina dayanmaktadir.
Bu kuramsal yaklasim biyolojideki organizma-gevre iliskisinin insan ve g¢evresel

sistemlere bir tiir uyarlamasini igermektedir. Ludwig von Bertalanffy’nin (1968)
sistem kuramina dayanan ekolojik sistem kurami sosyal hizmet disiplinin odagini

403



Arastirma Makalesi / Research Article Alternatif Politika, 2026, 18 (3): 402-431
https://doi.org/10.53376/ap.2026.14

birey ve c¢evre arasindaki etkilesime kaydirmis, sosyal hizmetin temel
amaglarindan biri insan ve sosyal ¢evresi arasindaki etkilesim olarak ele alinmustir.
Dolayistyla disiplinde insanin gesitli sistemlerle ve sosyal ¢evresiyle karsilikli bir
etkilesim halinde oldugu fikri 6ne ¢ikmistir (Minahan ve Pincus, 1977: 347). Bu
anlamda sosyal hizmet disiplininin erken doénem ekolojik ¢alismalarinda
Bertalanffy'nin (1968) sistem kurami etkili olmustur. Oyle ki meslekte psikososyal
yaklasimin odaklandig: psikolojik ve sosyal faktorlerle (Hollis, 1972) birlikte birey
ve ¢evrenin karsilikli etkilesimine odaklanan ekolojik perspektif One ¢ikmaya
baslamistir (Germain, 1973). Bu perspektif, 1960-1980’1l1 yillarda “yasam modeli”
(life model) yaklasimiyla bir dontisiime daha ugramis (Ungar, 2002: 483), yasam
modeli, sosyal hizmet uygulamasinda ele alinan sorunlari patolojik bir durumun
yansimast olarak degil ekosistemin gesitli unsurlar1 arasindaki etkilesimlerin
sonuglar1 olarak ele alma fikrini 6ne ¢ikarmistir (Germain, 1973: 327). Yasam
modeli, sosyal hizmet disiplininin bireyde (tedavi) ve ¢evrede degisim yaratmaya
(reform) odaklanan ikili pozisyonunu bir araya getirmeye olanak saglayacak
bicimde insan ve ¢evresini birlikte ve karsilikli ele alan bir bakis agisina isaret
etmistir (Gitterman ve Germain, 1976: 601). Kirillganlik, gii¢, baski iliskileri ve
bunlarin kiiltiirel ve sosyal baglaminin anlasiimasi tizerinde durulmustur (Ungar,
2002: 483-484).

Meslegin temel kuramlarindan biri olan ekosistem kurami, sosyal hizmetin
odaklandig1 sorunlarin birey veya topluluklarin cevreleriyle olan “yetersiz
uyumundan” veya “uyumsuzlugundan” kaynaklandigini 6ne siirmiistiir (Alston,
2013; Besthorn ve McMillen, 2002: 221). Bu baglamda sosyal hizmet disiplini
birey ve topluluklarin gii¢clendirilmesinde kisi ve ¢evre etkilesimine odaklanmis,
bu ikili odak “gevresi iginde birey” (person in environment) yaklasimiyla goriniir
olmustur (Norton, 2012: 299). Dolayisiyla sosyal hizmet disiplininin ele aldig1
sorunlarin kaynag salt birey veya cevrede degil; birey ve gevre etkilesiminde
gorilmustiir. Ancak sosyal hizmet disiplininde “cevre” ¢ogunlukla sosyokiiltiirel
veya psikososyal gcevreye karsilik gelecek sekilde kullanilirken, fiziksel ¢evre arka
planda kalmistir (Mckinnon, 2008: 256). Bu durumla baglantili olarak meslegin
cevresel uygulamalar, arastirmalar ve politika tiretimindeki konumu yetersiz
kalmistir (Kemp, 2011). Bu baglamda geleneksel ekosistem kurami birey ve
topluluklarin gevre ile iliskisini dogrusal bir zeminde ele almasi (Bhuyan vd. 2019:
291; Klemmer ve McNamara, 2020: 504; Norton, 2012) epistemolojik olarak
yapisal kosullar ve gii¢ iligkileri lizerinde durmamasi (Besthorn ve McMillen,
2002: 222) ve gevre-kisi arasinda kurdugu iligkinin ortilii bir bigcimde insan
merkezli olmasi (Besthorn ve McMillen, 2002: 223) nedeniyle siklikla
elestirilmistir.

Bu elestiriler 1980-1990’11 yillarda feminist, elestirel ve postmodern teorilerle
uyumlu bir bi¢imde ekolojik perspektifte gii¢c ve baski iligkilerinin elestirisini igeren
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bir doniisimi beraberinde getirmistir. 2000’11 yillarla birlikte ise yeni ekoloji
kavramlari, sosyal hizmetin ekolojiyle kurdugu iliskiyi dontstiirmiistiir. Erken
donem ekolojik teorilerin mekanik yapisindan farkli olarak hiyerarsik olmayan,
Ozgirlestirici ve karsiliklilig1 esas alan ekolojik ilkelerin 6ne ¢iktig1 derin ekoloji,
ekofeminizm gibi yeni ekolojik kavramlar sosyal hizmet disiplini iginde
tartisilmaya baslanmistir (Ungar, 2002: 481). “Cevresi ig¢inde birey”
kavramsallastirmasinda dogal g¢evrenin disarida birakilmasi elestirilirken, bu
kavramsallastirmanin yeniden yapilandirilmasinda ekofeminizm gibi disiplinler
arasi teorilerden yararlanabilecegi tizerinde durulmustur (Norton, 2012: 300).
Benzer bigcimde 200011 yillarda sosyal hizmet kuram ve pratiginde ¢evrenin
bitincil bir bicimde ele alinmasina yonelik ihtiyag belirginlesirken, gevresel
krizler karsisinda ekolojik yaklagimlara yeniden odaklanilmistir. Bu yeniden
odaklanma siirecinde sosyal hizmetin ¢evreye iliskin genisleyen teori ve uygulama
kiimesine toplumsal cinsiyetin kritik bir faktor olarak eklenmesi gerektigi
vurgulanmistir (Alston, 2013: 219).

Bu baglamda giderek artan ¢evresel krizler karsisinda sosyal hizmet
disiplinin ¢evreye yOnelik bakisi yesil sosyal hizmet miidahalesiyle yeniden bir
dontistime ugramistir. Yesil sosyal hizmet, 21. yizyilin yeni krizleri karsisinda
yeni teoriler ve paradigmalarin gelistirilmesine yonelik bir thtiyacin sonucu olarak
gindeme gelmistir (Dominelli, 2018: 217). Bu anlamda yesil sosyal hizmet,
geleneksel insan-gevre etkilesiminden ziyade insan ve gezegenin refahini birlikte
ele almay1 Oneren biitiinciil bir ¢erceveye sahiptir. Ancak sosyal ve ekolojik olan
iligkili goriilse de bu ikisi arasindaki iligkinin temelindeki yapisal esitsizlikler, gii¢
iligkileri ve ataerkinin sinirli bir bigimde tartisildigr gorilmektedir. Cevresel
krizlerde toplumsal cinsiyet ve ataerki ¢ogunlukla krizden etkilenen gruplar
uizerinden ele alinmakta, ekolojik esitsizliklerde ekofeminizm, cinsiyetin konumu
ve glg iligkileri sinirlt diizeyde tartisiimaktadir. Nitekim Tiirkiye’deki ekofeminist
calismalara baktigimizda kadini koy, kent ve kalkinma iizerinden ele alan
perspektifin 6ne ¢iktig1, kadin ve doga iliskisinin merkezi bir tartisma noktasi
olmadigi ve dolayisiyla doganin maddi bir alan olarak gorildigi ifade
edilmektedir (Cetin, 2005: 75). Turkge literatiirdeki yakin doénemli diger
calismalar incelendiginde ise ¢ogunlukla ekofeminizmin kavramsal gergevesine
yonelik analiz ve degerlendirmelerin 6ne ¢iktigi gorilmektedir (Aydin Cansaran,
2023; Simsek ve Nalbant, 2025; Ozdemir ve Aydemir, 2019; Topgiil, 2012). Doga-
insan iliskisini deprem baglaminda ele alan bir bagka ¢alismada Val Plumwood’un
ekofeminizm yaklasiminin afet Oncesi, sirasi ve sonrasindaki pratikler ve
politikalara sunacagi katkilar iizerinde durulmaktadir (Ozkan, 2025). Sosyal
hizmet disiplininde ise ¢evresel adalet (Giizel ve Buz, 2019), iklim miilteciligi
(Kiligarslan, 2025; Topgiil ve Beytas, 2022) ve ¢evre merkezli sosyal hizmet
uygulamalarina (Yanardag, 2019) dair ¢alismalar karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda hem teori hem de uygulama diizeyinde kadin-doga iligkisini bir
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etkilesim zemininde tartisan, bu iliskiyi ikilikler, gli¢c ve tahakkiim iizerinden ele
alan bir tartisma zeminine olan ihtiya¢ géze ¢arpmaktadir.

Bu calisma, cevresel krizlerde yesil sosyal hizmet miidahalesinin yapisal
esitsizlikler, ataerki ve gii¢ iliskilerini ele almasina olanak saglayacak bitiinctl bir
mildahale c¢ercevesi i¢in feminist teorilerden ekofeminizmin katkilarmi Val
Plumwood’un (2017) elestirel ekofeminizmi izerinden sorunsallastirmaktadir. Bu
kapsamda c¢alismanin temel amaci; ekofeminist teorinin sosyal politikanin
uygulama araglarindan biri olarak yesil sosyal hizmet miidahalesine katkilarini
tartismaya agmaktir. Bu amagla, ¢alismanin yonteminde elestirel ekofeminizmi
yesil sosyal hizmetin uygulama dizeyleriyle sentezleyen elestirel literatiir
degerlendirmesi ve kavramsal analize basvurulmustur. Bu yontemsel yaklasim,
teorik bilginin pratik miidahale alanlar1 ve makro politikalarla bitiinlestirilmesine
olanak tanimaktadir. Elestirel ekofeminizmin yesil sosyal hizmet miidahalesine
kavramsal katkilar1 sosyal hizmet miidahalesinin diizeyleri (mikro, mezzo,
makro) ile ulusal ve uluslararasi politika belgeleri tizerinden analiz edilmektedir.

Plumwood'un (2017) elestirel ekofeminizminin yesil sosyal hizmet
miidahalesine olasi katkilarin1 degerlendirmenin sosyal hizmet disiplinin gevreyle
iliskisinde su U¢ nokta tizerinden ayirt edici bir rol stlenebilecegi One
stirilmektedir: (1) yesil sosyal hizmet teori ve uygulamas i¢in hiyerarsik ikilikler
tizerinden biitiincil bir gii¢ iliskisi analizine olanak saglamasi, (2) sosyal hizmet
miidahalesinin odagina doga ve fiziksel ¢evre ile olan iliskinin dahil edilmesiyle
cevresi iginde birey kavramsallastirmasini genisletmesi, (3) ¢evresel krizlerde
dezavantajli gruplara 6zgii kosullar1 degerlendirebilme ve c¢evresel adalete
dayanan bir uygulama i¢in zemin hazirlamasi. Boylece yesil sosyal hizmet
miidahalesine insan-doga etkilesimine yOnelik daha biitiincil bir elestirel teorik
cerceve saglanabilecegi disiiniilmektedir. Bu amagla bes boélimden olusan bu
calismada ilk olarak sosyal hizmet disiplininde g¢evreye yonelik yeni kiresel
giindem ve yesil sosyal hizmet miidahalesinin kapsamu tartisilacaktir. Ikinci
bolimde ekofeminizmin kavramsal c¢ercevesi; t¢iinci bolimde ise elestirel
ekofeminizm tizerinde durulacaktir. Dordiincii boliimde elestirel ekofeminizmin
yesil sosyal hizmet miidahalesine teorik ve pratik/politik katkilari tartismaya
acilacaktir. Son bélimde uluslararasi ve ulusal politika belgeleri ¢evresel krizler ve
toplumsal cinsiyet iligkisi ¢ercevesinde analiz edilecek; ekofeminizmin sundugu
teorik ve pratik katkilarla yesil sosyal hizmet miidahalesi uygulamadan politikaya
dogru genisletilecektir.

1. YENi KURESEL GUNDEM VE YESIL SOSYAL HiZMET

Artan c¢evresel felaketler karsisinda sosyal hizmet disiplinin eylemliligini
koruyabilmesi i¢cin ekolojik ¢evre ve bu gevreyle iliskili ¢ok boyutlu etkilerin
farkinda olmasi gerektigine isaret edilmektedir (Mckinnon, 2008: 264). Nitekim
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cevresel krizler ve adaletsizlik, sosyopolitik ve kiiltiirel yapidaki esitsizlikleri
pekistirmekte ve yeni esitsizlikler yaratmaktadir. Ancak ekolojiyle ilgili kavramlar
uzun yillar boyunca fizik biliminin alani olarak goriilmistiir (Dominelli, 2014:
338). Dolayisiyla sosyal hizmetin bu alandaki bilgi tiretimi ve uygulamasi sinirl
kalmistir. Ekolojik sorunlarin sosyal politika alaninda tartisiimasiyla birlikte
sosyal hizmet disiplininde biitlinciil degerlendirme igin “gevresi i¢inde birey”
yaklasimina sosyal ¢evrenin yani sira fiziksel ¢evrenin dahil edilmesi gerektigi
vurgulanmistir (Shaw, 2011). Yesil sosyal hizmet ise uygulamanin odagini
genisletmis; yapisal esitsizlikler, gii¢c ve kaynaklarin adaletsiz dagilimina dikkat
cekmistir. Insanlar ve fiziksel, sosyokiiltiirel, ekonomik c¢evreleri arasindaki
karsiliklilig1 goéren ve bu gercevede gezegenin refahini artirmaya yonelik biitiinciil
miidahaleleri igeren bir uygulama olarak giindeme gelmistir (Dominelli, 2018: 17,
2014).

Yesil sosyal hizmet, cevresel adaletsizligin yapisal kOklerine isaret etmekte,
cevresel adaletsizligin deneyimlenme bi¢ciminin esitsiz oldugunu, Ozellikle
yoksullarin ve marjinallestirilen gruplarin bu siirecleri daha agir bir bigimde
deneyimledigini vurgulamaktadir (Dominelli, 2013a: 433). Sosyal ve fiziksel
ortamlarin birbiriyle etkilesim iginde oldugunu ve birbirlerinden etkilendikleri
fikrini icermektedir (Dominelli, 2018: 17). Bu baglamda yesil sosyal hizmet
miidahalesinin amaci, gezegenin refahi i¢in sosyo-politik ve ekonomik kosullarin
diizenlenmesi, gerekli politika degisikliklerinin olusturulmas: ve insan-gevre
arasinda kurulan iliskide ihtimami One ¢ikaran bir durus olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Dominelli, 2018: 35). Ahlaki ve etik ilkeleri arasinda insan haklar1
ve onuru, karsiliklilik ve dayanisma, sosyal ve gevresel adalet, kiiltiirel ¢esitlilige
saygi, baris, kiltiirel gesitliligin korunmasi yer almaktadir (Dominelli, 2018: 225).

Gerek artan gevresel krizler gerekse sosyal hizmet disiplininin gevreye
yOnelik bakisinda yasanan doniigtimler, meslegin kiiresel giindeminde de bu
konunun gorinirligini etkilemistir. Nitekim son dénemlerde sosyal hizmetin
kiiresel gindeminde c¢evreyle kurulan iliskinin olduk¢a Onemsendigi
gorilmektedir. Bu noktada Uluslararast Sosyal Hizmet Federasyonu'nun
(International Federation of Social Workers-IFSW) 2020-2030 kiiresel ajanda
giindeminde yeni ekososyal diinyanin insasinda insana ve gezegene sevgi, 0zen,
sorumluluk, saygi, uyum, sosyal adalet, c¢esitlilik, karsiliklilik ve esitlik gibi
degerlerin One ¢iktig1 gorilmektedir (IFSW, 2022b, 2023, 2025). Bu kapsamda
“ubuntu”, “buen vivir’ gibi kavramlar kiiresel sosyal hizmet temalar1 olarak
karsimiza ¢ikmakta, bu temalarla sirdirilebilirlik, esitlik ve iy1 bir yasamin
olanaklar1 izerine yeniden diislinme ¢agris1 yapilmaktadir. Ekososyal bir diinya
icin ihtiyaglarin ve bu siirecte sosyal hizmetin tstlendigi roliin dnemsendigi
gorilmektedir (IFSW, 2025). IFSW’nin (2022a) giincel raporlarinda 6ne ¢ikan
ekososyal diinya vurgusu, cevresel adalet ve sosyal adaletin birlikte diisiintilmesi
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gerektigine isaret etmektedir. Bu cercevede sosyal hizmet i¢cin su li¢ nokta éne
¢ikmaktadir: (1) g¢evresel sorun ve krizlerde toplumlarin kendi ¢dzimlerini
tretmelerini desteklemek igin yerel bilgiden yararlanma ve bu siiregte sosyal
calismacilarin kolaylastirici roli iistlenmeleri, birlikte insa ve katilimcilik vurgusu
(2) neoliberalizm elestirisi ve alternatif yeni ekonomik modellerin tesvik edilmesi,
dayanisma ekonomileri, yerel iretim, kaynaklarin adil paylasimi, (3) iklim
degisimi, zorunlu go¢ ve kiiresel ¢atismalar karsisinda baris ve giivenlik vurgusu.

Ekofeminist teorinin kavramsal ¢ercevesiyle oldukc¢a paralel olan kiiresel
ajandadaki bu giindem, yesil sosyal hizmet miidahalesini ekofeminizmle birlikte
distinme ihtiyaci daha fazla belirginlestirmektedir. Nitekim yerel bilgiye yapilan
vurgu, katilimcilik, karsiliklilik, sorumluluk gibi degerler ¢evreye iligkin thtimamai
One c¢ikarmaktadir. Ancak her ne kadar yesil sosyal hizmet, sosyal hizmetin
biitiinctil midahale odagina fiziksel ve dogal ¢evreyi dahil etse de ¢evre ile kurulan
liskide gii¢, ataerki ve baskinin konumu ve bu konumsalligin nedenlerinin
yeterince tartisilmadigl goze carpmaktadir. Ote yandan iklim krizi gibi cevresel
felaketlerde kadinlarin deneyimlerinin aile i¢i siddet, evsizlik, ataerki gibi diger
yapisal faktorlerden etkilendigi bilinmektedir (Boetto ve Mckinnon, 2013). Ancak
afet arastirmalar1 ve uygulamalarinda toplumsal cinsiyet esitsizliginin géz ardi
edildigi vurgulanmaktadir (Enarson, 1998: 157-158). Cevresel krizlerde cinsiyetin
yapisal bir faktor olarak kriz deneyimini etkiledigi ifade edilmekte, bu nedenle
toplumsal cinsiyet farkindaliginin gevreye iliskin teori ve uygulamanin merkezine
yerlestirilmesi gerektigi fikri 6ne ¢ikaridmaktadir (Alston, 2013).

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin cevresel krizlerdeki ayirt edici etkisi
disiinildiginde yesil sosyal hizmet miidahalesinde salt sosyal ve ekolojik
sorunlar arasindaki baglantinin fark edilmesi degil ayn1 zamanda bu baglantinin
nedenleri iizerine disiinmek 6nem tasimaktadir. Bu anlamda ekofeminizmin yesil
sosyal hizmet mudahalesine olas1 katkilarin1 degerlendirmek hem miidahalenin
biitiinciil odagini genisletmeye hem de kiiresel giindemin 6ne ¢ikardig: degerleri
yesil sosyal hizmet miidahalesiyle birlikte diisiinmeye olanak saglamaktadir.

2. EKOFEMINIZMIN KAVRAMSAL CERCEVESi

Cagdas feminist teoride merkezi bir konumu olan ekofeminizm, ekoloji ve
feminizmi bir araya getiren bir perspektifle ekolojik meseleler tzerinde
durmaktadir (Donovan, 2021: 396). Kadinlar ile doganin baski ve tahakkiim altina
alinmast arasindaki yapisal baglari inceleyen ekofeminizm, ozellikle 1980’11
yillardan sonra yogun bir bigimde tartisilmaya baslanmistir (Donovan, 2021: 399).
Kavram, ilk kez 1974’te Francoise d’Eaubonne tarafindan feminizm ve ekolojiyi
birbirine yakinlastirarak Le féminisme ou la mort (Ya Feminizm Ya Oliim) isimli
kitapta kullanilmistir (Banford ve Froude, 2015: 172; Klemmer ve McNamara,
2020: 505; L1, 2007: 351; Mellor, 1992: 236). Ekofeminizm, farkli diisiincelerden
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beslense de ii¢ ana temanin 6ne ¢iktigini séylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki,
kadin ve erkek arasindaki ikili ayrimin bir benzerinin doga ve insan arasinda
goriilmesi ve bu ikiligin bir gli¢ hiyerarsisi yaratmast; ikincisi, insan ve doga
iliskisini ele almanin feminist bir kaygi olmasi; tigiinciisii ise her seyin iliskisellik
ve karsiliklilik iginde birbirine bagli kabul edilmesidir (Besthorn ve McMillen,
2002: 225).

Ancak oOzellikle 1980 ve 1990’11 yillarda ekofeminizmin c¢esitli felsefi
yaklagimlara ayrildigtr gorilmektedir. Carolyn Merchant (2005) Radikal Ekoloji
(Radical Ecology) kitabinda cesitlenen ekofeminist yaklasimlar: liberal, kiltiirel,
sosyal ve sosyalist ekofeminizm olmak tizere dort gruba ayirmaktadir. Bu
baglamda liberal ekofeministlere gore ¢evresel sorunlar, dogal kaynaklarin hizla
tiketilmesi ve ¢evre kirliligine neden olan ¢esitli maddelerin toplumsal diizen veya
yasalarla yeterince diizenlenmemesinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
noktada kadinlar erkeklerle esit egitim hakkina sahip oldugunda yasa koyucu veya
kaynak yOneticisi olarak ¢evrenin korunmasina ve iyilestirilmesine 6nemli katkilar
saglayacaklardir (Merchant, 2005: 200-201). Kiiltiirel ekofeministler; kadinlarin
erkeklerden gebelik, dogum gibi biyolojik bazi farkliliklara sahip oldugunu, bu
nedenle de doga ve kadin arasinda daha 0Ozgin bir iliski oldugunu dile
getirmektedir (Merchant, 2005: 202).

Murray Bookchin’in (2007) sosyal ekolojisi iizerine insa edilen sosyal
ekofeminizm ise doga tUzerindeki tahakkiimiin insanlar arasindaki tahakkiim
iligkilerine dayandig: fikrinden temellenir. Bookchin’e gore (2007: 19-20) ekolojik
sorunlarin kokeni sosyal sorunlara, toplumsal ve hiyerarsik yapilara
dayanmaktadir. Bu nedenle ekolojik krizi anlamak i¢in ekolojik sorunlar1 sosyal
sorunlardan ayr1 disinmemek ve bu ikist arasindaki iliskiselligi gormek gerekir.
Ayni zamanda ¢evresel krizlerin kékeninde yer alan toplumsal yapidaki gii¢ ve
hiyerarsiye dayanan iligkiler irdelenmelidir. Sosyal ekofeministler, kiiltiirel
ekofeministler gibi kadinlarin biyolojik farkliliklarini kabul etmekle birlikte hem
kadimlar hem de erkeklerin ihtimama dayanan bir ekolojik etik anlayisa sahip
olduklar: fikrini savunmaktadir (Merchant, 2005: 205-206). Marksist diistinceye
dayanan sosyalist ekofeminizm ise lretimin; yeniden iiretim ve ekolojiyle olan
iligkisini merkeze almaktadir. Doga; sosyal ve tarihsel olarak insa edilirken, insan
pratigiyle de dontstiirilmektedir. Ancak doganin, pasif bir nesne yerine aktif bir
O0zne olarak goriilmesi ve bu yolla insan-doga arasinda stirdiiriilebilir iliskilerin
gelistirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Kapitalizmin hem insan hem de doga
tizerinde bir baski1 olusturdugu, stirdirilebilir bir ekoloji i¢in liretim kosullarinin
stirdirilebilir yeniden iiretim ve ekolojiyle birlikte diistiniilmesi gerektigi tizerinde
durulmaktadir (Merchant, 2005: 208).

Ekofeminist teorinin bu ¢esitlenen yaklasimlarinda sosyal insaci ve 0zci
yaklasimlarin etkili oldugu sOylenebilir. Nitekim 1970 ve 1980’li yillarda

409



Arastirma Makalesi / Research Article Alternatif Politika, 2026, 18 (3): 402-431
https://doi.org/10.53376/ap.2026.14

ekofeminist yazinda kadinlarin konumu, toplumsal cinsiyet iliskileri ve gevreye
yOnelik bakis arasindaki baglantida 6zciiliik (essentialism) ve sosyal insanin (social
construction) etkisi irdelenmistir (Buckingham, 2004: 147). Sosyal insaci
yaklasimlar kadinlarin toplumsal konumlarint mevcut sosyal ve ekonomik yapilar
tizerinden agiklamistir. Bu yapilarin yol agtig1 zararlar —-bunlardan biri de ¢evresel
krizlerdir— kadinlarin paylastigi ortak bir deneyim olarak yine kadinlarin
savunuculuk yapabilecegi bir alan olarak goriilmiistiir. Ozcii yaklasimlar ise kadin
biyolojisi ve doga arasinda yakin bir iliski oldugu fikrini 6ne ¢ikarmistir
(Buckingham, 2004: 147). Bu ¢ercevede Ozellikle kiltiirel ekofeminizm, ¢zciilik
elestirilerinin hedefi olmustur. Nitekim Janet Biehl (1991) Rethinking Ecofeminist
Politics (Ekofeminist Politikayr Yeniden Diistinmek) kitabinda kadin ve doga
arasindaki iliskinin biyolojiye dayandirilmasi, rasyonel ve politik bir gergeve
yerine mitsel olanin One ¢ikarilmasi nedeniyle kiiltiirel ekofeminizmi 6zciliikle
elestirmektedir.

Cagdas elestirel ekofeminizm, 6zci yaklasimlart elestirmis, Ozciligin
giindeme getirdigi sorunlar ile insan ve insan dis1 varliklar arasindaki deneyime
odaklanmistir (Buckingham, 2004: 147). Bu baglamda Karen Warren (2000) ve
Val Plumwood (2017) gibi isimler insan-doga iliskisinde hiyerarsi ve ikiliklerin
elestirisine odaklanmistir. Kiiltiirel ekofeminizmi Ozciliikle elestiren Karen
Warren (2000) Ecofeminist Philosophy (Ekofeminist Felsefe) kitabinda kadin ve doga
arasindaki benzer baski bi¢cimlerinin kdkeninde hiyerarsik ikilikler oldugunu dile
getirmis, bu baski ve ikiliklerin asmanin yolu olarak iligkiye dayali bir bakim etigi
cercevesi Onermistir. Elestirel ekofeminizmin giindeme getirdigi bu kavramsal
cerceveyi derinlestirmek amaciyla bir sonraki bélimde Val Plumwood un elestirel
ekofeminist yaklasimi tartismaya agilacaktir.

3. “DOGA, AKLIN DISLADIGI HER SEYIi iCINE ALIR”: VAL PLUMWOOD
VE ELESTiREL EKOFEMIiNiZM

Hem rasyonalite hem de doga birbirinden farkli bir dizi kafa
karistirict anlam tasir ve aklin birgok a¢ilimi doganin su ya da bu
birgok anlamiyla sistemli bir karsitlik i¢cindedir. Aklin dislanan
ve degersizlestirilen karsiti olarak doga, akildiginin, inang ve
deliligin alam1 oldugu gibi, duygulari, bedeni, tutkular,
hayvanligi, ilkel ya da uygarlasmamis olani, insandisi diinyayzi,
maddeyi, fizikselligi ve duyu deneyimini igerir. Bir baska deyisle
doga, aklin disladig1 her seyi i¢ine alir (Plumwood, 2017: 34)

Cagdas elestirel ekofeminizmin Onemli temsilcilerinden biri olan Val
Plumwood (2017), Feminizm ve Dogaya Hiikmetmek (Feminism and the Mastery of
Nature) kitabinda kadin ve doganin ezilmesinin kokeninde insan ve doga ikiligi
yani hiyerarsik ikiliklerin (dualities) olduguna isaret etmistir. Val Plumwood’un
(2004: 43) elestirel ekofeminizmi cinsiyetlendirilmis akil ve doga ikiligi elestirisine
dayanmaktadir. Plumwood’a gore (2002: 15) geleneksel olarak ekolojik kriz, her
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ne kadar doganin krizi olarak goriilse de aslinda kars1 karsiya olunan kriz, aklin
ve kiltirin krizidir. Ona gore bu kriz, dogaya ve diger yasam bigimlerinin
sinirlarina uyum saglamayan, tekil bakis agisindan beslenen akil ve tahakkiim
bigimlerine ve “Oteki”yi degersiz goren tarihsel diisiinceye dayanmaktadir. Bu
anlamda ekofeminizmi tartismak i¢in ikilikleri ele almanin; bir temel teskil
edebilecegine, ekofeminist hareket icindeki farkli distinceleri
ortaklastirabilecegine, glic ve hiyerarsi elestirisini miimkiin kilabilecegine
deginilmektedir (Tturk, 2017: 389).

Val Plumwood (2017) ekofeminist diistinceyi baski ve tahakkiim iliskileri ile
rasyonalizmin elestirisi izerinden tartismaktadir. Baski ve tahakkiim iligkilerinin
kokeninde ise ikilikler yer almaktadir. Dolayisiyla ona gore ekofeminizmin ele
aldig1 insan-doga ikiligi; zihin-beden, akil-duygu, eril-disil gibi birbiriyle karsit
gorilen ikiliklerin bir uzantisidir (Plumwood, 1991, 2017, 2004: 43). Birbirine
karsit olarak tanimlanan bu ikilikler rasyonalist gelenekle giliclenmis, onlar
uzerinden insan olan ve olmayan arasinda ayrim yapilmistir (Plumwood, 1991).
Clnkl ikilik, Otekilik tUzerine kuruludur ve onun bu yapisi ¢esitli baski
kategorilerinin bir araya gelmesine olanak tanimaktadir (Plumwood, 2017). Bu
ikiliklerden biri olan insan-doga ikiligi; insani, insan olmayandan iistiin gérmeyi
icermektedir. Dolayisiyla bu tiir bir kavramsallagtirma insanin dogaya bagliliginin
inkar edilmesine ve ekolojik krizlere yeterli diizeyde miidahale edilememesine yol
agmaktadir (Plumwood, 2004: 44). Doganin insandan kopuk ve ayr1 goriillmesini
“streksizlik sorunu” (discontinuity problem) olarak ifade eden Plumwood (1991) bu
durumun insant doganin hdkimi ve onu kontrol edebilen olarak
konumlandirmaya yol actigmi ifade etmektedir. insani dogadan ayr1 goren
stireksizlik, ayirma zorunlulugunu ve eril bir kavrayisi icerir. Buna gore “ayirma
zorunlulugu” (differential imperative) insanin dogayla paylastigi ortakliklar: goz ardi
eden, onu dogadan ayiran Ozelliklerin 6ne c¢ikarilmasini; eril kavrayis ise
geleneksel olarak rasyonelligin erkeklikle iliskilendirilmesini igermektedir
(Plumwood, 1991: 11).

Bat1 diistincesini belirleyen hiyerarsik ikiligin temel varsayimlari ise sunlari
icermektedir (Plumwood, 1986: 131-132):

e Ustiin-Asag1 Varsaymmr: Ikiliklerden bir tarafin daha iistin ve degerli
gorilmesi.

e Aragsal Varsayim: Daha asagi1 goriilen tarafa (doga, kadin) aragsal bir rol
atfedilmesi ve kurulan iliskinin tahakkiim, kontrol icermesi.

e Kutuplasma Varsayimi: Ikiliklerin bir tarafi icin erdemli kabul edilen
Ozelliklerin insan dis1 olana layik goriilmemesi.
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Plumwood (1986: 133-134), zihin-beden ikiliginin insan-doga ikiligi ile eril-
disil ikiligi arasinda kilit bir rol oynadigini ifade etmektedir. Ona gore Bati
geleneginde kadin ve doga bedenle; rasyonel 6zellikler (akil, zihin vb.) ise insanla
ve genellikle erkekle Ozdeslestirilmistir. Benzer bigcimde Fatmagiil Berktay’a
(2012: 73) gore ikili diisiince, beden-akil ikilemine dayanmakta, erkegi akilla,
kadin1 ise dogayla iliskilendirip bedene indirgemektedir. Ekofeministler gerek
kadina gerekse dogaya iliskin bu bakisin hem ikilikler1 hem de gii¢ iliskilerini
yeniden trettigine dikkat g¢ekilmistir. Ayni zamanda bu diisinme bi¢iminin
drettigi gig iliskisinin kadin ve doganin somiiriilmesine yol acan hiyerarsik bir
diizen olusturduguna isaret edilmistir (Berktay, 2012: 73; Ozdemir ve Aydemir,
2019: 269).

Plumwood’un (2002) iizerinde durdugu bir diger Onemli nokta
rasyonalizmin elestirisi olmustur. Ona gobre rasyonalist disiince, hiyerarsik
ikiliklerin ortaya ¢ikmasinda etkili olmakta (Plumwood, 2002: 17-18), aklt 6ne
¢ikaran rasyonalizm, Bati geleneginde insan merkezciligin temelini
olusturmaktadir (Plumwood, 1991). Boylece 6ne ¢ikan insan merkezli bakisla,
insan dis1 varliklar ve doga metalastirilabilir, ikame edilebilir gorilmistiir
(Plumwood, 2002). Ayni zamanda insan dis1 varliklar ve doga “6teki” gorilmiis,
faillikleri (agency) i1se g6z ardi edilmistir (Plumwood, 2002: 27-29). Ancak
belirtmek gerekir ki Plumwood’un rasyonalizm elestirisi akli dislamay1 igermez.
Onun yerine rasyonel olani yeniden bi¢imlendirmeyi hedefleyen baska bir akildan
bahsedilmektedir. Dolayistyla kiiltiirel ekofeminizmin rasyonellik elestirisinden
daha farkli bir bakis s6z konusudur. Bu noktada insan-doga, akil-duygu ikiliginin
¢6zimil akil-doga ikiliginin ¢oziilmesiyle baglantilidir. Ona goére bu ikiligin
ustesinden gelmek i¢in akil ve duygu arasinda ayrim yapilabilir. Ama bu ayrimda
akil ve duygu birbirinden farkli ve karsit iki ayr1 sey gibi ele alinmamalidir. Akl
degerlerle iliskili, 6tekiye gosterilen 6zen ve baglilig1 igeren, hiyerarsik olmayan
ve daha demokratik bir bicimde yeniden kurgulamak gerektigini dile getirmektedir
(Plumwood, 2017: 255-256).

Bu tartismalar 1s1831nda ekofeminist diisiince besleyen, iliskilenen ve bakim
degerini 6n plana ¢ikaran, duygulara, hislere, insan iligkilerinin karmasikligina
deger veren bir diinya anlayis1 tizerinde durmaktadir (Mellor, 1992: 236). Bu
noktada Plumwood (1991) kadinlik, beden ve doganin yeniden
degerlendirilmesini; ikiliklerin, degersizlestirilen duygularin, doga ve insan dis1
varliklara verilen aragsal roliin sorgulanmasini vurgulamaktadir. Baskin
rasyonellik vurgusu yerine iliskisel benlik, karsiliklilik ve bakim etiginin ikiliklere
bir alternatif sunabilecegine isaret etmektedir (Plumwood, 2002). Insan
merkezlilige bir alternatif olarak ise insanlarin ve diger varliklarin bagimsizlik ve
farkliligini tanityan ancak diger taraftan birbirine bagli oldugunu kabul eden
iliskisel benlik diisiincesi tizerinde durmaktadir (Plumwood, 1991).
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Bununla birlikte elestirel ekofeminist diisiince yalnizca kadinlarin doga ve
bedenle 6zdeslestirilmesi varsayimini degil ayn1 zamanda ikili diisiincede One
¢ikarilan rasyonel olanin dstinligine ilisgkin varsayimin elestirisini  de
icermektedir. Bu elestirel bakisin baski ve gii¢ iliskilerini analiz etmeye olanak
saglayabilecegine isaret edilmektedir (Plumwood, 1986: 137). Bu baglamda
elestirel ekofeminist tartismalar doga-kiltiir, insan-doga gibi ikiliklerle miicadele
edilmesini (Plumwood, 2004: 51) ve ikili ayrimlardan uzak durulmasini 6ne
¢ikarmaktadir (Piersol ve Timmerman, 2017: 11). Aynm1 zamanda, insan-doga
ikiliginin daha genis politik ve tarihsel baglamina odaklanan ekofeminizmin
cevresel krizler karsisinda kapsamli ve bitiinciil bir ¢ergeve sunduguna isaret
edilmektedir (Plumwood, 2004: 58). Bu bitiincil bakis, c¢evresel krizlerde
deneyimlerin farklilasabildigi; ¢evresel meselelerle cevresel adaletin birbiriyle
yakindan iliskili oldugu fikrini 6ne ¢ikarmaktadir (Plumwood, 2017: 25).

Elestirel ekofeminizmde 6ne ¢ikan ikilikler, sosyal hizmet miidahalesinde
cevresel krizleri gii¢ ve baski iliskileriyle birlikte analiz etmeye olanak saglarken,
kuramin rasyonalizm elestirist miidahaleyi tarihsel ve sosyopolitik baglamla
birlikte degerlendirmeyi miimkiin kilmaktadir. S6z konusu perspektif, yesil sosyal
hizmet miidahalesi i¢in elestirel bir kavramsal zemin insa etmenin yani sira;
karsiliklilik, iliskisellik ve ihtimami igeren bir miidahale alani sunmaktadir. Bu
kuramsal tartismalardan hareketle, elestirel ekofeminizmin yesil sosyal hizmet
miidahalesine katkilar bir sonraki béliimde degerlendirilecektir.

4. YESIL SOSYAL HIiZMET MUDAHALESiI iCiN EKOFEMINiZM:
TEORININ KATKILARI VE UYGULAMA iCiN YENi UFUKLAR

Elestirel ekofeminizmin ikilikler ve rasyonalizm elestirisi yesil sosyal hizmet
teori ve uygulamasini dOniistiirme potansiyeli barindirmaktadir. Bu ¢ercevede
ekofeminizmin yesil sosyal hizmet miidahalesine katkilar1 teori ve pratik/politik
olmak tizere iki eksende tartisilacaktir. Ekofeminizm, sosyal hizmette geleneksel
ekolojik yaklasimin 6tesinde birey ve dogay1 biitiinlestiren bir kavramsal ¢erceveyi
baslangi¢c noktas1 olarak belirlemektedir. Bu ag¢idan sosyal hizmette geleneksel
ekolojik teorilerin ¢evreyi insan davranisinin sosyal boyutuna indirgemesini
yogun bir bigimde elestirmektedir. Clinkil insan-gevre etkilesiminde gii¢ iligkileri
ve yapisal esitsizlikler yeterince ele alinmamis, ¢evreye yonelik biitiinciil
mildahaleler sinirli kalmistir (Besthorn, 2012: 249). Sosyal hizmette geleneksel
ekolojik modellere getirilen diger elestiriler ise su sekilde simiflandirilabilir
(Besthorn ve McMillen, 2002: 222-223): (1) sosyal hizmet uygulamasinda
¢ogunlukla bireyin g¢evresel durumlara nasil uyum sagladigina odaklanilmasi,
insan-doga etkilesiminin disarida birakilmasi, (2) sosyal hizmet miidahalesinde
doga kavrami tizerinde yeterince durulmamasi, (3) c¢evresi igcinde birey
kavramsallastirmasinda insan ve doganin birbirinden ayr1 iki sey olarak
anlasilmasi ve kavramsallastirilmasi. Bu elestiri noktalar1t miidahalenin odagina
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cevrenin yeterince dahil edilmemesine ve insan-doga ikiliginin bir bigimiyle
yeniden iiretimine isaret etmektedir. Bu elestiriler g6z 6niine alindiginda ¢agdas
elestirel ekofeminizmin sosyal hizmette daha kapsayici bir ekolojik modele olas1
teorik katkilar1 su basliklar altinda siniflandirilabilir (Besthorn ve McMillen, 2002:
227-229; Plumwood, 2017):

e Insan-Doga Etkilesiminde Karsiliklilik: Ekofeminist diisiince insan-doga
etkilesimini karsiliklilik iizerinden diistinmeye olanak saglamaktadir. Bu
diisiince sosyal hizmet disiplininde insan-doga iliskisinde karsiliklilig1 ve
gliclenmeyi esas alan bir alternatif bakis sunmaktadir.

e ikilikler ve Hiyerarsinin Reddi: Ekofeminist diisiince insan ve doga
arasindaki ikiliklere ve ayrimlara karst ¢ikmaktadir. Dolayistyla doga ve
insan arasinda kurulan hiyerarsik istiinliik fikri reddedilmektedir.

e Baski ve Giig Iliskileri: Insan ve doga iliskisinde ortaya ¢ikan cesitli baski
ve gii¢ iliskileri (ekonomik sOmiirii, ataerki, irk¢ilik vb.) birbiriyle baglantili
gorilmektedir. Dolayistyla ekofeminist disiince, baskinin iligkiselligini
fark etme ve insan ile doga arasindaki iliskiyi giic meselesi lizerinden
tartigmaya olanak saglayan “alternatif bir ontoloji” sunmaktadir (Besthorn
ve McMillen, 2002: 227). Biitiin baski bi¢imlerini ele alirken giiciin
konumu ve elestirisini yapmak gerekmektedir. Nitekim giiclin anlasilmasi
ve elestirilmesi insan1 doga karsisinda ayricaliklt géren temel diisiincenin
sorgulanmasini igermektedir (Klemmer ve McNamara, 2020: 507).

e Yapisal Sorunlar ve Radikal Degisim: Sosyal, ekonomik, politik ve ¢cevresel
sorunlar birbiriyle 1iligkili kabul edilmektedir. Bu sorunlara iliskin
miidahaleler ve politikalarda radikal degisim tizerinde durulmaktadir.

e Geleneksel Ekonomik Modellerin Elestirisi: Sosyal hizmet miidahalesinde
tiketim ve somiriiye dayanan ekonomik modellerin elestirilmesi yoluyla
toplumsal esitligin tesvik edilmesi vurgulanmaktadir. Bu noktada
ekofeminizmden beslenen sosyal hizmet miidahalesinde tiiketime
dayanmayan iligkilerin 6ne ¢ikarildig1 gérilmektedir.

o Topluluk Aktivizmi: Sosyal hizmet disiplinin ekonomik, sosyal ve ¢evresel
sorunlarla calisirken topluluk  diizeyindeki aktivizm  roli
vurgulanmaktadir.

Bununla birlikte ekofeminizmin yesil sosyal hizmet miidahalesine teorik
katkilar1 i¢ nokta lizerinden zenginlestirilebilir. Bunlardan ilki yesil sosyal hizmet
miidahalesinde ataerkinin konumunu analiz etmek, ikincisi yerel bilgininin
konumunu ele almak, tiglinciisii ise ekofeminizme yOnelik elestirilere dair bilingli
bir farkindaliktir.
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Ekofeminizm, sosyal hizmet miidahalesinde ataerkinin konumunu ele
almanin 6nemini yeniden hatirlatmaktadir. Nitekim afetler ve ¢evresel krizlerde
ataerki ve toplumsal cinsiyet rolleri afet sonrasi yardimlara erisim, afete verilen
yanitlar ve ¢esitlenen ihtiyaglara iliskin farkindalik tzerinde belirleyicidir
(Dominelli, 2013b, 2014). Geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden
uretildigine ve kadinlarin artan bakim yiikiine dikkat ¢cekilmektedir. Bu kapsamda
cevresel krizlerde toplumsal cinsiyetin sosyal iliskileri etkileyen énemli bir unsur
oldugu belirtilmektedir (Dominelli, 2013b: 85). Dolayisiyla sosyal hizmetin
cevresel krizlere miudahalesinde mevcut durumu elestirel bir bakisla
degerlendirmesinin ve yaratict miidahaleler ortaya koymasinin Onemine
deginilmektedir (Dominelli, 2014). Bu noktada ekofeminizmin, insan-gevre
etkilesiminde gii¢ iliskilerini analize dahil etmesi, bu gili¢ farkini ikili diisiinme
sistemi lizerinden analiz etmesi ve karsilikliliga dayanan bir bakim iligkisini 6ne
cikarmasi yesil sosyal hizmet miidahalesinin sinirlarini genisletme ve Lena
Dominelli'nin (2014) vurguladigi gibi yaratict midahalelere alan ag¢ma
bakimindan yaratici bir potansiyel barindirmaktadir.

Cevresel krizlerde kadinlara saglanan desteklerin siirdiiriilebilir ve toplumsal
cinsiyete duyarli olmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Boetto ve Mckinnon, 2013).
Bu noktada ekofeminizm, ¢evresel felaketler Oncesinde ve sonrasinda kadinlarin
giindelik yasam rutinlerinin farkinda olma ve gergeklestirilecek uygulamalarda
cinsiyete duyarli bir yaklasim i¢in 6nemli gorilmektedir (Banford ve Froude,
2015). Ekofeminizm, sosyal hizmet i¢in ¢evresel krizlerde toplumsal cinsiyete
dayali kirilganliklarin goriiniir kilinmasinda 6nemli bir teorik zemin sunmakta,
miidahale siirecinde cinsiyet esitsizlige dikkat edilmesi, tretilecek politika ve
uygulamalara toplumsal cinsiyet esitliginin dahil edilmesine isaret etmektedir
(Alston, 2013). Boylece ekofeminizm yesil sosyal hizmet teori ve uygulamasinda
diinyanin ¢esitli yerlerindeki kadinlarin, gevresel felaketler karsisinda toplumsal
cinsiyet esitsizligiyle iliskilenen zarar gorebilirligini derinlemesine analiz etmeyi
mimkiin kilmaktadir.

Ekofeminizmin yesil sosyal hizmet miidahalesini zenginlestirebilecegi ikinci
kritik katk: yerel bilgiye yapilan vurgu tizerinden degerlendirilebilir. Yesil sosyal
hizmet miidahalesinde yerel bilginin 6nemi vurgulanmakta, yerel toplumun
stirdirilebilir kalkinmay1 tesvik eden afet azaltma girisimlerine dahil edilmesi,
karar alma siireclerine katilimlarinin desteklenmesi tiizerinde durulmaktadir
(Dominelli, 2013a). Bu cercevede ikilikler ve rasyonel bilginin konumuna dair
elestirilere yerel bilginin O6nemini dahil etmek gerekmektedir. Sosyal hizmet
miidahalesinde ekolojik sorunlarla galisirken yerel bilgiye basvurulmasi, sosyal
calismacilarin uzman roli yerine toplulugun yerel bilgisine basvurulmasina
olanak saglayacaktir. Boylece sosyal hizmet miidahalesinde gii¢ iligkilerinin
doniistiirilmesine alan ag¢ilmaktadir.
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Uciincii kritik katki, ekofeminizme yonelik elestirilere iliskin bilingli bir
farkindaliga karsilik gelmektedir. Ozciiliige dayanan perspektiflerde bakim roliine
yapilan dengesiz vurgunun kadmlarin esitsiz konumunu pekistirme riski
barindirdiginin farkinda olunmas: 6nem tasimaktadir. Bu noktada kadin ve
dogay1 birbirine es gormek yerine ataerkil diizende benzer bask1 bigimlerine maruz
birakildiklar1 fikri izerinde durulmaktadir (Mellor, 1992: 237). Bu elestiri goz
Oniinde bulunduruldugunda bu ¢alismada vurgulandig: gibi ekofeminizmin yesil
sosyal hizmet miidahalesine katkilarin Plumwoodun (2017) elestirel
ekofeminist diisiincesi lizerinden derinlestirilmesi ve miudahalede karsilikliliga
dayal1 bir bakim etiginin olanaklari iizerine diisiinmek 6nem tasimaktadir.

Ekofeminizmin  yesil sosyal hizmet miidahalesine katkilarini
derinlestirebilecegimiz ikinci eksen ise yesil sosyal hizmet uygulamasidir. Nitekim
ekofeminizm, ¢evresel bozulmalar karsisinda “toplumsal degisim i¢in uygulamali
bir hareket” olarak tanimlanmaktadir (Murphy, 1997: 49). Ayni zamanda
ekofeminizm i¢in teori ve uygulama iki ayr1 seyden ziyade birbiriyle iliskili
gorilmektedir. Sosyal ¢alismacilar iginde yasadiklari toplumda baskin olan insan-
merkezli anlayisa daha asina olabilir. Bu nedenle ¢cevresel krizler karsisinda insan-
merkezli miidahaleler yiiriitme egilimi tastyabilirler. Bu noktada ekofeminizmin,
sosyal calismacilarin hem mesleki hem de kisisel olarak i¢cinde yasadiklar
toplumda baskin olan insan-merkezli paradigmalara elestirel bir tavir gelistirmeye
olanak saglayabilecegi vurgulanmaktadir (Klemmer ve McNamara, 2020: 510-
511). Boylece teoriden uygulamaya dogru bir doniisimden bahsetmek miimkiin
olmaktadir.

Ekofeminizmin yesil sosyal hizmet uygulamasina katkilari mikro, mezzo ve
makro diizeydeki sosyal hizmet wuygulamalarinda goriinir olmaktadir.
Ekofeminizmin teorik katkilarini diizeyler arasi sosyal hizmet miidahalesine dahil
etmek miidahalenin ¢ok boyutlu ve gii¢ iliskilerini analiz eden bir yerden
bicimlenmesinde belirleyici olacaktir. Bu anlamda, mikro diizeyde birey ve ¢cevre
arasindaki iligkinin gii¢clendirilmesi i¢in dogal yasamin birey lizerindeki etkisinin
aciga cikarilmast ve doganin sosyal hizmet midahalesinde ne sekilde
kullanilabilecegi tizerinde durulmaktadir. Mezzo diizeyde topluluk ¢alismasinin,
makro diizeyde 1se savunuculuk ve politika olusturmanin Onemine
deginilmektedir (Norton, 2012). Bu baglamda ekofeminizmin yesil sosyal hizmet
uygulamasina diizeyler arasi katkilar1 su sekilde degerlendirilebilir:

Mikro Diizey

Sosyal hizmetin ¢ogunlukla bireyle klinik ¢alismaya odaklanan bu uygulama
dizeyinde doga veya ¢evrenin kullanildigi goriilmektedir. Bu kapsamda beden
temelli ve dogayla iligki kurmaya odaklanan terap6tik miidahaleler (eko-terapiler,
doga temelli farkindalik, farkindalik yiraytisleri, hayvan destekli terapiler vb.)

416


https://doi.org/10.53376/ap.2026.14

Biisra Hazal UNAL TUNC

goze carpmaktadir (Boetto, 2016: 65-67). Sosyal hizmetin klinik diizey
miidahalelerinde genel egilim her ne kadar bireysel iyi olusu 6ne ¢ikarmak olsa da
meslegin bireysel refah ve toplumsal reformu bir araya getiren ikili pozisyonunu
yeniden hatirlamak gerekir. Tam da bu noktada ekofeminizm sosyal hizmetin bu
ikili pozisyonunu bir arada diisiinmeye olanak saglayacak bir uygulama
cercevesine zemin saglamaktadir. Ornegin; ekofeminist terapi uygulamalaridan
bahsedilmekte ve bu uygulamalarin benlik, diger insanlar ve diinyayla uyumlu
iligkilere deger verme ve bu iliskileri tesvik etmede alternatif bir yaklasim sundugu
vurgulanmaktadir. Ancak ayni zamanda bu uygulamalarin mevcut sorunlarin
hem kisisel hem de sosyo-politik kokenlerine yonelik farkindalik olusturmayi
amagcladigr gorilmektedir (Pompeo-Fargnoli, 2018). Benzer bi¢imde eko-
anksiyete ve ekolojik yas uygulamalarinda miiracaat¢ilarin hissettigi kaygi, yas
gibi siireglerin bireysel bir patoloji yerine politik, ahlaki ve duygusal bir tepki
olarak eko-empati, eko-sefkat, eko-bakim gibi kavramlarla yeniden
cercevelendirilebilecegi tizerinde durulmaktadir (Hickman, 2020: 418). Eko-
anksiyetenin ¢oklu krizlere verilen karmasik tepkiler olarak ele alinabilecegine
deginilmektedir (Hickman, 2020: 414-415).

Iklim krizi gibi ekolojik krizler karsisinda bireysel sorumlulugu éne ¢ikaran
neoliberal soylemler elestirilmekte, bu krizler karsisinda bireysellestirilmis
anlatilar yerine kolektif sorumluluk 6éne ¢ikarilmaktadir (Morrison, 2026). Sosyal
hizmet miidahalesinde ekolojik yasin ¢ok fazla ele alinmadigina dikkat
cekilmekte, yas strecinde kolektif giiciin, dayanikliligin ve eylemin Onemi
tzerinde durulmaktadir (Gorman ve Lewis, 2025). Bu cercevede ekofeminizm,
klinik diizeydeki sosyal hizmet miidahalesinde bireysel ve toplumsal olani birlikte
distinmeye davet etmektedir. Bakim etigi ve degerini One ¢ikaran iligkiler, insan-
doga ikiliginin politik ve tarihsel bir baglamda ele alinmasi, baski ve gii¢
iligkilerinin analizi gibi noktalarin uygulamaya dahil edilmesine katk:
sunmaktadir. Miidahalede kullanilan eko-terapi, farkindalik yuriyisleri veya
hayvan destekli terapilerle ise insan-doga etkilesiminin (Norton, 2012)
uygulamanin merkezine konuldugu ¢ikarsanabilir.

Klinik diizeydeki uygulamalarin yani sira ¢evresel krizlerde birey ve ailelerin
temel ihtiyaglarinin karsilanmasi, biitiinciil saglik ve refaha iliskin destekler (Breen
vd., 2023: 11; Wu ve Greig, 2022: 8), dogal ¢evrenin danigsmanlik ve vaka yonetimi
siirecine eklenmesi, birey ve ailelerin yesil alanlara erisimlerini degerlendirme,
kiiresel 1sinma gibi ¢evresel sorunlarda bireylerin sosyal, ekonomik ve c¢evresel
ihtiyaglarin1 analiz etme (gida, enerjiye erisim vb.) mikro diizeydeki diger
uygulamalar arasinda degerlendirilmektedir (Boetto, 2016: 65-67). Mikro
diizeydeki bu uygulamalarda c¢evresel krizlerle iligkili ihtiyaglarin gesitliligi ve
bakim yiiki Gzerinde durulmadig; bireysel sorun alanlarinin yapisal kosullarla
birlikte ele alinmadigi gorilmektedir. Bu bakimdan ekofeminizm, mikro
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diizeydeki miidahale alanini daha genis bir perspektiften degerlendirmeye olanak
saglayabilir.

Mezzo Diizey

Mezzo diizeydeki miidahaleler (1) g¢evreye yOnelik egitim, farkindalik
gruplar1 ve ¢evreyi koruyan topluluklarin gelistirilmesini igeren topluluk temelli
calismalar, (2) g¢evresel krizlerde birey ve topluluklarin ihtiyaglarii karsilamak
i¢in yerel diizeydeki kaynaklar ve kurumlarla baglant1 kurulmasi olmak tizere iki
grup altinda ele alinabilir. Birinci gruptaki uygulamalar arasinda birey, aile,
gruplar ve kurumlarla ¢evresel sorunlara iliskin farkindaligit amaglayan
psikoegitim ¢alismalar1 karsimiza ¢ikmaktadir (Klemmer ve McNamara, 2020:
509). Bununla birlikte yerel ¢evre gruplariyla etkilesim, topluluk bahgeleri
olusturma ve yerel topluluklarin stirdirilebilirlige iliskin  pratiklerini
aktarabilecekleri topluluk temelli ¢alismalar lizerinde durulmaktadir (Bailey vd,
2018: 108; Boetto, 2016: 67; Wu ve Greig, 2022: 9). Bu tir uygulamalar
ekofeminizmin 6ne ¢ikardigi yerel bilgiyi yesil sosyal hizmet uygulamasina dahil
etmeyl mimkiin kilmaktadir.

Ikinci gruptaki uygulamalar birey ve topluluklarin acil ve temel
gereksinimlerinin yerel diizeydeki kaynaklar ve kurumlarla baglantilandirilmasini
ve yerel kurumlar arasinda is birligini igermektedir (Brein vd., 2023: 12-13; Wu ve
Greig, 2022: 11). Mezzo diizeyde ekofeminizme basvurulmasi yerel Ol¢ekteki
ihtiyaglarin degerlendirilmesi ve karsilanmasinda yerel yOnetimler ve mahalle
Olgegindeki sosyal yardim ve danigsmanlik birimlerine basvurulmas: kadar yerel
kadn inisiyatifleri, kadin kooperatifleri, kadin, ¢evre ve ekoloji dernekleri gibi
yerel sivil toplum kuruluslarinin miidahale siirecine dahil edilmesini giindeme
getirebilir. Yerel bilgi ve dayanisma aglarina odaklanilmasi hiyerarsik ikilikleri
asmanin bir yolu olarak yesil sosyal hizmet miidahalesinde katilimcilik,
dayanisma ve bakim iliskisine daha fazla yer agabilir.

Makro Diizey

Makro diizeyde ekofeminizmin yesil sosyal hizmete katkilar1 doganin politik
bir mesele olarak ele alinmasi ve uluslararasi politika izerinden degerlendirilebilir.
Ekofeminist disiincede cevresel adalet vurgusu olduk¢a belirgindir (Garrard,
2020: 48) Doganin politik bir mesele olarak tartisiimasinda kadinlarin ¢ogu zaman
gorinmez olduguna isaret edilmektedir (Mellor, 1992: 231). Bu noktada piyasa
temelli yesil politikalar yerine dogay:r ve bakim emegini gOrinir kilan bir
savunuculuk tizerinde durulmaktadir (Mellor, 1992: 249). Benzer bicimde makro
dizeyde yesil sosyal hizmet miidahalesinde siirdurilebilir politikalar
olusturulmas: ve kapsayici politika savunuculugunun 6énemi vurgulanmaktadir.
Cevresel i1klim adaleti gibi konularda esitlik i¢in savunmasiz gruplara
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odaklanilmasi ve bu gruplara yonelik programlarin  gelistirilmesi
onemsenmektedir (Wu ve Greig, 2022: 8). Siirdurilebilir bir yagam i¢in ekonomi
ve sosyal politikada kar odaklilik yerine tiim insanlarin ve gezegenin refahinin
Onceliklendirilmesi, insan ve doganin karsiikli baghliginin kabul edilmesi ve
bakim ekonomilerine gegis i¢cin “feminist iklim adaleti” {izerinde durulmaktadir
(Turquet vd., 2023: 48). Dominelli (2013b), sosyal ¢alismacilarin ¢evresel adaleti
saglama ve insani ihtiyaglarin karsilanmasinda alternatif sosyal kalkinma
modellerinin  gelistirilmesinde rol oynayabilecegini vurgulamaktadir. Bu
cercevede ekofeminizm makro diizeydeki sosyal hizmet uygulamalarinda dogay1
politik bir mesele olarak ele almaya; miidahale diizeyinde ise siirdiiriilebilir
ekonomik modeller, feminist iklim adaleti, kadin kooperatifleri ve yerel gida
tretimi gibi konular1 tartismaya olanak tanimaktadir. Ayni zamanda cevresel
sorunlar1 daha barisgil ve hiyerarsik olmayan bir zeminden ele alarak (Mellor,
1992: 246-247) uygulamanin etik ve deger ¢ercevesine katki sunmaktadir.

Makro dizeyde ekofeminizm ve yesil sosyal hizmet uygulamasinin
bitiinlestirilmesinde yararlanilabilecek bir diger kaynak ise uluslararasi kadin
konferanslar1 ve bu konferanslarda alinan kararlardir. Kahire Niifus Konferansi,
Pekin Diinya Kadin Konferans: ve Pekin Eylem Deklarasyonu gibi uluslararasi
konferanslarda siirdiirilebilir kalkinmada toplumsal cinsiyet duyarliligini ve
cevresel konularda kadinlarin katilimini tesvik etmenin Onemi Ttizerinde
durulmaktadir (Topgil, 2012: 73). Bu anlamda ekofeminizmin uluslararasi
politika belgelerine yansimalar1 yesil sosyal hizmet miidahalesinin smirlarini
cevresel adalete dogru genisletmeye olanak saglamaktadir. Bir sonraki boliimde
ekofeminizmin yesil sosyal hizmet miidahalesine katkilarini gevresel adalete
uzanacak bicimde tartisabilmek ig¢in Once uluslararast politika belgelerinde
toplumsal cinsiyet ve c¢evresel krizler ele alinacak, ardindan ulusal politika
alanindaki yansimalar1 degerlendirilecektir.

5. YESIL SOSYAL HIZMET MUDAHALESININ SINIRLARINI
GENISLETMEK: YESIL POLITIKADAN CEVRESEL ADALETE

Ekofeminizmin  yesil sosyal hizmet miidahalesine katkilarini
derinlestirebilecegimiz bir diger alan uluslararasi politikalardir. Bu politika
belgeleri konuyu cevresel adalete dogru tasimaya olanak saglamaktadir. Sosyal
insaciligin etkili oldugu ekofeminist diisiince, 21. yizyilda toplumsal cinsiyetin
anaakimlastirilmasiyla (gender mainstreaming) uluslararasi politikalar: etkilemistir
(Buckingham, 2004: 147). Ekofeminist tartismalar, BM Cevre ve Kalkinma
Konferans:t (UNCED, 1992) ve BM Pekin Kadin Konferansi (1995) gibi ¢evre ve
kadini birlikte ele almay1 gindemlestiren konferanslar: etkilemistir (Buckingham,
2004: 147-148). Kadin ve ¢evre iliskinin uluslararasi politikalarda ele alinmas1 90’11
yilarin sonlarinda yogun bir bicimde goriiniir olmaya baslasa da yakin donemli
politikalarda bu konunun 6ncelikli bir mesele olarak tartisildigi sOylenebilir. Bu
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kapsamda BM’nin yakin donemli uluslararasi politika belgelerinde toplumsal
cinsiyet ve ¢evrenin hangi baglamlarda ele alindig: izerinde durulacaktir.

Yakin donemli uluslararast belgelerden ilki BM Kadin Birimi ve BM
Ekonomik ve Sosyal Isler Departmani’nin (2025) siirdiiriilebilir kalkinma
hedefleri i¢in toplumsal cinsiyetin genel goriiniimiini ele alan ¢alismasidir. Bu
politika belgesinde iklim krizinin mevcut esitsizlikleri derinlestirdigi ve bu
esitsizliklerden en fazla etkilenenler arasinda kadin ve kiz ¢ocuklarinin olduguna
deginilmektedir. Ancak kadinlarin ¢ogunlukla karar alma siireglerinde olmadig:
ve karsilastiklar1 esitsizliklerin iklim, temiz suya erisim, gida giivenligi,
sirdiiriilebilir su kaynaklar1 yonetimi, deniz ekosistemleri ve kiyr gegcim
kaynaklarinin korunmas: gibi politikalarda yer almadigi belirtilmektedir. Bu
cercevede cevreyle iliskili cinsiyete 0zgli gOstergeler arasinda sunlara yer
verilmektedir (BM Kadin Birimi ve BM Ekonomik ve Sosyal Isler Departmani,
2025): gida giivenligi ve daha 1yi beslenmeyi saglamak, siirdiiriilebilir tarimi tesvik
etmek ve agligl sonlandirmak, temiz su ve sanitasyona erisim, uygun fiyatls,
glvenilir, sirdiirilebilir enerjiye erisim, dayanikli altyapilar olusturulmasi,
kapsayict ve sturdirilebilir sanayilesmenin tesvik edilmesi, sehirler ve insan
yerlesimlerinin kapsayici, gilivenli, dayaniklt ve siirdirtlebilir olmasinin
saglanmasi, stirdiiriilebilir titketim ve tiretimin tegvik edilmesi, iklim degisikliginin
etkileri icin acil eylem miidahalesinin olusturulmasi, stirdiirtilebilir kalkinmanin
saglanmasinda baris¢il ve kapsayici toplumlarin tesvik edilmesi, herkes igin
adalete erisimin gliclendirilmesi.

Kadinlarin stirdiiriilebilir kalkinmadaki kritik roliinii 6ne ¢ikaran ve ¢evre
politikalarindaki ~ goriinirliklerinin  6nemini  vurgulayan Pekin Eylem
Platformu’nun kabul edilmesinden otuz yil sonra siirdiiriilebilir kalkinma igin
politikalar olsa da yesil olmayan ekonomik modellerin etkisinin strdigiine
deginilmektedir. Bu kapsamda BM Kadin Birimi (2025) alt1 temel eylemden
olusan “Pekin+30 Eylem Gilindemi” belirlemistir. Alt1 temel eylem maddesinden
biri kadmlar ve kiz cocuklar1 i¢in iklim adaletidir. Iklim adaleti konusunda
ilkelerin %53’tGnin afet, iklim yasalart ve politikalarina toplumsal cinsiyet
perspektifini dahil ettigi belirtilmektedir. Kirsal ve yerel topluluklarda gevresel
stirdirilebilirligin tesvik edilmesi, yesil istthdamin Onceliklendirilmesi ve bu
istthdam alanlarmma erisim i¢in kadin ve kiz ¢ocuklarinin yeni beceriler
kazanmasini destekleme vurgulanmaktadir (BM Kadin Birimi, 2025: 27). Benzer
bicimde Pekin Eylem Platformu’nun hedeflerini gerceklestirmek i¢in mavi, yesil
ve bakim ekonomilerine dogru gecilmesi, kadinlarin ¢evresel krizlerle ilgili karar
alma stireglerine esit ve adil katilimi, esit miras hakkinin saglanmasi ve iklim
adaleti i¢in olusturulan biitgelerin kadin sivil toplum orgiitlerine yonlendirilmesi
tzerinde durulmaktadir (BM Kadin Birimi, 2025: 22).
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Strdurilebilir kalkinma ve ¢evrenin korunmasinda bir diger uluslararasi
dayanak olan Rio S6zlesmesi kapsaminda BM Kadin Birimi'nin (2024) taraf olan
iilkelere sundugu Oneriler arasinda ise sunlar yer almaktadir: iklim degisikligi,
biyolojik gesitliligin kaybolmasi, ¢evresel krizlerin kadinlar ve kiz ¢ocuklarina olan
etkisinin ele alinmasi, iklim degisikligi ve ¢evresel krizlerle miicadeleye toplumsal
cinsiyet esitsizliklerini dahil eden biitiinciil 6Gnlemlerin alinmasi, kadinlarin toprak
ve kaynaklara iliskin haklar1 konusunda giivenligin saglanmasi, kadinlar ve kiz
cocuklarinin karar alma stireclerine dahil edilmesi, ¢evresel krizlerle miicadelede
yerel topluluk katidiminin saglanmasi, fosil yakitlar ve dogal kaynaklarin asiri
kullanimina dayanan ekonomiler yerine toplumsal cinsiyete duyarlt ekonomik
modellere gecilmesi, 1klim degisikligi ve ¢evresel krizlerle miicadelede toplumsal
cinsiyete duyarli biitceleme yapilmasi.

Cevresel krizlerin kadinlarin bakim yikiinii 6nemli Ol¢iide artirdigina
deginilmekte, bu nedenle ticretli ve iicretsiz bakim emeginin ¢evre politikalari
kapsaminda degerlendirilmesi vurgulanmaktadir (BM Kadin Birimi, 2023). Bu
noktada strdiirilebilir kalkinma politikalarinda bakimin evrensel bir hak olarak
gorilmesi, kiiresel diizeyde hem insanlara hem de gezegene 6zen gosteren bir
bakim toplumu anlayisinin tesvik edilmesi tizerinde durulmaktadir (BM Kadin
Birimi, 2023: 25). Bakim yiikii kapsaminda ele alinan diger Oneriler su sekildedir
(BM Kadin Birimi, 2023: 25-26): iklim degisikligi ve ¢evresel krizlerde kadinlarin
ve kiz ¢ocuklarinin iicretsiz bakim emeginin taninmasi ve bakim yiikiiniin yeniden
dagiliminin saglanmasi, degisen iklim kosullar1 karsisinda evrensel, erisilebilir ve
uygun fiyatli bakim hizmetlerinin olusturulmasi, iklim degisikligi ve cevresel
krizlerin kesisimsel bir perspektifle ele alinmasi, bu konular iceren daha fazla
arastirma yapilmasi, cinsiyete dayal1 veri ve istatistik olusturulmasi.

Ekofeminizmin ulusal politika alanina yansimalarini yakin donemli politika
belgelerinden “On ikinci Kalkinma Plan1”, “Tiirkiye iklim Degisikligi Uyum
Stratejisi ve Eylem Plan1” ve “Kadmnin Giliglenmesi Strateji Belgesi ve Eylem
Plan1” 1tzerinden degerlendirmek mimkiindiir. Cevre dostu politikalar,
siirdiiriilebilir cevre ve yesil doniisiim vurgusunun 6ne ¢iktig1 On Ikinci Kalkinma
Plani’'nda siirdirilebilir kalkinmada kadin ve kiz cocuklarini destekleme,
alternatif bakim modellerinin gelistirilmesi, girisimcilik, kooperatifcilik gibi
alanlarda programlar olusturulmasi, kirsalda kadin girisimciliginin artirilmast,
tarim is¢isi kadinlarin kayith ve ticretli istthdami gibi politika dnceliklerinin altt
cizilmektedir (T.C. Strateji ve Biitce Baskanligi, 2023: 72). Bu bakimdan ¢evre ile
iliskili politika Onceliklerinde siirdurilebilir kalkinmanin merkeze alindig:
kalkinmaci bir perspektifin etkili oldugu sdylenebilir.

Benzer bicimde Tiirkiye Iklim Degisikligine Uyum Stratejisi ve Eylem
Plani’'nda kadinlarin iklim degisikliginden etkilenme bigimlerinin stirdiirtlebilir
kalkinma amaglar1 ve sektorel uyuma gore ele alinmasi bir politika dnceligi olarak
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belirlenmistir. Bu kapsamda tarimsal ireticilerin yas, egitim, cinsiyet, egitim vb.
profillere gore degerlendirilmesi ve buna gore tarim sektoriine uyum i¢in kadin-
erkek firsat esitligini destekleyecek hizmet ve yatirimlarin 6nceliklendirildigi
goriilmektedir (T.C. Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi, 2024: 140-
145).

Ekofeminizm, g¢evre politikalarinda kaynaklarin yonetiminden ziyade etik
sorumluluga dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla ¢evresel zararlardan kimlerin, nasil
ve hangi kosullarda etkilendiginin dikkate alinmasi ©6nem tasimaktadir
(Kayisoglu, 2026: 172). Bahsi gegen politika belgelerinde kadinlarin gevresel
zorluklardan en fazla etkilenen gruplar arasinda tanimlandigi goriilmektedir.
“Kursal Tturkiye’de Kadinlar” raporuna gore kadinlarin %84,6’s1 karsiliksiz bakim
emegi ve tarimsal faaliyet alaninda tcretsiz ¢alisirken, yalnizca %18,7’si tarim
arazisine sahiptir (BM Tirkiye Kadin Birimi, 2024:16-22). Kadinlarin karar alma
mekanizmalarina katidiminin ve kirsalda kendilerini guglendirecek egitim
firsatlarma erisimlerinin diisiik oldugu goriilmektedir. Ornegin kirsalda kadinlarm
kooperatiflere uyelikleri %2,3’tlir. Benzer bicimde mikro kredi birlikleri ve sivil
toplum kuruluslarina katidimlart distktir. Bu durum kadmlarin gegim
kaynaklarint dogrudan etkileyen kararlar ve politikalara erisimlerini
sinirlamaktadir (BM Tirkiye Kadin Birimi, 2024: 31).

Kadmin Giiglenmesi Strateji Belgesi ve Eylem Plani’'nda kadinlarin karar
alma stireglerine katilimlarinin diisiik olmasinin, iklim degisikligi nedeniyle zarar
gorebilirliklerini artirdig1 ifade edilmektedir (T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanligi, 2024: 160). Bu kapsamda eylem planinda belirlenen stratejiler arasinda
sunlar yer almaktadir: (1) uyum kapasitesi ve risk tespitine yonelik veri iiretimi ve
arastirma yapilmasi, (2) politika ve karar alma siireglerine kadinlarin dahil
edilmesi, (3) iklim okuryazarligina yonelik bilinglendirme, farkindalik ¢alismalari
ve egitimler diizenlenmesi (T.C. Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, 2024: 167)
Bu stratejiler ekofeminist bilgide One ¢ikan katilimcilik vurgusunun politika
dizeyine yansidig1 somut bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Ancak ekofeminist
bilginin isaret ettigi gibi kadinlarin ¢evre ve iklim degisikligine iliskin deneyimleri,
dogayla iligki kurma bigimleri ve bakim emeginin politika Onceliklerine dahil
edilmesi gerekmektedir. Boylece ¢evrenin yalnizca ekonomik ve sektOrel bir
kategoriye indirgenmesi riskinin Oniine gecilebilir.

Ayn1 zamanda yerel politika belgelerinde kadinlarin afetler ve g¢evresel
krizlerde zarar gorebilirliginin yapisal ve ekonomik kosullar iizerinden ele
alinmast 6nem tasimaktadir. Toplumsal Cinsiyet Esitligi Stratejisi’'nde (2022-
2025) kadinlar ¢evresel krizlerin magdurlar: olarak degil, yesil doniisimiin temel
aktorleri olarak tanimlanmaktadir. Ekofeminizmin kavramsal gergevesi ile paralel
bicimde yapisal dOoniisiim i¢in esitsizligi lireten sistem ve gii¢ iliskilerinin ele
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alinmasi1 temel politika Oncelikleri arasinda degerlendirilmektedir (BM Kalkinma
Programi, 2022:16).

Bu baglamda uluslararas: politika belgelerinde ele alinan su 6neriler ulusal
politikanin ekofeminist bir perspektiften zenginlestirilmesine olanak saglayabilir:
iklim krizi, su kitlig1 gibi durumlarda kadinlarin ticretsiz bakim yikinin
taninmasi, enerji tasarrufu saglayan araglara erisimin desteklenmesi, dogal
kaynaklarin toplumsal cinsiyete duyarli yonetimi, yerli/kirsal kadmnlarin karar
alma mekanizmalarina dahil edilmesi, iklim degisikliginin etkileri karsisinda
kiigiik 6l¢ekli kadin sivil toplum kuruluslarina fon ve finansman saglanmasi, yesil
istthdamda kadinlara yer verilmesi (BM Kalkinma Programi, 2022: 23-26).
Tirkiye Ozelinde ise ekofeminizmin politika alanina somut katkilar1 agisindan
degerlendirilebilecek diger Oneriler arasinda sunlar siralanabilir: kadin
girisimciligi ve kooperatiflerin desteklenmesi, kooperatiflerde ihtiyaca uygun
mesleki egitim programlarinin olusturulmasi, basarii kooperatif 6rneklerinin
paylasilmasi, kooperatiflerin sadece ekonomik bir yap1 degil, toplumsallasma ve
glclenmeye olanak saglayan platformlar olarak kurgulanmasi, ticretsiz bakim
yikiniin géz Oniinde bulundurulmasi, kadinlarin milkiyet ve miras hakkina
erisiminin gl¢lendirilmesi (BM Tiirkiye Kadin Birimi, 2024: 50-51).

Gorildigi iizere yakin donemli uluslararast ve ulusal politika belgelerinde
toplumsal cinsiyet ve c¢evre arasindaki baglanti ¢ok boyutlu bir bigimde
calisiimaktadir. Belgelerde gevresel adalet vurgusu toplumsal cinsiyet esitsizligiyle
birlikte ele alinmakta, bu ¢ergevede uygulama ve politikaya yonelik 6neriler 6ne
cikmaktadir. Politika belgelerinde 6ne ¢ikan tavsiyelerin ekofeminizmin yesil
sosyal hizmet miidahalesine teorik ve uygulamaya doniik katkilartyla paralel
oldugu gorilmektedir. Dolayistyla yesil sosyal hizmet miidahalesinin sinirlarini
cevresel adalete dogru genisletmede bir yandan gevresel krizler ve toplumsal
cinsiyet esitligini birlikte ele alan uluslararasi politika belgelerinden yararlanilmasi
Onem tasimaktadir. Diger yandan gorinurligi giderek artan gevresel krizleri ve
bu siirecte kadinlarin konumunu ekofeminizm gibi sosyal bilim teorilerinin ortaya
koydugu kavramsal c¢erceve ve bunun uygulamaya yansimalari tizerinden
degerlendirmek gerekmektedir.

6. SONUC VE ONERILER

Sosyal hizmet disiplininin ¢evre kavramsallagtirmast birey ve ¢evre
uyumunu merkeze alirken baski ve gii¢ iliskilerini analiz etmemesi temel
elestirilerden biri olmustur. Bu elestirilere ¢evrenin sosyal iliskilerle
sinirlandirilmamasi, fiziksel ve dogal ¢evrenin de sosyal hizmet miidahalesine
dahil edilmesi fikri eslik etmistir. 21. yiizyillda giderek artan cevresel krizler
karsisinda yesil sosyal hizmet, fiziksel ve dogal cevre iizerine daha fazla
durulmasin1 6ne ¢ikarmistir. Bu yaklasim, ¢evresel krizlerde yapisal sorunlara
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dikkat c¢ekerek giic ve baskr iliskilerinin ¢evreye yonelik sosyal hizmet
miidahalesine dahil edilmesinde 6nemli bir rol oynamaistir. Ancak yesil sosyal
hizmet her ne kadar yapisal olan1 miidahale alanina dahil etse de gevresel krizlerde
cinsiyetin konumu smirli diizeyde tartislmistir. Bu noktada miidahalede
ekofeminist teoride 6ne ¢ikan baski ve gii¢ iliskileri, rasyonalizm elestirisi ve
hiyerarsik ikilikler arka planda kalmistir. Bu ¢alismada, ekofeminizmin teorik
miidahalesinin yesil sosyal hizmetin butiincil odagini genisletebilecegini 6ne
siirilmiistiir.  Ozellikle Plumwood’un (2017) elestirel ekofeminist teori
cercevesinde sundugu ikilikler ile baskr ve gii¢ iliskilerine yonelik analizi yesil
sosyal hizmetin hem teori hem de uygulamaya yonelik miidahalesini gelistirme
potansiyeli tasimaktadir. Bu anlamda yesil sosyal hizmet miidahalesinde
hiyerarsik ikiliklere yonelik analizin, doga-kiltiir ikiliginin asilmas: ve uygulama
diizeyinde gevresel adaletin saglanmasinda ayirt edici bir konum {stlenebilecegi
distnilmektedir.

Bununla birlikte ekofeminist bilginin 6ne ¢ikardig: yerel bilginin énemi ve
yapisal sorunlarin ¢cevresel sorunlarla iligkili goértilmesi, uygulamanin giiclenme ve
cevresel adaleti pekistiren bir yerden bigcimlenmesinde énemli roller tistlenebilir.
Benzer bi¢cimde yesil sosyal hizmet miidahalesinde baski1 ve giig iliskilerine yonelik
analiz ve c¢evresel krizlerde toplumsal cinsiyetin = konumsalliginin
degerlendirilmesi giindeme gelmektedir. Dolayisiyla ekofeminizmin yesil sosyal
hizmet teori ve uygulamasina sunacag: katki siiphesiz bir gerceveden ¢ok daha
fazlasidir. Ciinkii ekofeminizm, baski ve gii¢ iliskilerini sorunsallastirarak insan
merkezli olmayan bir diisiince tzerinde durmaktadir. Tam da bu baglamda
ekofeminizmden aldig1 ilhamla yesil sosyal hizmet teori ve uygulamasinda
ikilikler Uzerinde durulmasi; ataerki ve insan merkezlilik arasindaki iligkiselligi
thmal etmeden gilic meselesinin tartisiimasi; insan ve doga iliskisinde karsiliklilik,
empati, iliskisellik gibi kavramlar tzerinde durulmasi 6nem tasimaktadir.
Ekofeminizmin katkilartyla uygulamanin farkli diizeylerinin birlikte ve iligkisel bir
bigimde ¢alisiimasi, bu siirece uluslararast politika belgelerinin dahil edilmesi
gerekmektedir. Boylesi bir bakis, yesil sosyal hizmet miidahalesinin biitiinciil
odagmi genisletirken, daha genis bir toplumsal ve politik baglama
odaklanilmasina imkan saglayacaktir.

Gelecege yoOnelik ¢alismalarda ekofeminizmin gelecek c¢alisma alanlari
olarak belirtilen ¢evresel adalet ve insan dis1 varliklar (Buckingham, 2024: 152-
153) yesil sosyal hizmet miidahalesiyle birlikte ele alinabilir. Cevresel adalet
kapsaminda uluslararasi s6zlesmeler ve IFSW'nin kiiresel giindemini takip etmek,
One c¢ikan politika Onerilerini yesil sosyal hizmet miidahalesine dahil etmek
gerekmektedir. Yesil sosyal hizmet miidahalesinde yoksulluk, iklim miilteciligi
gibi yogun bir bicimde ¢alisilan konularla birlikte ¢evresel adaletin saglanmasinda
cinsiyetin konumunu tartisan ¢aligmalara yer agilmasi, cinsiyetin diger yapisal
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meselelerle kesisimsel bir bicimde ele alinmasi 6nem tasimaktadir. Cevresel
krizlerden kadinlarin etkilenme bi¢iminin ataerki ile iliskili yapisal esitsizliklerden
kaynaklandigint goéz Oniinde bulundurarak kadinlarin kriz sirasi ve sonrasi
donemdeki ihtiyaglarini krizden o6nceki donem baglaminda degerlendirmek;
uygulamay1 kriz Oncesindeki yapisal esitsizlikleri ve gl¢ iligkilerini
pekistirmeyecek bir bicimde kurgulamak 6nem tasimaktadir. Ikinci konu olan
insan dis1 varliklar, yesil sosyal hizmet literatiiriinde heniiz sinirli bigimde
tartisilmaktadir. Bu baglamda ekofeminist teorinin yesil sosyal hizmete katkilarini
insan dist varliklart (non-human others) kapsayacak sekilde genisleten,
miidahalenin kapsamina canlilarin yasami gibi konular dahil eden ¢aligmalar
yaygimlastirdabilir. Bu kapsamda yiritilecek c¢aligmalar i¢in ekofeminizm,;
ikilikler, baski1 ve gii¢ iliskilerinin analizi yoluyla gesitli tiirler icin ¢evresel adalete
iligkin yeni tartismalart mimkiin kilabilir.
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